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14 I. VORGESCHICHTE UND UBERBLICK

auf sie als Bestitigung der alten Schriftquellen8. Selbst
Setlio stellt noch sein Buch iiber die antiken Bauten (1540)
unter das Motto des Hildebert von Lavardin: ,,Roma
quanta fuit, ipsa ruina docet*?. Die mittelalterlichen Rom-
fithrer wiederholen immer wieder die MaBangaben anti-
ker Rombeschreibungen, um eine Vorstellung von der
fritheren GroBe zu vermitteln. Deshalb nahm der Magi-
ster Gregorius auch neue Mafle. Seit dem 15. Jahrhundert
wurden die antiken Bauten als Vorbilder fiir die neue
Atrchitektur mit neuen Augen betrachtet. Sie wurden zu-
nehmend genau untersucht, gezeichnet und vermessen.

Diese Studien verbanden sich nun mit dem Bestreben,
die Regeln aufzuspiiren, die der alten Architektur zu-
grunde liegen. Nicht Gefilligkeit zog die modernen Ar-
chitekten an. Filarete rdumt sogar ein, daf3 die gotischen
Bauten wegen ihres reichen Zierats auf den, der nicht auf
Regeln achtet, schoner wirkten als die antiken!®. An der
Bauhiitte des Mailinder Doms wurde schon 1390 unter-
schieden, dal} das Schone erst dann lobenswert sei, wenn
es der Regel folge!l. Die Suche nach Ordnung und Eben-
maf3 manifestierte sich im Messen. Auf das Studium der
Architektur wirkte sich im tibertragenen Sinn die Vorstel-
lung des Nikolaus Cusanus aus, Messen mit Erkennen
schlechthin gleichzusetzen!2, Fir den Kusaner wird ein
Wissensgebiet zur Wissenschaft erst durch Uberwechseln
vom qualitativen zum quantitativen Standpunkt, durch
Umdeutung der Frage nach der Substanz zur Frage nach
der Funktion tGber den Weg der Messung!3.

Das Sonett eines florentiner Dichters aus der Zeit des
Umbruchs!4 lehrt, wenn auch ironisch zum Treiben einer
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Ameise im Schidel eines Pferdes verkehtt, in welchem
Geist die antike Architektur betrachtet wurde:

»Andando la formica a la ventura

giunse dov’era un teschio di cavallo,

il qual le parve sanza niun fallo

un palagio real con belle mura:

e come piu cercava sua misura,

le parea piu chiaro che cristallo®.

Klare GesetzmifBigkeiten in den Mafiverhiltnissen, wie
sie Vitruv teilweise beschreibt oder manche Architekten
der Renaissance in ihren Bauten realisierten, lieBen sich
freilich leichter in die antike Architektur hineintragen
als aus ihr herauslesen. Anscheinend zielt die Ironie des
Sonettchens darauf ab. Die Architekten und Humanisten
der Renaissance haben diese Erfahrung auch bald ge-
macht. Sie fiithrte zur Kritik an der Antike und zu dem
stolzen BewulBtsein, sie an Vernunft, wenn auch nicht
an Grofie zu tbertreffen'. Aber die kritische Haltung
beeintrichtigte kaum die Bereitschaft, aus ihren Werken
unvoreingenommen zu lernen. Die Antikenstudien der
Renaissance stehen in der Spannung zwischen der Suche
nach GesetzmiBigkeiten und niichterner Bestands-
aufnahme.

Die Wiederentdeckung der antiken Architektur wurde
zu einem gemeinsamen Anliegen von Kinstlern und Hu-
manisten!®, In Florenz standen beide Kreise am Anfang
des 15. Jahrhunderts in Verbindung miteinander. Davon
zeugen in den Commentarii des Lorenzo Ghiberti Uber-
setzungen lateinischer und griechischer Autoren und zwei
Briefe Aurispas an Ambrogio Traversari, die die Ausleihe
von Manuskripten betreffen!”. Vespasiano da Bisticci be-
richtet, daf3 Brunelleschi mit dem Mathematiker Paolo di
Pozzo Toscanelli befreundet war, und dieser mag Brunel-
leschi bei Niccolo Niccoli eingefiihrt haben's. Der be-
rihmte Grizist Francesco Filelfo vermittelte Filarete
Kenntnisse der Werke Platos, Xenophons und anderer
Schriftsteller; Filarete verewigte die Freundschaft, indem
er Filelfo als Ubersetzer in sein Traktat einfiihrte!®. Leone
Battista Alberti vereinte beide Beteiche in einer Person.
Als Akademiker und Literat befreundete er sich mit Bru-
nelleschi, Donatello und der ganzen florentiner Avant-
garde, verfalte theoretische Abhandlungen tber die Ma-
lerei und dann tiber die Architektur. SchlieBlich entwarf
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