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Vorwort

Dieser Kommentar ist im Rahmen des Projekts der Heidelberger Akademie der
Wissenschaften ,Kommentierung der Fragmente der griechischen Komgdie*
(KomFrag) entstanden. Mein erster Dank gilt dem Initiator und Leiter des
Projekts, dem Kollegen und Freund Prof. Dr. Bernhard Zimmermann. Dr.
Stylianos Chronopoulos hat alle Phasen der Arbeit bis zur Drucklegung mit
Kompetenz und unermidlichem Einsatz verfolgt. Dr. Christian Orth hat mit
seiner unvergleichlichen Erfahrung mit Komikerfragmenten und seinem im
wahrsten Sinne des Wortes philologischen Scharfsinn die Arbeit von Anfang
an bereichert. Sie bilden, zusammen mit Dr. Francesco Paolo Bianchi, Elisabetta
Miccolis, Dr. Anna Novokhatko und Xenja Herren, die Kerngruppe der sog.
KomFrag-Kolloquien, in denen (fast) jedes Wort dieses Kommentars in einer
zum cUp@Lhoroyelv anregenden Atmosphire diskutiert wurde.

Den Mitgliedern des Wissenschaftlichen Beirats der projektbegleitenden
Reihe, Prof. Dr. Glenn W. Most, Prof. Dr. Heinz-Giinther Nesselrath, Prof. Dr.
Alan H. Sommerstein und Prof. Dr. Antonios Rengakos, gilt mein herzlicher
Dank fiir wertvolle Beobachtungen, Anregungen, Kritik.

Den rémischen Freunden Prof. Dr. Michele Napolitano und Prof. Dr.
Maurizio Sonnino verdanke ich eine solche Fiille von Beobachtungen auf
jedem Gebiet, wie sie nur von ausgewiesensten Komodienkennern zu erwar-
ten ist. Von der tesi di laurea von Dr. Nicola Comentale tiber Telekleides’
Testimonien konnte ich mit grolem Gewinn profitieren; Dr. Massimiliano
Ornaghi hatte die Freundlichkeit, mir eine Fassung seines inzwischen erschie-
nenen Telekleides-Aufsatzes zu schicken. Benjamin Harter hat mit bewun-
dernswertem Engagement mein Deutsch befliigelt, Angela Osthoff sorgte fiir
den letzten Schliff.

Freiburg, im April 2013



Vorbemerkung

Die Fragmente der Komiker sind nach PCG zitiert; fiir den Text der Aristo-
phanes-Komddien wurden folgende Editionen verwendet: Acharner (Olson
2002), Ritter (Wilson 2007), Wolken (Dover 1968), Wespen (MacDowell 1971),
Frieden (Olson 1998), Vigel (Dunbar 1995), Lysistrate (Henderson 1987),
Thesmophoriazusen (Austin-Olson 2004), Frosche (Dover 1993), Ekklesiazusen
(Wilson 2007), Plutos (Wilson 2007). Fir die Editionen der Zitattrager vgl.
den entsprechenden Abschnitt in ,Literatur (S. 287). Wenn nicht anders an-
gegeben, sind alle anderen antiken Werke nach den im TLG verwendeten
Editionen zitiert.



Einleitung
1. Name und Identitit

Politisch motivierte Attacken gegen Perikles, literarisch konnotierte Vorwiirfe
gegen Euripides und Sokrates, eine kulinarisch suggestive Utopie-Landschaft:
mit dergleichen Bildern wird Telekleides’ Name noch immer weithin asso-
zilert. Finf lendische Siege (wie fir keinen anderen Komddiendichter) und
die erste Wiederauffithrung einer Komédie sind relevante Daten fiir seine
Karriere.

Die spérlichen biographischen Informationen tiber Telekleides verdanken
sich einzig dem knappen Suda-Eintrag (test. 1), wo nichts anderes angefiihrt ist
als Name - er ist der einzige bekannte Attiker namens Telekleides (PA 13558;
PAA 881310; LGPN 1II 427) — Herkunft, Beruf und Titel dreier Komédien.!
Die fiir ihn bezeugten Komddientitel sind insgesamt funf: Amphiktyones,
Apseudeis, Hesiodoi, Prytaneis und Sterrhoi; hinzu kommen Spuren zweier
weiterer Titel (Symp- und -iotai: vgl. test. 5,2. 8).2

2. Chronologie und Karriere

Telekleides aus Athen war im Zeitraum zwischen ca. 441 (frithestens 444) und
ca. 414 v.Chr. als Komodiendichter tatig. Eine mogliche Eingrenzung seiner
Schaffensperiode bestimmen wesentlich zwei Faktoren: fiir den Beginn seiner
Karriere die Erwahnung in der Siegerliste der Dionysien (vgl. test. 3), fiir den
letzten, wenn auch unsicheren Auftritt die Anfithrung des komodoumenos

! Allgemeine Darstellungen zu Telekleides sind: Meineke I 86-90; Norwood 1931,
19-22; Korte 1934; Schmid 1.4 95-6; Storey 1977, 266—-8; Babler 2002; Olson 2007,
417; Miles 2009, 49-54; Storey III 284-5; Zimmermann 2011, 734-5.

Bébler 2002 gibt acht Titel an: wenn man die gesamten alphabetisch aufgelisteten
Titelformen in Kassel-Austin VII zusammenzéhlt, die jedoch fir Jidton alle
drei naheliegenden Ergédnzungsmoglichkeiten separat umfassen (Apguktooveg,
Ayevdeic, Hoilodor, Nnolidton, Hputdvelg, SikedidTon, Steppoi, Ztpat|idral,
Yvpmn|), ergébe sich die Zahl neun; die korrekte Zahl der bezeugten Titel belauft
sich auf sieben; die Zahl der mit vollstandigem Titel erhaltenen Komddien betragt
funf, die Zahl der in test. 2 angegebenen Stiicke sechs; die einzige Moglichkeit,
acht Titel auszumitteln, besteht in der Hinzurechnung der in test. 5,5 bezeugten
Wiederauffithrung der Sterrhoi zu den sieben Stiicktiteln; in diesem Fall sollte man
indes wohl eher von acht Stiicken als von acht Titeln sprechen.

™o



12 Telekleides

Charikles (fr. 44). Errang Telekleides seine ersten Siege um die Mitte der 440er
Jahre, diirfte er wohl der Generation des Kratinos (ca. 450-420 v.Chr.) zuzu-
rechnen sein.?

Daf3 die Dauer seiner Karriere nicht tiber Perikles’ Zeit hinausgegangen
sei, entspricht zwar der traditionellen Auffassung, muf jedoch revidiert wer-
den (pace Meineke I 89 und Capps 1907, 186 — so noch Csapo-Slater 1995,
134: ,The activity of Teleclides seems not to have extended beyond ca. 430
B.CY). Telekleides war vielleicht im J. 414 v.Chr. noch auf der Bithne aktiv,
da fir dieses Jahr der politische Auftritt des wiederum bei Telekleides als
komadoumenos erscheinenden Charikles als ,Untersuchungskommissar® beim
Hermokopiden-Skandal bezeugt ist (fr. 44). Der zweite in diesem Fragment
erwihnte Politiker, Nikias, wurde im J. 413 in Syrakus hingerichtet (Thuc.
VII 86,2) und mufl wohl zur Zeit der Auffithrung der unbekannten Komédie,
woraus fr. 44 stammt, noch am Leben gewesen sein. Das J. 414, als auf Nikias’
noch erfolgreiche Kriegsfithrung bei Syrakus (Thuc. VI 74,2. 93,4; Plut. Nic.
16,2-3) in Aristophanes’ Vigeln und Phrynichos’ Monotropos angespielt wur-
de, diirfte sonach plausibel das Ende seiner Komddien-Tétigkeit markieren.*
Nach diesen Berechnungen also diirfte sich Telekleides” Karriere tiber drei
Jahrzehnte erstreckt haben, was ihn zum Konkurrenten zunéchst des Kratinos,
dann aber auch des Aristophanes (mindestens bis 414 v.Chr.) machte.’ Dieser
Umstand ist mit der inschriftlichen Bezeugung tiber die Lendensiege (vgl. hier
unten, zu test. 4) nicht inkompatibel.®

% Gegen das Datierungskriterium eines Mindestalters von 20 Jahren fiir die Bewer-
bung beim Archon - was Telekleides’ Geburt spétestens um die Mitte der 460er
Jahre setzen wiirde — vgl. zuletzt Mastromarco 1994, 36-7 (in bezug auf Aristo-
phanes).

Vgl. Goossens 1946, 56; anders Korte 1934, 323,46-9: ,die freundliche Erwdhnung
des Nikias (frg. 41) kann sehr wohl in die ersten Jahre des peloponnesischen
Krieges gehoren®; Charikles scheint auch in Storey 2010, 197 unberiicksichtigt zu
bleiben: ,Telekleides [...] seems to have been a lesser light of the period and to have
competed principally in the 430s, although fr. 44 mentions Nikias and may have to
do with his resignation of the generalship in 425

Fir die Moglichkeit einer spaten Datierung vgl. Schmid 1946, 97: ,vielleicht dauerte
seine Tatigkeit noch bis gegen die Zeit des Dekeleischen Krieges* und Storey III 285:
,F 44 refers also to a Charicles, a politician of the 410s and 400s, and might suggest
at least one comedy by him in the 410s"

Vgl. Millis—Olson 2012, 178 (in bezug auf IG II? 2325,116—-89 = 2325E Millis-Olson;
vgl. test. 4): ,Putting the date for the beginning of the Lenaea competitions as late
as possible is problematic, given that 426/5 and 425/4 BCE belong to Aristophanes
(above), and that Cratinus must on this hypothesis be given two of the three dates
between 424/3 and 422/1 BCE, since he seems to have been dead or retired by

'S
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Einleitung 13

Die Datierung der Komddien, deren Titel iiberliefert ist, bietet kaum feste
Anhaltspunkte. Fiir die Amphiktyones (fr. 1-10) ist eine relative Chronologie
vom Zitattrager Athenaios angedeutet (zwischen Kratinos’ Ploutoi — etwa
436-429 v.Chr. — bzw. Krates’ Théria und Pherekrates’ Metalles), was einen
Zeitraum zwischen ca. 437 und ca. 426 v.Chr. nahelegt. Der Beginn des Pelo-
ponnesischen Krieges (431 v.Chr.) ist aufgrund des Friedensmotivs (fr. 1,1-2)
als terminus post quem am wahrscheinlichsten. Weitere Hinweise tendieren
in dieselbe Richtung: der komodoumenos Diopeithes (fr. 7) veranlaf3te wohl
einen Prozef gegen Anaxagoras, welcher moglicherweise um 432-430 v.Chr.
stattfand; hinter dem Ausdruck ,Furcht und Seuchen’ (ftr. 1,3) wurden jeweils
die Seuche von 430/29 bzw. die Kombination von Erdbeben und Epidemie
im J. 427/6 v.Chr. vermutet. Fiir die Apseudeis (fr. 11-*14) fallt eine mogliche
Datierung in die Zeit der 1. Hélfte des Archidamischen Krieges aufgrund der
Erwédhnung des komodoumenos Morychos (fr. 12), der nicht viel spéter als
426 v.Chr. eine Gesandtschaft der Athener zum Perserkonig fithrte. Fur die
Hesiodoi (fr. 15-24) konnte als terminus post quem das Jahr 429 v.Chr. (Perikles’
Tod) angenommen werden, wihrend die drei mit Aristophanes’ Wespen ge-
meinsamen komodoumenoi (fr. 15. 16. 19) an die 420er Jahre denken lassen. Die
traditionelle Datierung der Prytaneis (fr. 25-32) fithrt in die letzte Lebensphase
des Perikles um den Beginn des Peloponnesischen Krieges, wobei die mogliche
Identifikation von Dakes mit Laches (fr. 26) das Jahr 427 v.Chr. als terminus
post quem suggeriert. Die Sterrhoi (fr. 33-36) sind nicht annéhernd datierbar.

Anhand dieser Eckdaten diirften sich die Auffithrungen der finf bekann-
ten Komddien iiber einen Zeitraum von ca. 436-426 v.Chr. erstrecken — eine
Spanne, die jedoch lediglich ein Drittel seiner dreiffigjdhrigen Karriere umfafit.
Von den Fragmenten der incertae fabulae (fr. 37-73) bieten ausschlief3lich fol-
gende ein mogliches Datierungskriterium: fr. 44 fiir das Jahr 414 v.Chr. sowie
fr. 45. 46. 47. 66, die samtlich auf die Perikles-Zeit verweisen.

Mit insgesamt acht Siegen an den dramatischen Agonen (drei an den
Dionysien, finf an den Lenden: vgl. test. 3. 4) errang er nach Magnes (elf
Siege) und Kratinos (neun Siege) die meisten Siege in der Geschichte der Alten
attischen Komédie. Seine funf lendischen Siege blieben fortan uniibertroffen.’

the end of the 420s. This in turn requires that at least three of Telecleides’ four
additional victories (4) be assigned to the 410s BCE, a period in which we have no
other reason to believe that he was active, and similar ripple effects then extend
down the list; pace Millis—Olson ist eine Tatigkeit des Telekleides bis in die 410er
Jahre nicht haltlos.

7 Ob daraus Folgerungen fiir die Eigenschaften seiner Produktion - etwa im Sinne
einer stark innenpolitischen Konnotation — zu ziehen sind, sei dahingestellt



14 Telekleides

Diese Zahlen und Rekorde sind jedoch insofern zu relativieren, als sie mit
dem liickenhaften Zustand der inschriftlichen Dokumentation iiber athenische
Bithnenfeste zusammenhéingen kénnen (nicht fiir viele Komédiendichter ist
z.B. — wie fur Telekleides — sowohl die Zahl der Lenden- als auch die der
Dionysiensiege bekannt). Auch ist fiir Telekleides der erste erhaltene Beleg
einer Wiederauffithrung von Komddien bezeugt (test. 5,5).

3. Uberlieferung und Rezeption

Die hierzu kontrastive geringe Bedeutung innerhalb der Textgeschichte der
Alten Komddie - keine Vorkommnis seiner Person etwa im Anon. de com. (III 7
Koster) noch in den Komédien-Behandlungen der Folgezeit — hat Telekleides
durchaus mit Magnes, einem der frithesten Archegeten der Komédie, ge-
mein, welchem indes zumindest eine beildufige Wiirdigung sowohl in der
Parabase der aristophanischen Ritter als auch in der aristotelischen Poetik
zuteil wurde.® Der Widerspruch zwischen seinem Erfolg zu Lebzeiten und
der nachfolgenden sparlichen Prasenz in Tradition und Rezeption muf je-
doch nicht schlechterdings eine Geringschitzung seiner poetischen Qualitat
in der Antike implizieren. Diesbeziigliche, etwaige abfillige Urteile in der
modernen Forschung miissen sich aufgrund der Uberlieferungslage als haltlos,

(so hingegen Schmid 1.4 112: ,H&lt man dazu die Tatsache, dafy Krates bei den
Lenéen nie gesiegt hat, so ist klar, daf} die aggressiv satirische Komédie mit ihren
personlichen Klatschereien und Denuntiationen, wie sie auch Telekleides vertritt,
bei dem attischen Publikum am beliebtesten gewesen ist®).

Die Abwesenheit des Telekleides im Abschnitt der Ritter-Parabase (Ar. Equ. 520-
40), wo Aristophanes nur drei Namen von Vorldufern nennt (Magnes, Kratinos,
Krates), ist beziiglich der Relevanz oder Irrelevanz in der Entwicklung der Gattung
Komddie nichtssagend, da diese wenig umfingliche Liste weder die siegreichsten
und bedeutendsten Vertreter der voraristophanischen Komdédie enthalt noch re-
prasentativ fir gattungsinterne Entwicklungen ist (pace Capps 1899, 396: ,The
Great Dionysia, as the festival afterwards was called, was from the introduction of
comedy the great battle-ground of the leading comic poets. When Aristophanes, in
the famous parabasis of the Knights, illustrates his policy by referring to the career
of the great poets of the past, including his own older contemporaries, he does not
mention Telecleides and Hermippus, who were very successful at the Lenaea“; vgl.
Biles 2001 und Ruffell 2002, 143: ,Figures such as Ecphantides, Telecleides (from
the mid-440s), and Hermippus (mid-430s) are all ignored®).



Einleitung 15

bei neutraler Betrachtung der einzelnen Fragmente, welche den Rahmen des
Zitatkontextes mitberiicksichtigt, als gar unberechtigt erweisen.’

Im Vergleich zu seinem Zeitgenossen Kratinos, von dem wir nicht weniger
als 24 Stiicktitel kennen und der sechsmal an den Dionysien sowie dreimal
an den Lenien siegte, stellt das Verhiltnis zwischen den fiinf gesicherten
Stiicktiteln des Telekleides und dessen ebensovielen Siegen an den Lenéden
eine numerische Anomalie dar, welche sich kaum anders als mit dem ungliic-
klichen Schicksal seiner Uberlieferung erkliren 148t.1

In alexandrinischer Zeit waren wohl sechs telekleideische Stiicke erhal-
ten und in der Bibliothek zu Alexandria vorhanden (vgl. zu test. 5).1! Was
die Zahl der tberlieferten Fragmente betrifft, sind fiir Telekleides die bei
weitem relevantesten Zitattrager Photios mit 18 Fragmenten (fr. 2. 5. 21.
32. 34. 38. 49. 51. 55. 56. 59. 61. 64. 67. 68. 70. 71. 72) und Athenaios mit
15 (fr. 1. 4. 6. 8. 9. 17. 18. 20. 25. 27. 29. 33. 34. 36. 40). Es folgen Pollux mit
acht Fragmenten (fr. 3. 11. 13. 28. 52. 54. 62. 66), die Suda mit sieben (fr. 2.
10. 32. 38. 49. 55. 56), die Synagogé mit funf (fr. 10. 39. 51. 55. 56), Hesych
mit vier (fr. *14. 31. 60. 63), jeweils mit drei Fragmenten Plutarch (fr. 44. 45.
47) und der Antiatticista (fr. 22. 24. 69), mit je zwei Phrynichos (fr. 37. 58),
Herodian (fr. 23. 46), Oros (fr. 23. 65) und Diogenes Laertios (fr. 41. 42); nur ein
Fragment tiberliefern Harpokration (fr. 30), Sextus Empiricus (fr. 1,1, anonym),
die anonyme Euripides-Vita (fr. 41), das Etymologicum genuinum (fr. 38), das
Lexicon Vindobonense (fr. 43), ein Papyrus-Glossar aus Oxyrhynchos (fr. 57),
ein Papyrus-Kommentar aus Oxyrhynchos (fr. 73) und ein Berliner Papyrus-
Glossar (fr. 48). In den aristophanischen Scholien zu den Acharnern (fr. 53),
zum Frieden (fr. 35), zu den Wespen (fr. 12. 16. 26), den Vogeln (fr. 7. 19. 50) und
den Thesmophoriazusen (fr. 15) sind insgesamt neun Fragmente erhalten (zu
den Zitattragern Athenaios, Antiatticista und Pollux vgl. Arnott 1996, 34-44
sowie Arnott 2000, 1-8; zum Antiatticista vgl. auch Willi 2010, 474-5; zu den

? Vgl. etwa Norwood 1931, 19 (,he was a popular but probably commonplace drama-
tist“), Korte 1934, 323,41-2 (,Im ganzen macht T[elekleides] den Eindruck eines
schwicheren Nachahmers des Kratinos®), Schmid 1.4 96 (,mit Einzelmotiven in den
Bahnen des Kratinos®); fiir ein austariertes Urteil vgl. Olson 2007, 417, der aufgrund
der objektiven Angabe seiner Siege bemerkt: ,he must thus have been one of the
dominant poets of his generation®.

Vgl. etwa Luppe 1980, 43, nach dem die Zahl seiner Komédien bei acht Siegen
,ganz erheblich grofer” als die erhaltenen Titel gewesen sein miisse, und der dazu
bemerkt: ,Wie viele davon noch in Alexandria greifbar waren, ist freilich ungewif3“.
Eine ausfithrlichere Textgeschichte wie im Falle des Aristophanes (vgl. Sommerstein
2010) oder gar des Kratinos (vgl. Luppe 1967b) ist fir Telekleides leider nicht
moglich.

10
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16 Telekleides

Quellen des Athenaios und zu Pollux vgl. Nesselrath 1990, 63-8. 83-100; vgl.
auch den Uberblick in Rusten 2011, 7-16).

Hinsichtlich der relativen Fragmentzahl bei den drei bedeutendsten
Zitattragern (Photios 18, Athenaios 15, Pollux 8) unterscheidet sich die
Uberlieferungslage des Telekleides kaum von derjenigen anderer Komiker
der Archaia (vgl. Arnott 2000, 1) wie z.B. Kratinos (Photios 23, Pollux 12,
Athenaios 11) und Aristophanes (Pollux 27, Photios 20, Athenaios 11).

Die groBte Frequenz an Fragment-Zitaten unter Angabe des Stiicktitels
weist Athenaios auf (13 von 15 Fragmenten: ca. 87%), gefolgt von Pollux (4 von
8: 50%) und Photios (5 von 18: ca. 28%). Plutarchs drei angefiithrte Zitate sind
allesamt ohne Stiicktitel erwédhnt.!? Nur Athenaios zitiert aus vier Komddien
unter Angabe des Stiicktitels (Amphiktyones, Hesiodoi, Prytaneis und Sterrhoi),
mit drei Titeln folgen Photios (Amphiktyones, Hésiodoi und Prytaneis) und
Pollux (Amphiktyones, Apseudeis und Prytaneis).

Hinsichtlich der Zahl der meistzitierten Stiicke, miissen zwei Angaben vo-
neinander geschieden werden: die Anzahl der zitierten Fragmente einerseits,
andererseits diejenige der einzelnen Zitate selbst, wobei dasselbe Fragment
dabei durchaus bei mehreren Zitattragern erscheinen kann. Es sind dies:
Amphiktyones (10 Fragmente, mit 13 Zitaten) und Hesiodoi (10 Fragmente,
mit 11 Zitaten), gefolgt von Prytaneis (8 Fragmente, mit 9 Zitaten), Apseudeis
(4 Fragmente, mit 4 Zitaten) und Sterrhoi (3 Fragmente, mit 4 Zitaten).

Unter den mehrmals zitierten Fragmenten sind lediglich zwei Fragmente
haufiger als zweimal zitiert (fr. 38: Phot.; Sud.; Et. gen.; fr. 55: Synag.; Phot;
Sud.); die zweimal zitierten ihrerseits sind fr. 1 (Phot.; Sext. Emp., anonym),

12 ygl. Olson 2007, 30-1, demzufolge Plutarch das meiste, wohl das gesamte
zitierte Komikermaterial aus einem hellenistischen Katalog von komodoumenoi
ibernommen habe (was auch fiir Telekleides gelte, ,whose comedies were almost
certainly not available outside of major libraries (if at all) in the Roman period*); so
bereits Capps 1904, 69 (,It is not to be supposed that Plutarch drew from his own
reading all his quotations from the comic poets of the period, any more than that
on matters of chronology and institutions he himself looked up the documents,
inscriptional and otherwise, which he quotes or refers to [...] It is noticeable that
he does not always cite the title of the play from which a quotation is taken; the
omission in the case of Telecleides in our passage [fr. 47] is striking. The reason may
be here that in his source-book the title was omitted, because in the Didascaliae
the play was indicated simply by xwpwdiq, as we know was done even in the case
of plays brought out after 440, or else this substitute for the title was in the source
and Plutarch omitted it as meaningless. In any event, it is likely that the titles of
plays would have been given by him had he himself gleaned the quotation from
them®).
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fr. 2 (Phot.; Sud.), fr. 23 (Hdn.; Oros), fr. 32 (Phot.; Sud.), fr. 34 (Athen.; Phot.,
anonym), fr. 49 (Phot.; Sud.), fr. 51 (Synag.; Phot.), fr. 53 (schol. Ar. Ach.; Sud.),
fr. 56 (Synag.; Sud.).

Amphiktyones (10) (fr.1.2.3.4.5.6.7.8.9.10)
Athenaios 5 (fr. 1.4.6.8.9)
Photios 2 (fr. 2. 5)
Suda 2 (fr. 2. 10)
Pollux 1 (fr. 3)
Synagoge 1 (fr. 10)
Sextus Empiricus 1 (fr. 1,1, anonym)
schol. Ar. Av. 1 (fr. 7)
Apseudeis (4) (fr. 11. 12. 13. *14)
Pollux 2 (fr. 11. 13)
Hesych 1 (fr. *14)
schol. Ar. Vesp. 1 (fr. 12)
Hesiodoi (10) (fr. 15. 16. 17. 18. 19. 20. 21. 22. 23. 24)
Athenaios 3 (fr. 17. 18. 20)
Antiatticista 2 (fr. 22. 24)
Photios 1 (fr. 21)
Herodian 1 (fr. 23)
Oros 1 (fr. 23)
schol. Ar. Vesp. 1 (fr. 16)
schol. Ar. Awv. 1 (fr. 19)
schol. Ar. Thesm. 1 (fr. 15)
Prytaneis 8) (fr. 25. 26. 27. 28. 29. 30. 31. 32)
Athenaios 3 (fr. 25. 27. 29)
Pollux 1 (fr. 28)
Harpokration 1 (fr. 30)
Hesych 1 (fr. 31)
Photios 1 (fr. 32)
Suda 1 (fr. 32)
schol. Ar. Vesp. 1 (fr. 26)
Sterrhoi (4) (fr. 33. 34. 35. 36)
Athenaios 3 (fr. 33. 34. 36)
Photios 1 (fr. 34, anonym)
schol. Ar. Pac. 1 (fr. 35)
inc. fab. (37) (fr. 37-73)
Photios 13 (fr. 38. 49. 51. 55. 56. 59. 61. 64. 67. 68. 70. 71. 72)
Pollux 4 (fr. 52. 54. 62. 66)
Suda 5 (fr. 38. 49. 53. 55. 56)
Synagoge 4 (fr. 39. 51. 55. 56)
Plutarch 3 (fr. 44. 45. 47)
Phrynichos 2 (fr. 37. 58)



18 Telekleides

Diogenes Laertios 2 (fr. 41. 42)
Athenaios 2 (fr. 36. 40)
Hesych 2 (fr. 60. 63)
Antiatticista 1 (fr. 69)
Herodian 1 (fr. 46)
Oros 1 (fr. 65)
Euripides-Vita 1 (fr. 41)
Etymol. genuinum 1 (fr. 38)
Lexicon Vindobonense 1 (fr. 43)
Papyrus-Glossar Oxy. 1 (fr. 57)
Papyrus-Komm. Oxy. 1 (fr. 73)
Papyrus-Glossar Berl. 1 (fr. 48)
schol. Ar. Av. 1 (fr. 50)
schol. Ar. Ach. 1 (fr. 53)

Zwei Fragmente wurden von modernen Philologen Telekleides konjektural
zugeschrieben (vgl. PCG VIII 520: ,Adespota a recentioribus per coniecturam
tributa’):

1) com. adesp. fr. 517 (U’ dApLPOV elvon prTe pdpov &g TO oy ,weder
versalzen sein noch schal, insgesamt’, 3ia), in dessen Zitattrager Photios (Phot.
1612 fpupavt [pdpov Meineke IV 658]- ol ATTIKOL <TPO>TEPLOTOGL KAAODGL
8¢ obtwg kot TO ApPAD Ppdpa kol &vadov, dote — ,Fmyront: die Attiker
betonen es mit dem Zirkumflex auf der vorletzten Silbe: und sie nennen so
eine fade und ungesalzene Speise, so —) die Konj. dote, welches das Zitat
einleitet, fiir korrupt gehalten und von L. Dindorf (ThesGL V p. 1339D) als &g
TnAexAeidng gelesen wurde (,nisi in Te nomen poetae latet, ut TnAexAeidng®):
S6konomischer erscheint jedoch das ®g 10 von Meineke IV 658.

2) com. adesp. fr. 700 K.-A. (5° -5 =S5 ¢EvPpiooag melboapyeiv odkéTL
TOME, / aAAd Tdakvert tnv EdPorav kai taig vijoolg émunndd ,in seiner
Tollwut toleriert er [d.h. Demos] nicht mehr zu gehorchen, / er fbeifitt
die Euboia und springt auf die Inseln®), zitiert in Plut. Per. 7,8 (¢’ fig [d.h.
élevbepiong] domep inmov éEvPpicavta TOV dfjpov ol kwpedomrotol Aéyovot
melBopyelv ovkéTL ToApdy —— émmndav ,ihretwegen (d.h. der Freiheit) sagen
die Komodiendichter, daf das Volk nicht mehr zu gehorchen toleriere —,
4an"), wurde aus inhaltlichen Griinden derselben (hypothetisch rekonstruier-
ten) Szene zugewiesen, woraus fr. 45. 46. 47 und 66 stammen wiirden (Bergk
1838, 330-1; fiir das Verb daxvew vgl. zu fr. 26).

Beide Zuweisungen sind unwahrscheinlich.

Telekleides’ fiir uns noch erkennbare Rezeption in der Antike bleibt auf
die mogliche Imitation von fr. 1 durch Pherekrates in den Metallés (und in
den Persai) sowie durch Nikophons Seirenes beschrankt (vgl. zu fr. 1, Inter-
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pretation, S. 53-4). Ob Aristophanes fiir den epirrhematischen Agon der
Wolken (Ar. Nub. 961-2) von ihm inspirierte wurde, sei dahingestellt (vgl. zu
fr. 1, Interpretation, S. 54). Auf sichererem Boden scheint sich die Ubernahme
des sophistisch anmutenden Verbs SiaokavdikiCetv durch Aristophanes (Ar.
Equ. 19) zu bewegen, das Telekleides ad hoc fiir Euripides kreiert haben diirfte
(fr. 40,2). Moglich ist Giberdies ein Einfluf3 auf Ar. Ach. 530 in der Verwendung
des Epithetons Olympier fiir Perikles (fr. 18). Im Ganzen sind weder antike
Urteile tiber Telekleides oder dessen Komddien noch sonstige Bezeugungen
auf uns gekommen, aus denen sich Riickschliisse auf seine Beurteilung bei
Zeitgenossen und spéteren Rezipienten ziehen liefen. Die einzige Stelle in-
nerhalb der rémischen Literatur, welche eine Ahnlichkeit zu einem Ausdruck
des Telekleides aufweist, ist Lucil. fr. 978 Marx (et circum uolitant ficedula,
turdi, / curati os cocti; vgl. hier unten, zu fr. 1,12), wobei von Imitation indes
keine Rede sein kann. In der Neuzeit und Moderne wiederum ist die lediglich
sporadische literarische Rezeption des Telekleides ausschliefilich mit seiner
Darstellung des ,Schlaraffenlandes’ in fr. 1 verbunden. Zwei der héchst sel-
tenen Beispiele aus der deutschsprachigen Literatur kénnen davon ein Bild
vermitteln:

Chr. M. Wieland, Die Geschichte der Abderiten (1774), Buch 1, Kap. 10:

,lch erinnere mich in den Amphiktyonen des Teleklides eine dhnliche Beschreibung
des goldnen Alters gelesen zu haben®, - sagte Frau Salabanda [...] ,Ein Land, wo ewiger
Friede herrscht, und wo alle Menschen in gleichem Grade frei und gliicklich sind; wo
das Gute nicht mit dem Bosen vermischt ist, Schmerz nicht an Wollust und Tugend
nicht an Untugend grenzt, wo lauter Schonheit, lauter Ordnung, lauter Harmonie ist;
- mit einem Wort, ein Land, wie Ihre Moralisten den ganzen Erdboden haben wollen, ist
entweder ein Land, wo die Leute keinen Magen und keinen Unterleib haben, oder es mufy
schlechterdings das Land sein, das uns Teleklides schildert, aus dessen Amphiktyonen

ich (wie die schone Salabanda sehr wohl bemerkt hat) meine Beschreibung genommen
habe*

Alexander Moszkowski, Die Inseln der Weisheit (1922), Kap. 9:

Was ihnen vorschwebt, ist die Verwirklichung der Phantasien, die wir in antiken Autoren
vorgebildet finden; zumal im Athenius, Teleklides und Lukian. Vergegenwartigen wir
uns eine derartige Beschreibung, eine unter zahllosen, die uns Kunde davon geben, daf§
die Altklassiker niemals aufgehort haben, Schlaraffenbilder zu entwerfen: Die ganze
Inselflur, so etwa heift es dort, prangt mit Blumen und zahmen Gewéchsen aller Art
und ist beschattet von frohlichen Baumen, die ihre eigene Lust in die Welt hinaus-
jauchzen. Die Weinrebe tragt zwolf mal des Jahres, die Granatbaume noch ofter, da sie
in manchem Monat zweimalige Fruchternte gewéhren. Statt des Weizens schieflen fer-
tige Brote gleich Schwimmen in die Ahren. Zur Ergénzung des Wasserregens sprudeln



20 Telekleides

hunderte von Quellen, die Honig und Salbol liefern. Sieben Strome mit Milch und acht
mit Wein durchfluten die Insel. Quadern von Gold dienen als Baumaterial der Stadt,
die von einer smaragdnen Ringmauer umgiirtet wird. Ihre sieben Tore sind samtlich
aus Zimtholz und das Pflaster aller Straflen und 6ffentlichen Platze aus Elfenbein. Die
Tempel sind aus Beryll erbaut, deren Altdre aus Amethyst geschnitten. Die Bader sind
préachtige Palaste aus Kristall, in den Badewannen rieselt eine aus Naturtau gewonnene
mit Rosenholz angeheizte Flissigkeit ...

4. Themen und Motive

Aus den spéarlichen Fragmenten, die unter Telekleides’ Namen tiberliefert sind,
geht ein fiir die Archaia typisches Interesse fiir zwei Schwerpunkte hervor: po-
litische Aktualitat und literarische Polemik. Die grofie Zahl von komodoumenoi
in den erhaltenen Fragmenten reflektiert zumeist diese Schwerpunktsetzung
und stimmt darin mit der traditionellen Motivik der Archaia deckungsgleich
iiberein. Mythologische Themen jedoch scheinen kaum eine Rolle gespielt zu
haben, mindestens nicht in Form dezidiert mythologischer Komédien, die in
seiner Generation namentlich fiir Kratinos, Kallias oder Hermippos bezeugt
sind (zu diesen Angaben, vgl. hier unten, S. 45 A. 34). Selbst dort, wo ein my-
thologisches Sujet aufgrund des Stiicktitels zumindest vorstellbar wire — etwa
in den Amphiktyones —, mag eher die politische Aktualitdt im Vordergrund
gestanden haben. Der in test. 5,2 einst vermutete Titel Eume[niden (welcher
ein mythologisches Thema assoziativ nahegelegt hatte) ist langst durch eine
schwer zu ergdnzende Titelform Symp[ verdrangt worden.

Die Resonanz, welche das bei weitem langste fr. 1 mit seiner Darstellung
eines utopischen ,Schlaraffenlandes® erfahren hat, lauft Gefahr, ein verfal-
schtes Bild des Telekleides v.a. in der modernen Rezeption zu zeichnen. Die
Vorstellung eines utopistischen Komikers sieht vom konkreten Inhalt der
meisten erhaltenen Fragmente v6llig ab, die einen durchaus politischen und
realitdtsnahen Dichter widerspiegeln — einen Komiker, dessen dichterisches
Schaffen sich im Sinne des gleichsam politischsten Stranges der Archaia
thematisch hauptsichlich vom athenischen Alltag nédhrt. Hierfur reichte
es hin, diejenigen Fragmente heranzuziehen, die etwa eine diagnostische
Darstellung der perikleischen Herrschaft, einen scheinbar unbefangenen
Umgang mit den scharfsten Mitteln des onomasti komodein und schliefilich
einen pointierten Einblick in die brisantesten Debatten der athenischen
Kultur dokumentieren. In diesem Zusammenhang sei insbes. auf die wohl
zum ersten Mal belegbare Assimilation der euripideischen Tragddie mit der
sokratischen und sophistischen Denkweise hingewiesen (fr. 40. 41. 42. 43),
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welche in Aristophanes’ Wolken und Fréschen ihren Hohepunkt erreichen
wird. Telekleides kann das Mittelmaf eines Tragikers wie Philokles brandmar-
ken, der Grofie eines Aischylos hinwieder Anerkennung zollen (fr. 15). Die
plastischen Bilder, mittels derer er die Figur des Perikles verhéhnt - der
Vergleich mit Zeus, die Ubergrofle seines Kopfes (fr. 45. 46. 47. 66) —, welche
generell eher mit Kratinos assoziiert werden, konnen zwar durchaus auf ein
gemeinsames Komiker-Repertoire zuriickgehen, ebensowohl aber — und nicht
weniger wahrscheinlich - von Telekleides selbst herrithren. Die athenischen
Schiedsrichter der Lenden endlich — des gleichsam intimeren, fir die dra-
matische Verarbeitung genuin athenischer Angelegenheiten eher geeigneten
Festes — haben Telekleides so oft wie keinem anderen Komiker den ersten Preis
zuerkannt — und es mag nicht zuletzt die Originalitit seiner Bildersprache
einen nicht unwesentlichen Beitrag hierzu geleistet haben.

In den Amphiktyones dirfte ein politisch relevanter Bezug zur Am-
phiktyonie etwa in Form einer Aufforderung zur friedlichen Einheit unter
den Griechen vorhanden gewesen sein. Das Motiv des automatos bios, des
,Schlaraffenlandes‘ bzw. des ,Goldenen Zeitalters’, dominiert in fr. 1, als des-
sen Sprecher u.a. Amphiktyon (ein attischer Konig aus mythischen Zeiten),
Dionysos (ein Gott mit starkem Bezug zur Stadt Athen) und Kronos vorge-
schlagen wurden. Eine Kontrastierung zwischen einer vergangenen, in den
Mythos projizierten gliicklichen Herrschaft und der im Vergleich hierzu
inferioren gegenwértigen eines Perikles-Zeus ist dabei zumindest denkbar.
Politisch konnotiert ist gleichfalls der Appell an das Publikum in fr. 2, worin
die athenische Plage der infolge von Denunziationen ausgelsten Prozesse
an den Pranger gestellt wird. Zeitaktuelle Beziige diirfte ebenso die mog-
liche Verspottung einer als Sklaven portratierten Gestalt in fr. 3 aufweisen.
Zur politischen Persiflage gehort desgleichen die in fr. 7 formulierte Kritik
an einem u.a. politisch aktiven Orakeldeuter. Der zweite Schwerpunkt — die
literarische Polemik — lie3e sich etwa in der Tragddien-Parodie von fr. 5 sowie
im unbestimmten Hinweis auf ein Volkslied (fr. 8) erkennen.

In den Apseudeis besteht das politische Moment in der vielleicht als Kritik
an der tryphé konfigurierten Verspottung einer politisch titigen Gestalt
(fr. 12). Kulinarische und erotische Elemente sind ebenso vorhanden (eine
Kochszene bietet fr. 11; in fr. 13. *14 er6ffnet die Auflistung von Kuflarten
den Imaginationsraum einer erotischen Szene). Das im Titel erscheinende
substantivierte Adj. 146t einen ironischen Bezug zur Kategorie der Wahrsager
vermuten.

Die Kombination beider zentraler Aspekte — Politik und Literatur —
dirfte in den Hesiodoi einen Kulminationspunkt erreicht haben. Abgesehen
von der Moglichkeit eines politischen Rahmens der gesamten Komddie
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aus der Perspektive zweier Brennpunkte — ,ersehnter Frieden‘/,aktuel-
ler Kriegszustand® — trifft das politische onomasti komadein sowohl einen
Protagonisten wie Perikles (fr. 18) als auch eine Nebenfigur wie Androkles
(fr. 16; iiber den ,Prahler’ Proxenides in fr. 19 wissen wir kaum etwas). Die
literarische Thematik bzw. Polemik legt bereits der Titel nahe und koénnte
auf zwei fiir die Archaia nachweisbare Motive rekurrieren: auf eine Anabasis
aus der Unterwelt einerseits, wie sie in Aristophanes’ Gérytades, Kratinos’
Cheirones und Pherekrates’ Krapataloi erscheint und etwa vom Bediirfnis
motiviert gewesen sein mag, die zeitgendssische literarische Kultur wieder zu
beleben; auf einen literarischen Agon andererseits, wie wir ihn aus Kratinos’
Archilochoi und Aristophanes’ Froschen kennen. Ratselhaft muf3 bei alledem
die Art und Weise bleiben, wie sich die Prasenz des Hesiod konkretisiert
habe - gesetzt den Fall, er trat tiberhaupt als Rollenfigur auf — ob etwa als
moralische Instanz oder als Gegenbild zu einer jingeren Generation speziell
tragischer Dichter (vgl. fr. 15 und fr. 17, jeweils mit den Tragikern Philokles
und Nothippos: in ersterem tritt iiberdies eine sich selbst bemitleidende wei-
bliche Figur auf, vielleicht die Personifikation der Tragddie oder der Dichtung
generell).

Die Prytaneis tragen ihrerseits die Politik gleichsam bereits im Titel. Auch
hier ist eine inhaltliche Kontrastierung - positiv betrachtete Themistokles-Zeit
(fr. 25) und negativ konnotierte Perikles-Herrschaft — als Rahmen vorstell-
bar. Auch eine mogliche Fokussierung hierbei auf die Luxus-Kritik an den
Prytanen zur Zeit des Themistokles mdchte realistisch sein. Ein weiterer po-
litischer Anhaltspunkt ist die etwaige Verspottung der Figur des Dakes, hinter
welchem Laches sich verbergen mag (fr. 26). Der metasymposiale Kontext
konnte sich dartiber hinaus sodann auf die Speisen im Prytaneion beziehen
(fr. 27). Politisch konnotiert ist auch ein mit der Themistokles-Zeit kompati-
bles Erziehungsideal (fr. 28). Die literarische Thematik diirfte auch hier nicht
ignoriert und wohl durch eine Tragddien-Parodie angedeutet sein (fr. 31).

Die Sterrhoi entziehen sich anhand des bloflen Titels nahezu jedweder
Deutung: heterogene Stoffe (eine Travestie in fr. 33; kulinarisches Sujet, un-
ter Umsténden mit obszénem Doppelsinn in fr. 34; eine Anrede an Hermes,
vielleicht als Gebetsparodie zu verstehen, in fr. 35) lassen keinen besonde-
ren Schwerpunkt erkennen. Die Verspottung des Dichters Gnesippos (fr. 36)
scheint eher dessen Sitten zu betreffen als eine Polemik literarischer Natur
Zu evozieren.

Die Fragmente incertae fabulae, welche nahezu exakt der Zahl derjenigen
Fragmente entsprechen, deren Stiicktitel iberliefert sind (36 mit Titel, 37
ohne Titel), lassen sich inhaltlich grob in folgende Gruppen einteilen (v.a. die
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Rekonstruktionen, die auf einzelne Ausdriicke oder Begriffe zuriickgehen, sind
dabei als hochst hypothetisch zu verstehen):

1) politische Aktualitat: fr. 44 (Persiflage zweier Politiker, Charikles und
Nikias, die zu Opfern der Sykophanten wurden, um die eigenen Geheimnisse
durch Bestechung zu verbergen), fr. 45 (Willkiir der Perikles-Herrschaft, die
mit Gotter-Attributen versehen ist), fr. 46 (jemandes Rickkehr aus Aigina,
wahrscheinlich des Perikles von einer militarischen Kampagne unter seiner
Fithrung), fr. 47 (Persiflage von Perikles’ Kopfform und Kriegstreiberei), fr. 48
(Kriegsmetapher; Anspielung auf Perikles-Zeus fragwiirdig), fr. 66 (Persiflage
auf Perikles’ Kopf?);

2) literarische Polemik: fr. 40 (kulinarischer Kontext, wohl mit literarischer
Polemik assoziiert, vielleicht im Sinne einer euripideisch-sophistischen
Parodie), fr. 41 (Vorwurf der Mitarbeit durch Mnesilochos und Sokrates
bei Euripides), fr. 42 (Persiflage des von Sokrates beeinflufiten Euripides),
fr. 49 (moglicherweise epische Parodie; alternativ: Rétsel anlafllich eines
Symposions?);

3) Lebensweltliches im Kontext des oikos und der dazu gehdrigen Dienerschaft:
fr. 37 (jemandes Verwunderung iber die tobende Menge, die das Haus um-
steht), fr. 38 (ein Haushalt mit eifrig eilenden und larmenden Dienern), fr. 53
(wahrscheinlich ein von einer Last beschwerter Sklave oder Gewichtstréiger),
fr. 54 (Kauf / Gang auf den Markt), fr. 56 (ein rechnerischer Betrug);

4) kulinarische Kontexte: fr. 51 (gastronomische Spezialitat, vielleicht aus einer
Liste von Delikatessen);

5) obszon-sexuelle Sphére (auch allein durch einen Begriff evoziert): fr. 63
(obszon markierte Verspottung: eines ganzen Volks?), fr. 64 (vielleicht
Geschlechtsverkehr), fr. 70 (weibliches Geschlechtsorgan), fr. 71 (ménnliches
Geschlechtsorgan), fr. 72 (Analverkehr);

6) mythologische Beziige: fr. 43 (Hyperboreer und Eiche evozieren die
Zeus-Orakelstétte von Dodona sowie den Transport heiliger Gegenstinde
der Hyperboreer von den Skythen bis Delos), fr. 52 (Knabenliebe des Zeus;
Ganymedes-Mythos?);

7) naherhin nicht eindeutiger definierbare ,dionysische’ Themen (Wein,
Theater): fr. 59 (Theatersprache? furchterregende Masken?), fr. 60 (Dionysos?
Satyrn? Wein?), fr. 61. 62 (Theaterwelt?);

8) Sonstiges: fr. 50 (Verspottung eines Asopodoros), fr. 55 (Befragung), fr. 57
(,vollgestopft®), fr. 58 (Regen), fr. 65 (Sitzen), fr. 67 (Lampen-Entziinden), fr. 68.
69 (Tadel), fr. 73 (ein Straendieb).
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5. Komodoumenoi

Der Spott des Telekleides konzentriert sich v.a. auf zwei Zielgruppen: Per-
sonlichkeiten der vornehmlich literarischen Kultur und Akteure des politisch-
militdrischen Lebens. Der ersten Gruppe gehoren sechs Tragiker und ein
Philosoph, weniger wahrscheinlich ein Komiker an. Unter den Tragikern
wird Aischylos tendenziell eher gelobt (fr. 15,2), dessen Neffe Philokles hin-
gegen scharf verspottet (im korrupten fr. 15,1) und vielleicht als Schopfer
eines Kompositums erwéhnt (fr. 31; an seiner statt wurde die erheblich
unwahrscheinlichere Prasenz des Philoxenos gemutmafit); Euripides kommt
in den erhaltenen Fragmenten insofern eine besondere Rolle zu, als ihm
Beeinflussung durch weitere Personen vorgeworfen wird (fr. 41, wo auch
Euripides’ Verwandter Mnesilochos miteinbezogen wird, und fr. 42), gege-
benenfalls auch eine sophistische Attitiide (fr. 40); bei drei Tragikern handelt
es sich um Figuren, die nur durch die Komiker-Verspottung bekannt sind:
Morychos (fr. 12), Nothippos (fr. 17) und Gnesippos (fr. 36), deren Namensform
gar eine durch ein Wortspiel veranlaf3te Identifikation suggerierte. Zusammen
mit Euripides wird auch Sokrates, als dessen ,Mitarbeiter’, verspottet (fr. 41. 42).
Die Préasenz des Aristophanes unter den komodoumenoi ist hochst fragwiirdig
(fr. 46; die bessere Alternative stellt Perikles dar).

Noch zahlreicher sind die verspotteten Politiker. Unter ihnen ragt die
Gestalt des Perikles heraus, dessen Prasenz in drei Fragmenten mit Sicherheit
(fr. 18. 45. 47), in zwei weiteren mit einer hohen Wahrscheinlichkeit (fr. 46.
66), in einem sechsten hingegen nur schwerlich zu konstatieren ist (fr. 48).
Themistokles” Zeit wird zwar evoziert, jedoch nicht unbedingt mit negati-
ven Konturen versehen (fr. 25). Unter den vornehmlich militirisch aktiven
Staatsménnern verdient der etwas ambivalent dargestellte Nikias einen be-
sonderen Platz (fr. 44), wahrend die Prasenz des Laches blofl hypothetisch
ist (fr. 26). Eine weniger bedeutsame politische Figur, deren Persiflage sich
indessen fiir die Chronologie des Telekleides als von grofier Relevanz erweist,
ist Charikles (fr. 44). Beschrankt auf wenige, vielleicht topische Elemente, ist
die Verspottung von Randfiguren des 6ffentlichen Lebens wie des Androkles
(fr. 16), dessen Priasenz auch andernorts denkbar ist (fr. 3), des Proxenides
(fr. 19) oder Asopodoros (fr. 50). Als Politiker und Orakeldeuter tétig war
Diopeithes (fr. 7). Chrysilla, einer Geliebten des Perikles, muf ebenfalls eine
gewisse Rolle zugefallen sein (fr. 18). Ein sprechender Name wie Ichthyon
suggeriert hingegen weit eher eine fiktive Figur (fr. 9).

Einen besonderen Status unter den Figuren der telekleideischen Komddie
genieflen die Gotter. Gesichert ist eine Erwahnung, obgleich nicht dezidiert
als komodoumenos, im Falle des Zeus (fr. 52) — der Hinweis auf Knabenliebe
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diirfte desgleichen die Figur des Ganymedes nahelegen —, und des Hermes
(fr. 35), der in einem wohl parodischen Gebet apostrophiert wird. Die Prasenz
des Dionysos aber wirft schwierigste Fragen auf: sie ist zwar in einigen
Fragmenten spirbar, jedoch nie mit Sicherheit nachweisbar (seine Figur ei-
gnete sich sowohl als Sprecher von fr. 1 als auch in fr. 33 und ist u.U. durch
ein dionysisches Epitheton in fr. 60 evoziert, das ebenso zu einem Satyr paflte).
Kronos und Amphiktyon (dessen Figur sich zwischen Mythos und Geschichte
bewegt) sind neben Dionysos denkbare Sprecher in fr. 1.

6. Sprache und Stil

Soweit der spérliche Uberlieferungszustand ein Urteil iiber seinen Stil gestattet,
steht Telekleides als Sprachkiinstler und -schopfer den besten Komikern seiner
Generation in nichts nach. Das allgemeine Bild mufy unvermeidlich unter der
Willkiir der zumeist lexikographischen Quellen leiden, die seine Fragmente
(oft nur Glossen) tiberliefern. Dieser Umstand verhindert jedoch nicht, daf} die
sprachliche Mannigfaltigkeit der Alten Komddie sich bei ihm verhaltnisméafiig
représentativ zeigt. Es liegt in der Natur der sprachstilistischen Analyse, dafl
nahezu jeder Einordnung eines einzelnen Wortes oder Ausdrucks in eine ab-
strakte Kategorie ein gewisser subjektiver Charakter anhaftet.

Beziiglich der Einzelheiten der nachfolgenden Klassifizierung sei auf den
Kommentar zu den einzelnen Lemmata verwiesen. Bei manchem Begriff bietet
sich die Uberlagerung mehrerer Kategorien an: ein Wort wie tepmdTpogig
(fr. 72) tragt z.B. einerseits die Merkmale einer komischen Lexis (vielleicht
sogar einer Neupragung), gehort zudem inhaltlich zu den obszon-sexuellen
Ausdriicken, hat fernerhin den Charakter eines seltenen, erklarungsbediirfti-
gen Wortes — was seinen Status einer Glosse bei den Lexikographen rechtfer-
tigt — und konnte tiberdies zumindest im Vorderglied ein episch-parodisches
Element enthalten. Fiir diesen wie fiir alle anderen Fille ist eine (subjektive)
Entscheidung fiir die Wahl unter den moglichen Optionen zu treffen (infol-
gedessen ist TepmoTpayig primér als komische Lexis aufzufassen und nur in
der entsprechenden Gruppe zu finden; nur in wenigen Fillen erscheint im
Folgenden ein Wort in mehr als einer Rubrik).

Die vorliegende Klassifizierung (in: ,Formen der gehobenen poetischen
Sprache’, ,attische Formen', ,Formen aus anderen griechischen Dialekten’,
Jkolloquiale Elemente’, ,komische Lexeis’, ,obszon-sexuelle Ausdriicke’, ,sel-
tene Worter und Konstruktionen, ,fachsprachliche Ausdriicke’, ,Sprichworter
und Formeln’, ,stilistisch relevante Eigenheiten‘) ist empirisch aus der obser-
vatio der einzelnen Sprach- und Stilerscheinungen in Telekleides’ Fragmenten
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entstanden. Sie ist obendrein als eine Erweiterung des Modells anzusehen, das
in Dover 1975, 124-5 im Hinblick auf den aristophanischen Stil entwickelt
wurde, wo funf verschiedene Register der Diktion isoliert wurden: die gelau-
fige Sprache, die Umgangssprache, die technischen Sprachen, die Sprache der
ernsthaften Dichtung und die eigentlich komische Sprache.

Vier der fiinf von Dover entwickelten Kategorien iiberschneiden sich
mit den hier verwendeten (,Formen der gehobenen poetischen Sprache’,
,kolloquiale Elemente’, ,komische Lexeis’, ,fachsprachliche Ausdriicke®).
In die hier nicht beriicksichtigte Kategorie der ,geliufigen Sprache’ fallen
von selbst alle diejenigen Formen, welche unter keine weitere Rubrik sich
subsumieren lassen: es handelt sich um den neutralen, nicht spezifisch kon-
notierten Standardwortschatz. Die zusétzlich eingefithrten Kategorien sind
unterschiedlich zu erklaren. Die dialektale Markierung (,attische Formen,
,Formen aus anderen griechischen Dialekten‘) hat in vielen Fallen stilistische
Relevanz und 1483t sich als solche in keine der fiinf Kategorien Dovers ein-
reihen: ob etwa die Form avnpotilev (fr. 55) der geldufigen oder kolloquialen
Sprache angehérte, kann nicht mehr erwiesen werden, als attische Form je-
doch hat sie die Aufmerksamkeit der Lexikographen erregt; bei einer Form
wie Edtpniovg (fr. 63) diirfte einerseits den attischen Zuschauern die dialektal
bestimmte Binnen-Aspiration aufgefallen sein und dieses Phinomen mufy
notwendigerweise separiert von anderen Ebenen, etwa der obszon-sexuellen
Anspielung, aufgefafit werden, die wiederum fiir sich betrachtet von ,ko-
mischer Lexis® zu sprechen gestatteten. Die Besonderheit eines Ausdrucks
kann weiterhin schlicht von seiner Seltenheit rithren, die grundsitzlich eine
prézisere Klassifizierung verhindert (daher die Kategorie: ,seltene Worter und
Konstruktionen®): eine objektiv rare Form wie ¢pyoArjmtng (fr. 62) kdnnte
ebensowohl der technischen Fachsprache angehéren wie dem geldufigen, ko-
mischen oder gar gehobenen Register der Diktion. Zur ndheren Bestimmung
sind unsere Kenntnisse in derartigen Féllen inaddquat. Das eher inhaltliche
Etikett ,obszén-sexuelle Ausdriicke’ erweist sich bei einem Komiker als
generell bequem, wenngleich es sowohl exotisch klingende Formen wie
ooPapixnv (die sich ebenso als komische Lexeis rubrizieren lielen; fr. 70)
als auch gelaufigere wie xiwrjoavteg enthalt (vgl. fr. 64). Die Kategorien
,Sprichwérter und Formeln‘ sowie ,stilistisch relevante Eigenheiten® lassen
sich insofern rechtfertigen, als sie die Schnittstelle zwischen rein sprachlichen
und syntaktisch-stilistischen Phdnomenen zu beschreiben helfen: so ist etwa
val pa tag kpappag (fr. 29) lediglich als Formel relevant, nicht hinsichtlich
seiner einzelnen Wort-Komponenten; in dhnlicher Weise verdankt ein sonst
gewohnlicher Ausdruck wie ¢€ &pyfig seine potentielle Brisanz nur der mogli-
chen apo koinou-Konstruktion.
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Unter allen sprachlichen Registern verdienen die ,Formen der gehobenen
poetischen Sprache® besondere Aufmerksamkeit, kénnen sie doch in einem
entsprechenden Kontext von einem reinen Stilmittel zum literarischen Mittel
der Parodie avancieren. Auch hinsichtlich dieses Aspekts scheint Telekleides
keinem der ,Groflen’ der Archaia nachzustehen. Der Eindruck, dafy auch auf
formaler Ebene eine Vorliebe fiir Euripides herrscht, wird durch die betracht-
liche Zahl an lexikalischen Ubereinstimmungen bestitigt (vgl. hier unten, S. 27).

Formen der gehobenen poetischen Sprache Allgemein gehobene Sprache
durchzieht das umfangreiche fr. 1 mit seiner Darstellung einer utopischen
Welt: auf ein hohes Register (zumeist episch-lyrischer Herkunft) sind insbes.
ovnroiol (fr. 1,1), ) yij & €eep’ (fr. 1,3), die Konstruktion von peiv (fr. 1,4),
araAntog (fr. 1,13), xapadpa (fr. 1,4) und wohl auch katamivew (fr. 1,5. 10)
zuriickzufithren. Eine feierliche Anrede ist in ¢ mévtov dotédv Mool festzu-
stellen (fr. 2,1). Wahrend Tragodien-Parodie in einem Vers wie avaxAadoopod
Te peydro kavodEopon (fr. 5) evident ist, 148t sich etwa in tdAowva bzw.
epovn’ (fr. 15,1-2) eher von tragisch gefiarbtem Wortschatz sprechen; in
kpayr], d6pwv und mepictaoig (fr. 37) sowie in Aduva teiyn (fr. 45,2) und
im dubiosen mapewévov (fr. 19) konnte die tragische Note gar als spezi-
fisch euripideisch aufzufassen sein. peAiypov oivov ist eine lyrische Junktur
(fr. 27,1). Gehoben klingen die Komposita ndomvou (fr. 27,2), Sopvedvog (die-
ses Epitheton konnte seinerseits der Parodie des Tragikers Philokles gedient
haben, fr. 31) und aomidogeyyrig (fr. 48). Eine vielleicht epische Farbung ist
wiederum in é€avatéAdew (fr. 47) und im Epitheton Avyvoxdoa (fr. 67) nicht
auszuschlieen.

Attische Formen Damit sind diejenigen Formen gemeint, die bei den
spéteren v.a. attizistisch orientierten Lexikographen als idiomatisch attisch
empfunden wurden. Die Mehrzahl dieser Formen hitte ohne die Diskussion
der Lexikographen nur schwerlich unsere Aufmerksamkeit gewonnen. In die-
sem Sinne sprechen wir von der attischen Dualform dyppopi (fr. 21), von einem
besonderen attischen Usus fir Sieveyxkeiv (fr. 22), vom prosodisch umstritte-
nen povov (fr. 23), vom Adverb o0dapf) als attischer Variante fiir o0dopo6t
(fr. 24), von einem seltenen attischen Wort wie ayopoasio (fr. 54), einer ein-
malig bezeugten Verbform wie dvnpotilev, die in -1 - eine typisch attische
Suffigierung aufweist (fr. 55), vom seltenen, vielleicht idiomatisch-attischen
Gebrauch eines gewo6hnlichen Verbs wie dmatrjoet (fr. 56), schliefSlich von
einer alternativen Futurform wie xaBedotpou (fr. 65).

Formen aus anderen griechischen Dialekten Die lexikographische
Tradition betrachtete zumindest partiell Triyavov (fr. 11) als allgemein-grie-
chisches Pendant zum vermeintlich rein attischen téynvov; vermutlich eher
boiotisch als dorisch klang in attischen Ohren toAa (fr. 53), obwohl auch
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letzteres moglich ist; eine dorische (vielleicht arkadische) Form verbirgt sich
hinter dem Ethnonym bzw. Toponym Ettpnioug (ft. 63); wiederum der lexiko-
graphischen Tradition verdanken wir die Angabe, das Adverb if0 sei ionisch
(fr. 64); das Epitheton Avyvoxdoa wurde auch als dorisch betrachtet, weist
jedoch wohl eher eine epische Fiarbung auf (fr. 67).

Kolloquiale Elemente Durch ootillopévov (fr. 1,13) wird ein Bild des
athenischen Alltags (das Zusammendrangen in Schlangen) lebendig gemacht;
péya xpfpe (fr. 1,15) ist auch in Tragédie und Kunstprosa als Kolloquialismus
klar auszumitteln; oeicon diirfte (nicht allein) im Attischen eine kolloquiale,
oder zumindest idiomatische Nuance haben (fr. 2,1); vielleicht kolloquial ist
pumapdv (fr. 3); wohl aus sympotischen Milieus stammt der jargonhafte Usus
von éhkew (fr. 27,1); ein adv. Ausdruck wie 8t fpépag konnte in bestimmten
Kontexten zur attischen Umgangssprache gehort haben (fr. 30); idiomatisch
klingen xémte (fr. 35) sowie das unpersonl. fpéyet, und zwar nach einem
Gebrauch, der bezeichnenderweise sonst nur im NT- und Neugriechischen
iiberlebt hat (fr. 58); kolloquial und obszon ist die in der aristophanischen
Komédie hiufig vertretene iibertragene Bedeutung von kwrioavteg (fr. 64).

Komische Lexeis (und Wortspiele) Die komdédieneigene Bildersprache
lebt von wohldurchdachten, vermeintlich ad hoc gebildeten, in jedem Fall
einen komischen Effekt erzielenden Wortern. Unter den wirkungsvollsten
Bildungen des Telekleides finden wir Junkturen wie dik@®v GAAniopdywv
(fr. 2,2), Komposita wie dovAomovnpov (fr. 3) oder cwxpartoydpgpoug (fr. 42): die
letzten beiden Wortschopfungen eréffnen gleichsam ganze Welten — jeweils
eine wohl politisch motivierte Beschimpfung und einen Plagiatsvorwurf,
der zwei Protagonisten der zeitgenéssischen Kultur involviert — und stehen
somit unter dem starken Verdacht, Neologismen zu sein. In einem indessen
korrupten Fragment findet sich das Verb Siaokovduwkierv, das Telekleides mit
Aristophanes gemein hat, und das er ad hoc fiir den sophistisch beeinflufiten
Euripides gepragt haben mag (fr. 40,2). Der Gebrauch von Diminutiven scheint
in kulinarischen Kontexten besonders ausgepragt zu sein: dmwotpippatiov,
ndvopariolg, apntiokwv, yvavpatiog (fr. 1,9. 11. 12. 14). Ob sie eine ver-
niedlichende Funktion haben bzw. einen Beitrag zu mancher nahezu klini-
schen Beschreibung einer Speise leisten, bleibe dahingestellt. Dabei ist tupiov
(fr. 27,3) ein exzeptioneller Fall: diese dufierst seltene Form wird sich schlie8lich
im Neugriechischen behaupten, was wohl einen idiomatischen Usus bereits
im 5. Jh. v.Chr. voraussetzen diirfte. Zu den meist treffenden Wortspielen
zéhlen pavAdtepor / paviiov pirwv (fr. 4,1-2), der Spitzname Adxng (aus
dakvewy, fr. 26) sowie das mittels der figura etymologica zwischen @ptyet und
epoyav’ (fr. 41,1-2) arrangierte Wortspiel; ein dhnliches Potential hat der
wohl sprechende Eigenname Ty00wv (fr. 9); nichts mehr als eine suggestive
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Hypothese ist hingegen ein Wortspiel zwischen N6Ourtrog und I'vijourmog
(fr. 17). Komischem Wortschatz zuzurechenen ist desgleichen eine Form wie
Bopak (fr. 61).

Obszon-sexuelle Ausdriicke Angesichts der geringen Zahl der iiberlie-
ferten Fragmente diirfte die obszon-sexuelle Dimension bei Telekleides vor-
nehmlich qualitativ eine bemerkenswerte Rolle gespielt haben. Zweifelsohne
ist die Uberlieferungslage durch das Interesse der Lexikographen fiir besondere
Formen bedingt, aber exotisch anmutende Begriffe fiir Geschlechtsorgane
wie cafapixnv (fr. 70) oder c&bwv (fr. 71), ein ebenfalls obszon-sexuelles
Kompositum wie teprotpopig (fr. 72) sowie ein doppeldeutiger Volks- bzw.
Ortsname wie Evtpniovg (fr. 63) verraten eine ungewohnliche sprachliche
Kreativitat. Zum obszonen Standardwortschatz der Komédie bzw. der atti-
schen Sprache im allgemeinen gehorte xivrjoavteg, wenn seine Présenz in
diesem Sinne bei Telekleides gesichert wire (fr. 64). Eine potentiell doppeldeu-
tige Reihung stellt das Trikolon evypoeiv, 0pviBoBnpav, cwgpoveiv dar (fr. 28).
Ein double entendre ist ebenfalls fiir thaxodvta und Aaygorg denkbar (fr. 34).

Seltene Worter und Konstruktionen Von cx6AvBpov (fr. 3) bleibt un-
sicher, ob es als Adj. oder vielmehr Subst. aufzufassen sei; avtitnv (fr. 10)
konnte zur 6nologischen Fachsprache gehoren; dem erotischen Idiom ent-
stammen wohl die Kuflarten ctotopov (fr. 13) und dpentdv (fr. “14). Einem
nicht naherhin rubrizierbaren Wortschatz sind seltene Verbalbildungen wie
evxpoelv und opviBoOnpav (fr. 28) zugehorig, das auch etymologisch un-
durchsichtige Verb tevtalovow (fr. 38), das vieldiskutierte Adv. dmaprti
(fr. 39), semantisch klare, aber durchaus seltene Epitheta wie maudogiing und
ondépwg (fr. 52), die morphologisch umstrittene Form pépeeipav (fr. 68) sowie
das damit verwandte popguv (fr. 69), Konstruktionen wie £uyyevésOou mit Dat.
(fr. 40,1) oder Autopeiv mit Gen. (fr. 40,1). Mit der Theaterwelt im weitesten
Sinn kénnten schlieBlich ein obskures Hapax wie Bpikiopota (fr. 59) und ein
seltenes Kompositum wie épyoArjmtng (fr. 62) zu tun haben.

Fachsprachliche Ausdriicke Eine technische Lexik gehort nicht weniger
zur Komddie als zum attischen Leben an sich, und Telekleides weist eine Reihe
von Begriffen auf, die Gebiete wie Politik, Sophistik, Medizin, Recht, Religion,
Gastronomie, Handwerk und Meteorologie terminologisch tangieren. Zu den
politisch pragnanten Begriffen gehoren das Adj. movnpdg im komischen
Kompositum dovAomdvnpov (fr. 3) sowie das Verb cwgpovelv (fr. 44). Einen so-
phistischen Hauch konnte xopyoi besitzen (fr. 4,1), wihrend dixoxavdikilerv
(fr. 40,2), das zumindest im Préverb und der Suffigierung sophistische Konturen
tragt, als wahrscheinliche Neuschépfung sich besser in die Kategorie der komi-
schen Lexeis fiigt. Ein medizinisch gefarbtes Vokabular diirfte in Omopavicdddng
zu erkennen sein (fr. 7), wihrend do00iv (fr. 46) und xopnPapav (fr. 66) das
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Aussehen explizit medizinischer Termini an sich tragen. Zwei Komposita,
BoAravtiotopog (fr. 16) und Awmwodvtng (fr. 73), wiewohl sie ebenfalls als
unspezifische Beschimpfungen im Athen des 5. Jhs. v.Chr. gebrauchlich waren,
verraten eine Herkunft aus der juristisch-kriminalistischen Fachsprache. Auf
den sakralen Bereich sind BuAnpétov (fr. 35) und Bpoépiog (fr. 60) zuriickzufith-
ren. Fiir die in der Komddie ubiquitére kulinarische Fachsprache seien aufler
den zahlreichen Speisen, Gerichten, Kochgeriaten und Zubereitungsarten, die
auch bei Telekleides zuhauf vertreten sind, hier nur die wohl jargonhafte
Konstruktion ¢ dpudAg xabnpévoig (fr. 34,2) sowie die Ubertragung eines ku-
linarischen Bildes auf literarische Polemik (fr. 41) genannt; vgl. auch adtitnv
(fr. 10), wohl technisch fiir ,Jahreswein‘. Handwerklich-architektonische
Metaphorik weist eine wahrscheinliche Neupriagung wie cwkpatoyopgpouvg
(fr. 42) sowie ein hyperbolisch verwendetes Epitheton wie évdexaxAivou
(fr. 47) auf. Aus der meteorologischen Sprache stammen paydaiovg (fr. 32)
und éxvegiag (fr. 48).

Sprichworter und Formeln Zu den sprichwortlichen Redensarten ge-
horen xoyyn SreAeiv (fr. 20) und, wenn auch in einer Variation, o0 yap mopd
Kevtavpoiow (fr. 49); sprichwortlich konnotiert ist wohl auch das Paar S¢iv /
avodvew (fr. 45,1). Die formelle Sprache ist durch die Schwurformel vai pa
TG kpaypPag vertreten (fr. 29).

Stilistisch relevante Eigenheiten Eine apo koinou-Konstruktion laft sich
wohl bei ¢€ &pyxfic erkennen (fr. 1,1). Brachylogischer Satzbau findet sich in
00TV Toig Poviopévorot (fr. 1,9). Auffallig ist die Haufung abstrakter Begriffe
in omovdag, dvvapy, kpatog, eiprivny, TAodToV T evdoupoviav te (fr. 45,3).
Sowohl im Adj. afpog fein’, ,elegant’ bzw. Juxurios® (fr. 25) als auch im Verb
vrotifnow Jlegt darunter® bzw. ,suggeriert’ (fr. 41,2) konnte eine semantische
Ambiguitit beabsichtigt sein.

7. Metrum und Form

In 34 von 73 Fragmenten ist eine metrische Sequenz deutlich zu erkennen
bzw. hypothetisch zu rekonstruieren: in 12 Fragmenten sind es iambische
Trimeter (fr. 5. 6. 11. 15. 26. 28. 33. 34. 35. 37. 38. 39); in einem Fragment legt
der Kontext eine choliambische Klausel nahe (fr. 29); jeweils ein Fragment
besteht aus katalektischen iambischen Dimetern (Anakreonteia) (fr. 27) und
katalektischen iambischen Tetrametern (fr. 41; vielleicht auch im nur schwer
rekonstruierbaren fr. 42); in einem korrupten Fragment stellen iambische
Trimeter bzw. trochdische Tetrameter die Alternativen dar (fr. 40); in sieben
weiteren 143t sich wohl gleichfalls ein iambischer Rhythmus eruieren (fr. 16.
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19. 30. 43. 50. 51. 54); ein Fragment besteht ferner aus katalektischen trocha-
ischen Tetrametern (fr. 44); (katalektische) anapistische Tetrameter sind in
sechs Fragmenten mit Sicherheit zu erkennen (fr. 1. 2. 45. 46. 47. 48), wihrend
sich in einem weiteren die Alternative zwischen anapéstischem Tetrameter
und Dimeter stellt (fr. 3); des Weiteren finden sich Daktyloepitriten (fr. 4) und
ein daktylischer Hexameter (fr. 49).

Hiufigkeit von Zisuren im iambischen Trimeter Drei Einschnitte
(Penthemimeres, Hephthemimeres und Dihidrese) sind vertreten. Penthe-
mimeres: avakAlovoopai e | peydho kavopdEopat (fr. 5), AN 1} tehouva |
®duhokAéa T BSeAN [...] 00ev ov- T (fr. 15,1), Adkng Tig éotTiv, | dvTiv’ &vBpcd-
nwv 6pig (fr. 26), dg oboa BfAG | eikdTwg 00Bap Popéd (fr. 33), & Séomob’
‘Eppi, | kéurte tdv Budnpétov (fr. 35), xaipw Aaydolg | e’ dpdie kabnpévolg
(fr. 34,2), tig 1ide kpavym | kai dopwv nepiotaotg; (fr. 37), dmapti tadtng | Thg
téxvng (fr. 39,2). Hephthemimeres: ta 8¢ trjyova {éovtd | ool pordveta (fr. 11),
PG TTAakoDvTao Beppodv, | dxpadag ob PLAG (fr. 34,1), mavteg ¢ Tevtdlovov
| ot dudcovor (fr. 38). Dihérese: el 8 éotiv AioyOAov | ppovn’ Exwv (fr. 15,2).

Mogliche Zuweisungen einzelner Fragmente an bestimmte Teile der
Komoédie Die Zuweisung einzelner Teile zu bestimmten Partien der Komédie
mufd bei Fragmenten generell ein hypothetisches Unterfangen bleiben. Fiir
Telekleides wurde dies fir einige Fragmente (weniger als 1/12) versucht.
Amphiktyones: fiir fr. 1 (4an") ist die Herkunft aus einem ,Darlegungsagon’
moglich, aus dem Beginn eines epirrhematischen Agons weniger wahr-
scheinlich; ein parabatischer Kontext (anapéstische hapla) liegt bei fr. 2 (4an")
nahe (als weniger wahrscheinliche Alternative wurde auch hierbei teils fiir
einen epirrhematischen Agon pladiert); zu einer Parabase (vielleicht zu deren
Kommation) pafite fr. 4 (da-ep). Hesiodoi: fur fr. 33 (3ia) ist die Moglichkeit
einer Herkunft aus dem Prolog nur sehr vage. Incertae fabulae: eine epirrhe-
matische Sektion der Parabase wurde fir fr. 44 (4tr") vorgeschlagen, wihrend
Agon oder Parabase fiir fr. 47 (4an”) in Frage kdmen.
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Kommentar
Testimonia
test. 1 K.-A.

Sud. T 488

Tnhexheidng, AOnvaiog, KoHIKOG. TOV SpapdTev adTol 0TIV APQLKTOOVEG Kol
Iputhvelg kol Xteppoi- g ABrvarog Aéyel év Toig Aetmvocoglotaig

Telekleides, Athener, Komiker. Zu seinen Bithnenstiicken gehoren die Amphiktyones,
die Prytaneis und die Sterrhoi: wie Athenaios in den Deipnosophisten sagt

In der Tat zitiert Athenaios, der hier fiir drei Stiicke (anscheinend in alphabe-
tischer Reihenfolge aufgelistet) ausdriicklich als Gewahrsmann genannt wird
(fr. 1. 4. 6. 8.9. 25. 27. 29. 33. 34. 36), auch die Hesiodoi (fr. 17. 18. 20). Aufgrund
der Gestaltung wurde dieser Suda-Eintrag (in derselben Kategorie wie der des
Damoxenos und Timokles)!? einerseits auf die Epitome des Hesychios von
Milet zuriickgefiihrt, andererseits in die Klasse derjenigen Komiker eingereiht,
deren Komddientitel Athenaios zu verdanken sind (Wagner 1905, 51: ,,Classis
III: dramatum tituli Athenaeo debentur®; vgl. Wagner 1905, 41, der auch vor
dem Gebrauch des Ethnonyms bei Hesychios von Milet warnt: ,Cave etiam
putes ‘ABnvaiog’ ethnico apud Hesychio (i.e. fonte eius) nil indicari nisi ut
poeta fuerit ‘comicus Atticus’; cf. ex. gr. AtokAfig ABnvaiog fj Phdorog”; zu
der Formel t®v Spoapdtev adtod éotwy, die der Suda-Eintrag des Telekleides
mit weiteren 24 Komiker-Eintrigen teilt, vgl. Wagner 1905, 50-1).

3 Sud. 8 50 (AapdEevog, ABNVaioc, KoOUKOG. TOV SPapdTov adTod SOVIPoYoL, Mg
Abrvauog Aéyet év Y Aeumvocopiotédv: kod Eavtov mevidv, wg méw 6 adtog év 1o
evdekdtw, ,Damoxenos (Damox. test. 1), Athener, Komiker. Zu seinen Bithnenstiicken
gehoren die Syntrophoi, wie Athenaios im 3. Buch der Deipnosophisten sagt: und
der Heauton penthon, wie wiederum derselbe im 11. Buch®); Sud. t 623 (TyoxAfg,
ABONvaiog, KpLKOG. TV Spopdtwv adTod éotL Anpocsdatupot, Kévtavpog, Kabdviot,
‘Emiotolai, Enyarpékarxog, Plodikacthg, ,Timokles (Timocl. test. 1), Athener,
Komiker. Zu seinen Bithnenstiicken gehoren [...]%).
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test. 2 K.-A.

Proleg. de com. VIII 6 (T&v tfig dpxaiog koppdiag momtdv ovopata kol dpdpoter)
p- 18 Koster (codd. EN’, Ald) '
TnhexAeidov Spépota ¢ (ex €, ut vid., N)

von Telekleides sechs Stiicke

In diesem Katalog mit dem Titel Namen und Dramen der Dichter der Alten
Komddie, worin auf ziemlich ungeordnete Weise Informationen tiber die ko-
mische Produktion von sieben Vertretern der Archaia geboten werden — vor
Telekleides Theopompos (Theop. test. 3), Strattis (Stratt. test. 2), Pherekrates
(Pher. test. 3), Krates (Cratet. test. 4), Platon (Plat. test. 3), nach ihm Phrynichos
(Phryn. test. 3) -, werden fiir Telekleides sechs Stiicke angefiihrt. Diese Zahl ist
generell angesichts einer dreifligjdhrigen Karriere (vgl. hier oben, Einleitung,
S.11-2) als zu gering veranschlagt und kollidiert im Besonderen mit den acht
fur Telekleides bezeugten Siegen (vgl. Telecl. test. 3. 4).1* Es kann daher ver-
mutet werden, dafi dieses wahrscheinlich auf einem Katalog der alexandrini-
schen Bibliothek basierende Verzeichnis ausschlie8lich die dort vorhandenen
Exemplare der Telekleides-Komodien umfafite. !>

Die Zahl von sechs Komddien diirfte sich aus einer Kombination der bei
Athenaios zitierten Amphiktyones, Hesiodoi, Prytaneis und Sterrhoi (I) ergeben,
zu denen die wohl spater als unecht expungierten Apseudeis als funftes Stiick
hinzuzufiigen sind, wahrend als sechstes Stiick einer der in test. 5 bezeugten
Titel in Frage kommen konnte: scheiden die in Z. 8 zu erkennenden -iotai
sowie die Sterrhoi Il aufgrund der fehlenden Angabe cd®iog aus, was ihre
Priasenz in Alexandria unwahrscheinlich macht, dann bliebe nur der unter
Symp- uberlieferte Titel iibrig: doch bleibt dies rein hypothetisch.1®

14 Alternativ zu der Maéglichkeit, dafl Telekleides ,weitere, uns und den Alexandrinern
unbekannte Stiicke” verfait habe, mit denen er siegte, schlagt Schmid 1.4 96 A. 14
weniger wahrscheinlich vor, ,er habe (was unseres Wissens sonst nicht Brauch
war) Stiicke, die bei den Dionysien gesiegt hatten, bei den Lenden noch einmal
auffithren diirfen und auch hier mit ihnen Erfolg gehabt*

Vgl. Dittmer 1923, 34: ,the Alexandrian pinax, Kaibel CGF I, p. 10, gives six as
the number of Telecleides’ plays. Since he won eight victories alone, the number
cannot of course refer to the total number of plays. The pinax is probably a library
catalogue and records the number of plays of Telecleides of which there were
copies in the Alexandrian library®.

Zur Moglichkeit, dafl auch die Komddie -iotai in Alexandria bekannt war, vgl. aber
Schmid 1.4 95-6 A. 14: ,Die alexandrinische Bibliothek mit ihren 6 Stiicken des
Telekleides besaf} jedenfalls nicht den gesamten Nachlafl des Dichters, sondern nur

15
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test. 3 K.-A.

IG II” 2325,54 (poetae Dionysiis victores) = V B 1 col. 2,1 Mette = 2325C.18
Millis-Olson

[TnAexAei]dng III
suppl. Wilhelm

[Teleklei]des 3 [Siege an den Dionysien]

In diesem Verzeichnis der Sieger an den Dionysien (dazu vgl. Millis—Olson
2012, 156-62), bei welchem sich die Namensanordnung auf den ersten Sieg
jedes Komodiendichters bezieht, wurde die Erganzung TnAexAei]dng aufgrund
des in test. 4 uberlieferten Namens vorgenommen (Wilhelm 1906, 107. 110:
,Zweite Spalte. Telekleides: Prosopogr. Att. 13558%; vgl. Millis—Olson 2012,
187: ,Telecleides [...] is almost certainly to be restored®). Telekleides werden
drei Siege zugeschrieben. Auf ihn folgen, nach einer Liicke von drei Zeilen,
Pherekrates (Pher. test. 5; 437 v.Chr.?), Hermippos (Hermipp. test. 4; 435 v.Chr.)
und Aristophanes (Ar. test. *20; 426 v.Chr.). Vor ihm sind Kratinos (Cratin.
test. 5), Diopeithes (PCG V 43; 451 v.Chr.?) und Krates (Cratet. test. 9; 450
v.Chr.?) erwahnt; vielleicht auch Kallias, falls die Erginzung zu KaAAia]g
korrekt ist (Call. test. *5): von Kallias wissen wir, daf} er an den Dionysien des
Jahres 446 v.Chr. siegte (Call. test. 3). Fiir Telekleides’ ersten Dionysiensieg
diirfte somit 441 v.Chr. (frithestens aber 444) in Frage kommen (vgl. zu-
letzt Olson 2007, 385: ,If there were no repeat winners during those years,
Teleclides’ initial victory must date to 442/1 (four years before 438/7, with a
new poet taking the prize each year during the interval). But this is once again
a quite unlikely assumption, and the date for Teleclides’ initial victory ought
probably to be pushed up a few years, allowing for some repeat victories, into
the mid-440s, which is consistent with the date of 447/6 or earlier for Callias
one position ahead of him at the bottom of the first column®).!”

die 5 Stiicke, aus denen uns Fragmente erhalten sind, und dazu noch ein weiteres,
vielleicht die Strat]iotai (oder Nes]iotai) der romischen Inschrift®,

17 Geiller 1925b, 11. 96 sprach von einem Erfolg unmittelbar nach 446 v.Chr.; fur
Korte 1934, 322,59-60 kommt ein Zeitraum von 445-440 v.Chr. in Frage; aufgrund
der Unsicherheit in der Bezeugung von Kallias’ Dionysien-Sieg erwégt Schmid
1.4 95 eine spatestmogliche Datierung fiir Telekleides’ ersten Dionysien-Sieg:
,Telekleides von Athen hat nach 446 und spatestens 429 den ersten von drei Siegen
bei den stadtischen Dionysien gewonnen®.
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test. 4 K.-A.

IG I’ 2325,119 (poetae Lenaeis victores) = V C 1 col. 1,4 Mette = 2325E.4
Millis—Olson

TnAexAeidng II
Telekleides 5 [Siege an den Lenien]

Telekleides figuriert als zweiter Sieger iberhaupt an den lenaischen Komédien-
Agonen (zu der Liste der Lendensieger vgl. Millis-Olson 2012, 178-9),
niaherhin nach Xenophilos (Z. 118 = Xenoph. test. 2, mit einem Sieg),'® und
vor Aristomenes (Z. 120, Aristom. test. 3, mit zwei Siegen), Kratinos (Z. 121
= Cratin. test. 6, mit drei Siegen), Pherekrates (Z. 122 = Pher. test. 6, mit zwei
Siegen), Hermippos (Z. 123 = Hermipp. test. 5, mit vier Siegen), Phrynichos (Z.
124 = Phryn. test. 6, mit zwei Siegen), Myrtilos (Z. 125 = Myrt. test. 3, mit ei-
nem Sieg) und Eupolis (Z. 126 = Eup. test. 12, mit drei Siegen). Obwohl es keine
festen Anhaltspunkte fiir die Einfithrung der Komddien-Agone an den Lenéen
gibt,' hat sich eine Datierung des frithesten Siegs (Xenophilos) ins J. 441 bzw.
440 v.Chr. traditionell etabliert,?’ zumindest bis zu einem neuerlich unternom-
menen Versuch (Rusten 2006), nach dem alles um einige Jahre vorzudatieren
sei (444-441 v.Chr.) — wiewohl alle funf Siege des Telekleides ohne weitere
Begriindung vor Eupolis’ ersten Lenéensieg (zwischen 429-426 v.Chr.) gesetzt

18 Ob Xenophilos in der Siegerliste der Dionysien auf Telekleides (test. 3) folgt, ist
unsicher (Xenophilos’ Name wurde von Wilhelm 1906, 110. 204 in Xenoph. test.
*1 ergénzt).

Vgl. Storey 2003, 62-3: ,We have the beginning of the Lenaia list [d.h. die Sieger-
liste], but no absolutely firm date for the institution of formal comic contests at
that festival. The modern communis opinio is for a date in the late 440’s."

Vgl. Capps 1907, 186-7; speziell zu Telekleides’ erstem lendischen Sieg hélt Capps
1907, 187 das J. 442 fur durchaus moglich, jedes frithere Datum fiir ,increasingly
improbable®, das J. 440 fir ,the lower limit“ (die Datierung in Capps 1906, 213 hatte
hingegen so ausgesehen: ,the position of Telecleides in the Lenaean list points to a
first victory not far from 449, a first appearance somewhat earlier [...] A composite
list in which the Lenaean and the City lists are combined, on the basis of such
definite dates as are available, would be something like this: Euphronius (C. 458),
Ecphantides, Cratinus (C. 452), Diopeithes (C. 451), Crates (C. 450), Xenophilus (L. ca.
449), Telecleides (L. ca. 447), Callias (C. 446), Aristomenes (L. ca. 445), Anonymous,
Lysippus (C. ca. 435). The order by first appearances would considerably disarrange
this list“; vgl. u.a. Dittmer 1923, 33: ,his name is second in the first column of the
Lenean victors’ list, indicating that he won his first victory at this festival about
441-440 B.C; vgl. auch Mette 1977, 190 und Pickard-Cambridge 19682 170.

19
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werden. Dieser Versuch wurde von Luppe 2007 revidiert,?! der seinerseits
eine Zeitspanne von 443-439 v.Chr. fiir die Einfithrung der Komiker-Agone
an den Lenden suggeriert. Dies hitte fiir Telekleides zur Folge, daf} sein erster
Lenéensieg in die Jahre 442-438 fiele.

test. 5 K.-A.

IG Urb. Rom. 215 (poetarum comicorum successus) = VI A 1, 1-8 Mette (cf.
Millis-Olson 2012, 228)

[- - - éni] Enafpeivovog - - -]
[- - -ISopl- - - ]
[- - -&mEd[- - -]
[- - -JoAdvawa[- - - ]
5 [- - - Zte]ppovg av[edidake - - -]
[~ - -Jréitaprog[- - - ]
[- - - 'Ho]wdowg o[t - - -]
[- - -héroug - - - ]

1 émi] Ena[peivovog (a. 429/8) Moretti 2 Svp[ (fabulae titulum) Moretti: Evpu[ ed.
pr., unde Evpé[viowv Korte 3 ¢]mi E0<Buv>8[rjpov (a. 431/0) Korte 4 xopot[dion
Capps 5 init. Korte, fin. Capps (v[adid&Eag Korte) 7 init. Korte  oduw[u sc.
Spapoatt 8 Itpat]iwtong vel Nnoludroung Korte, Ziked]udrong Geifiler

unter ]Epa[meinon Archon {429/8}
1Symp[
un]ter Eucthy>de[mos Archon {431/0}
Komddien an den] Lenéen[
5 er lief} die Ste]rrhoi wied[erauffithren
]als Vierter [
mit den Hes]iodoi, einem erhalten[en Stiick
mit den ...]iotai.

21 Anhand seiner Konjektur einer Verwechslung des Aristomenes- mit dem Aristo-
phanes-Namen (vgl. Aristom. test. *6 = Ar. test. *20) kommt Luppe 2007, 27 zu
folgendem Schlufi: ,Vor Aristomenes stehen in der Lenéden-Siegerliste lediglich
Telekleides mit fiinf Siegen und Xenophilos mit einem. Hétte Telekleides alle seine
weiteren vier Siege erst nach Aristomenes erstem errungen, ergébe sich 439 fiir die
Einfithrung der Komddien-Agone in die Lenéden. Hatte er seine samtlichen Siege
vor Aristomenes errungen, wire 443 das betreffende Datum. Beide Daten wiren die
Grenzwerte. Die Zeitspanne der Einfithrung umfafite demnach héchstens die Zeit
von 443 bis 439 und kdme Rustens Datierung nahe. Aber, wie gesagt, ergibt sich
die Begrenzung auf 443 bis 439 lediglich, falls besagte Konjektur zutreffen sollte®.
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Auf dieser Marmortafel, worauf die Reihenfolge der Dichter von ihrem er-
sten Auftreten bestimmt wird, die Komodien der einzelnen hinsichtlich ihres
Erfolgs in funf Rangklassen zusammengefafit und innerhalb derselben wie-
derum (gesondert nach Dionysien und Lenien) in chronologischer Ordnung
aufgezahlt werden,?? ist in Z. 1-8 die Karriere des Telekleides dargestellt. Sein
Name wurde aufgrund der nachfolgenden Erwahnung des Xenophilos und der
beiden rekonstruierten Titel Sterrhoi und Hesiodoi zuerst von Korte 1905, 440
identifiziert. Auf ihn folgt in Z. 8-10 ein unbekannter Komédiendichter, in
Z.10-11 der Karriere-Beginn des Xenophilos (Xenoph. test. 3). Die Tatsache,
daf} hier Xenophilos — anders als in der Liste der Lenéensieger (Telecl. test. 4
= Xenoph. test. 2) — nach ihm erwahnt wird, wurde als ein Indiz entweder fiir
Telekleides’ ersten Sieg év dotet (d.h. an den ,Stadtischen® Dionysien) oder fir
sein frither zu datierendes Debiit gedeutet (so Korte 1905, 440). Daraus ergibt
sich, dafl Telekleides tiberhaupt auftrat bzw. an den Dionysien siegte, noch
bevor Xenophilos bei den ersten Lenéen seinen Sieg errang — und zwar unter
der Pramisse der chronologischen Anordnung von Dichterkarrieren, die den
ersten (Dionysien) Auftritt beriicksichtigt (vgl. Capps 1906, 205).

Da die Ergianzung TnAexAei]dng in test. 3 fur die Dionysiensieger (nach
Kallias’ Sieg im J. 446 v.Chr.) nicht als absolut gewisser Anhaltspunkt gelten
darf, verbleibt als gesicherte Tatsache sein erster lendischer Sieg des Jahres 440
v.Chr. Anhand von test. 5 1483t sich jedoch das erste Auftreten des Telekleides —
als dessen terminus ante quem nun Xenophilos’ Lendensieg zu setzen ist — wohl
um einige Zeit vordatieren.?? In dieser romischen Inschrift wurden die Reste ei-
ner Abschrift alexandrinischer Werke erkannt, speziell des Kallimachos (Korte
1905, 444; vgl. Pfeiffer 1949, der die Marmortafel in Kallimachos’ Fragmenta
grammatica (Callim. fr. 454-6 Pf) aufnimmt (aus dem ITiva& kai avoypoer
TOV Kot YpOVoLS Kol ard apxng yevopévev didaockdiwy; dazu vgl. auch
Witty 1973, 242-3; Moretti 1968, 184 spricht von ,fasti lapidei poetarum scae-
nicorum necnon histrionum Graecorum a Romana technitarum synodo in

22 Moretti 1968, 185: ,tabula ex marmore ubique fracta nisi infra: alta 0,39; lata 0,26;
litterae 0,022. Repertam in via Arenula apud plateam Cenci edidit G.Gatti, NS 1888
p- 190 et BC 16 (1888) p. 144; e Gattio omnes pendent, Kaibel IG XIV 1098a; Korte 1
p- 439 sqq.; Capps p. 218; Wilhelm p. 203 sqq.; Dittmer p. 33 sqq.; Geissler? p. 15
sq. In tres partes fractam repperi et composui anno 1958 in Antiquario Comunali
in monte Coelio“; eine engl. Ubersetzung in Csapo-Slater 1995, 12-3; vgl. auch
Millis-Olson 2012, 225-9.

2% Vgl. Capps 1906, 213: ,Telecleides, identified by Kérte by the titles Sterroi and
Hesiodoi, won first at the Lenaea just after Xenophilus, i. e., ca. 449, as indicated
by his position in IG. II. 977 d. If he won a City victory it was within a few years
after Callias’ first in 446
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parietinis aedificii cuiusdam exscripti®). Fir diese Herkunft spriache tiberdies
die Prasenz von o[t in Z. 7, einem alexandrinischen Terminus (vgl. o®t[an
in Lysipp. test. 3,9), der auf ein iberkommenes Exemplar der Hesiodoi in der
alexandrinischen Bibliothek schlieflen 1af3t; als bezégen sich die sechs tiber-
lieferten Titel (Telecl. test. 2) auf ebensoviele Stiicke, die in Alexandria noch
vorhanden waren, als die romische Inschrift bzw. deren Quelle kompiliert
wurde, und die mit dem Adj. 6®tog entsprechend versehen waren.?

Ein weiterer Komddientitel ist in Z. 2 zu lesen: |Zvpn[. Die Lesart der
unsicheren Buchstaben als JEOu[ geht auf die Transkription von Gatti 1888,
190 zurtick (von der Evpé[viciv abhiangt),?> die bis Moretti 1968 akzeptiert
wurde,?® der seinerseits ]Xvprn[ vorschlug (so auch bei Kassel-Austin). Kein
erhaltener Titel einer griechischen Komédie beginnt mit Yvpsn-. Anhand der
Worter der Alten Komddie, die mit cupn- beginnen, konnte eine Auswahl
von Mdoglichkeiten folgendermaflen aussehen: Sympotai (vgl. Ar. Vesp. 21.
1219, Lys. 1227, Plat. fr. 71,13 [Lakones € Poiétail; so Storey III 303, der auch an
Sympaizontes ,,(Revellers?)“ denkt), Symparoikoi (vgl. Eup. fr. 189 [Kolakes]),
Sympaistriai (Ar. Ran. 411), Sympatriotai (vgl. Archipp. fr. 61, Eop-). Eine
Singularform wie Symposion (vgl. Ar. Equ. 529, Vesp. 1260, Lys. 1225) erscheint
weniger wahrscheinlich, da die weiteren erhaltenen Titel alle im Plural stehen
(Amphiktyones, Apseudeis, Hésiodoi, Prytaneis, Sterrhoi und auch ]iotai).

In Z. 8 ist ein letzter Komdodientitel zu erkennen: Jubtoug, ergdnzt als
Ytpat]idtong bzw. Nnoliwrtawg bzw. Hatpliwtorg (Korte 1905, 442); hinzu
kam auch Ziwel]idtoug (GeiBler 1969°, x). Eine Komodie Stpatidran (bzw.

24 Dittmer 1923, 34. 37: ,the titles of the six plays which were extant in Alexandrian
times, when the inscription or its source was compiled, were followed in the
inscription by the adjective c®log to indicate this fact” [...] ,odwwi is clearly Alexan-
drian in origin and means that there was a copy of the Hesiodoi in the Alexandrian
library. This conclusion is borne out by the fact that there are preserved a number
of fragments of this play“; wie Mensching 1964, 23 anhand dieser Inschrift fur
Telekleides ,,als Minimum ein Oeuvre von 29 Komédien®“ postuliert, ist mir unklar.
Korte 1905, 441 A. 1: ,Ein Stiick dieses Namens wird zweimal schol. Ar. Ritt. 529
und Iohannes Alex. de acc. p. 29,25 Dind. als Kratineisch citiert, doch dndert
man wohl mit Recht den Namen in Evveidai®; an Kratinos’ Eumenides glaubt zu
Unrecht noch Brown 1984, 276 mit A. 103, der jedoch fiir Telekleides’ Eumenides
von ,pure speculation® spricht; vgl. Pieters 1985, 412: ,the play called Eumenides
is justly restored to Cratinus, though mention is not made of a homonymous title
of Teleclides®.

So noch Herington 1963, 120, der die vermeintlichen Eumenides des Telekleides im
Rahmen einer Relation zwischen Aischylos’ Eumeniden und weiteren Stiicken der
Alten Komddie erwihnt.

25
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Stpotiotideg) ist fur die Archaia bezeugt (bei Hermippos, PCG V 585),%
wihrend ITatpidton als Komodientitel erst im 4. Jh. v.Chr. erscheint (bei
Nikostratos, PCG VII 85). Mit dem auf Jiotaig folgenden Leerraum geht aller
Wahrscheinlichkeit nach die Telekleides betreffende Sektion zu Ende. Aus dem
Fehlen des nach der Erwiahnung der Hésiodoiin Z. 7 zu lesenden odww[L wurde
die Schlufifolgerung gezogen, daff von der Komddie Jidtoug in Alexandria
nichts aufler Didaskalie, Chronologie und Platzierung erhalten war.?

In Z. 5 deutet Xte]ppovg av[edidake auf eine Wiederauffithrung der Ster-
rhoi,2® wobei wohl nur die ersten Sterrhoi in Alexandria vorhanden waren, da
auch hier wie in Z. 8 die Angabe ow[1 fehlt (Capps 1906, 218: , The first pro-
duction occurred elsewhere in this record as Xteppoig cduwt”). Hierbei handelt
es sich zugleich um die erste bezeugte Wiederauffithrung in der Geschichte
der Komédie (Korte 1905, 442). Zur Wiederauffithrungspraxis in der Komédie
wurde auf Folgendes hingewiesen (Dittmer 1923, 36-7): 1) die Bezeugung fiir
mehr oder weniger revidierte Zweitproduktionen von Komédien ist reichlich,
wohingegen es keine sichere Spur unverédnderter Fassungen gibt; 2) diese
Anderungen diirften in den meisten Fillen recht umfangreich ausgefallen sein,
da der Archon wohl schwerlich einen Chor zweimal fiir dasselbe Stiick zu-
gewiesen hitte; 3) in einigen Fallen soll die Nachricht von Wiederauffithrungen
eine blofle Erfindung der Alexandriner gewesen sein, und zwar aufgrund der
Unmoglichkeit, einen Beleg in der vorhandenen Fassung aufzufinden.

Nach dem Schema von Dittmer 1923, 7-10 ist die romische Inschrift nach
folgenden Kriterien gegliedert: Verzeichnis der Komddiendichter in chro-
nologischer Reihenfolge seit dem ersten Auftritt; innerhalb der einzelnen
Dichterkarrieren Reihenfolge der Komddien nach ihren Platzierungen (vom
1. bis zum 5. Platz); innerhalb der Platzierungen zunéchst die Dionysien, dann
die Leniden. In Dittmer 1923, 34-5 wird mit der Nennung dreier Koméodien

27 Eine Komddie Stpatidtal schrieb auch Menander (PCG VI.2 213); die fir
Alexis (PCG II 140), Antiphanes (PCG II 428) und Diphilos (PCG V 54) bezeugte
Singularform Ztpatidtng gehort zur Tradition der Bramarbas-Komédien.

28 Dittmer 1923, 38: ,this was for the early period, from which comparatively few
plays would be preserved, the easiest and shortest way to distinguish between lost
and extant plays. For the later period [...] the process was reversed and the lost
plays were designated by o0k c{eton or something similar®.

2 Mit &v[edidake verbesserte Capps 1906, 218 die Ergéinzung von Korte 1905, 442
(Zte]ppovg av[adddac) mit folgender Erklarung: I prefer avedidake on account
of 1097, 1.12. The compiler followed the practice of the official records (cf. IG II
971c¢, L9 mapedidokav, ie. madowdv Spapa)“; zur Wiederauffithrung der Sterrhoi
im historischen Kontext vgl. Nervegna 2007, 15-6.



Testimonia (test. 5) 41

pro Zeile gerechnet,* mitsamt der Angabe des Auffithrungsjahrs (nach dem
Archontat); dabei basiert seine Lesart von Z. 1 auf dem irrtimlichen Jeva[,
das er als év &[otel versteht (d.h. an den ,Stddtischen® Dionysien), und zwar
fur die Zweitplatzierungen (die korrekte lectio erst in Moretti 1968, 186: ,L. 1:
an émnti] ‘Ema[peivovog (429/428)? Iniuria Korte de év &[otel cogitaverat®; vgl.
auch Luppe 1971, 123). So kommt Dittmer (auch in Anbetracht von test. 3. 4) zu
folgendem Ergebnis: Erstplatzierungen: 3 an den Dionysien, 5 an den Lenéden
(insgesamt: 8); Zweitplatzierungen: 4 an den Dionysien, 4 an den Lenden (insge-
samt: 8); Drittplatzierungen: 2 an den Dionysien, 6 an den Lenéen (insgesamt:
8); Viertplatzierungen: 2 an den Dionysien, 2 an den Lenden (insgesamt: 4);
Funftplatzierungen: 0 an den Dionysien, 2 an den Lenden (insgesamt: 2).
Insgesamt 30 Platzierungen (11 Platzierungen an den Dionysien, 19 an den
Lenden). In Z. 1 wird jedoch nicht die Liste der Zweitplatzierungen an den
Dionysien eingefiihrt, sondern ein Auffithrungsjahr (unter dem Archontat des
Epameinon) konstatiert.3!

Wihrend in Z. 1 émni] Ena[peivovog auf den Archontat von Epameinon
(429/8 v.Chr.) hinweist, wurde ¢]mti E0S[ in Z. 3 als ¢]ni Ev<Bu>§[rjpov gelesen
und auf den Archontat des Euthydemos (431/0 v.Chr.) bezogen (so Korte 1905,
441). Die chronologische Reihenfolge der beiden Archonten — Epameinon
in Z. 1 aus dem J. 429/8 v.Chr. und Euthydemos in Z. 3 aus dem J. 431/0
v.Chr. - deutet darauf hin, dafl in den Z. 1-3 der Agon — innerhalb derselben
Platzierung - gewechselt wurde. In Z. 4 wurde xopwidi]ow Afjvaia[ gelesen
(Capps 1906, 218, anhand von Call. test. *4,2-3), woraus sich folgende Sequenz

% Dies hingt mit der von ihm vorgeschlagenen Zahl von Buchstaben pro Zeile
zusammen (72-76; Dittmer 1923, 11-23; vgl. auch Koérte 1925, 1: ,Ich halte dies
Ergebnis, dem auch Capps zustimmt, fiir ganz iiberwiegend wahrscheinlich;
eine mathematische Sicherheit ist leider nicht zu erreichen®; Geifiler 1925a, 175:
,D[ittmer] hat nun angewiesen, dafl die erstgenannte Ansicht unhaltbar ist
und kommt, noch tiber Capps hinaus, zu dem so gut wie gesicherten Ergebnis,
dass die Zeile im Durchschnitt sogar 74 Buchstaben enthielt®); Capps 1906 hatte
namlich 50-54 Buchstaben pro Zeile vermutet (mit nur zwei Auffithrungsjahr- und
Komédien-Angaben).

Giiltig bleiben bei Dittmer 1923, 34-5 folgende Bemerkungen zu Z. 1: ,It could
not be the beginning of his record, for his victories at the two festivals, eight in
number, would take up about three lines of the inscription. Since his fourths begin
in the sixth line, there would not be enough space for his seconds and thirds [...]
On the other hand it is hardly possible that the first line marks the beginning of his
thirds, because they would then extend down to line six, making a total of about 15
thirds - too large a number®; aber seine vermutlich sehr lange Karriere (lingstens
446-414 v.Chr.) diirfte theoretisch auch eine Gesamtzahl von 15 Drittplatzierungen
(Dionysien und Lenéen) gestatten.

3
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ergibt: Lenden (Z. 1), Dionysien (Z. 3), Lenden (Z. 4). In Z. 6 (Jtétaproc) bis
Teil von Z. 8 sollten dann die Viert- und Funftplatzierungen Raum finden (zur
umstrittenen Reduzierung von fiinf auf drei zugelassene Komddiendichter
an den Agonen der Kriegsjahre 426-421 und 415-404 v.Chr. vgl. Luppe
1972, und zuletzt Mastromarco-Totaro 2008, 3). Dies hat zur Folge, daf} die
in Z. 5 erwahnten Sterrhoi II (eine Wiederauffithrung) eine Drittplatzierung
erlangten und die in Z. 7 darauf folgenden Hesiodoi eine Viert- oder vielleicht
Funftplatzierung erreichten (eine Funftplatzierung ist nicht ausgeschlossen:
vgl. Dittmer 1923, 38 [zu Z. 7]: ,Telecleides’ fifths if he won any, must have
begun in this line. The space is hardly sufficient for a change of festival®).
Die in Z. 8 hinter Jidtoug vermutete Komodie (wohl Stratiotai, Neésiotai oder
Sikeliotai), auf welche ein weiterer Leerraum folgt, der auf den Schlufl der
Telekleides-Sektion deutet, platzierte sich mit Sicherheit als finfte. Ungewif3
ist hingegen die Platzierung einer weiteren in Z. 2 hinter |Yvpn[ erkennba-
ren Komddie, wobei aufgrund der Position eine Zweitplatzierung — weniger
wahrscheinlich eine Drittplatzierung — in Frage kommt.

Zusammenfassend diirften sich aus der réomischen Inschrift folgende
Platzierungen ergeben (vgl. Geifiler 1925b, 15-6): eine Zweitplatzierung fiir
die Sympl[; eine Drittplatzierung fir die Sterrhoi II, eine Viertplatzierung fiir
die Hesiodoi und eine Funftplatzierung fir die ]iotai.



Fragmenta

Apguctooveg (Amphiktyones)
,Die Amphiktyonen'

Datierung: 431 (?)-426 (?) v.Chr.

Der Titel dieser Komdédie 1463t sich alternativ mit der mythischen Figur
des Amphiktyon, des Sohnes (oder Enkels) von Deukalion und Pyrrha, oder
mit der angeblich von ihm gestifteten Institution der (pyldisch-delphischen)
Amphiktyonie in Verbindung bringen. Bei Amphiktyon kénnte es sich um
den dritten Konig von Athen handeln (Paus. I 2,5; Apollod. Bibl. IIT 14,6;
Athen. II 38¢) oder — sollten es zwei verschiedene Personlichkeiten sein — um
den mythischen Stifter der pylaisch-delphischen Amphiktyonie (vgl. Hdt. VII
200,2). Es liegt nahe, dafl Amphiktyon in den fritheren Genealogiai als Sohn
des Deukalion erschien, wahrend erst die auf lokal-attischen Traditionen
basierende Atthis-Literatur ihn und seinen Vater mit Athen in Verbindung
brachte, so dafl Athen zum Ausgangspunkt der Amphiktyonie wurde (vgl.
Jacoby 1904, 33-5). Amphiktyon soll den Kult des Dionysos von Eleutherai
nach Attika importiert und ferner die Weinmischung vom Gott gelernt haben,
um den Menschen den Weingenuf3 auf rechte Weise zu ermoglichen; darauf
— 50 heifit es — habe er einen Altar fiir Dionysos Orthos im Heiligtum der
Horai gestiftet (Philoch. FGrHist 328 F 5b; zu seinen Vorschriften tiber die
Weinmischung vgl. zu fr. 10).

Der Begriff Apguctvovia scheint bereits in der Antike kontrovers disku-
tiert worden zu sein. Alternativ zur anscheinend gingigen Annahme, daf}
Amphiktyon, Deukalions Sohn, das Zusammentreffen der Griechen (cuvé-
Splov) zu Delphi gestiftet habe und die Benennung Amphiktyones fiir die
Teilnehmenden von seinem Namen herzuleiten sei, wird in Paus. X 8,1 die
Schrift Atthis des Historikers Androtion aus dem 5./4. Jh. v.Chr. zitiert (Androt.
FGrHist 324 F 58), wonach der Begriff schlicht fir die Teilnehmer aus be-
nachbarten Orten stehe (&pgiktioveg) und sich die aktuelle Namensform
(apgktooveg) erst sukzessive durchgesetzt habe. Dieser Erklarung zufolge
iiberschneidet sich der Sinn ,Umwohner, ,Nachbarvolker’, ,Grenznachbarn’
mit dem von nepiktioveg. Wihrend die seit Pindar belegte Form apguktioveg
etymologisch klar ist (von ktiletv; vgl. Pind. P. 4,66—7 k080g €€ apepuctiovov
énopev / inmodpopiag, fr. [parth.] 94b,42-3 Sn.-M. t& méion T vOv / T
apektidveooy; vgl. auch die Form Apgiktioveg fiir die Amphiktyonen z.B.
in IG II 545,16), bleibt das v in apguktOoveg (bzw. dpgiktvdveg: zum Akzent
vgl. Hdn. IL. mpoo. xaf. IIL.1 p. 22,25 Lentz) rétselhaft (seit Hdt. VIII 104,1
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ETEQY TOIOL QUPLKTLOCL AL TOIGL AUPL TADTNG OiKEOLOL THG TOALOG; Vgl
Frisk GEW, s.v. ktilw).

Die Bedeutung von Amphiktyonie ist mithin ein Biindnis mehrerer be-
nachbarter Stadtstaaten, dessen Funktion urspriinglich darin bestand, ein
Heiligtum zu schiitzen und dessen Kult zu pflegen (zu Begriff und Funktion
der Amphiktyonie[n] vgl. Zeilhofer 1959, Tausend 1992 und Sanchez 2001).
Diese kultische Dimension wurde zwar im Laufe der Zeit durch eine poli-
tische und militarische erweitert, blieb aber — anders als bei einem rein
politisch-militarischen Biindnis (Symmachie) — weiterhin im Vordergrund
bestehen. Unter den griechischen Amphiktyonien ist die pyldisch-delphische
die berithmteste (vgl. Hdt. VII 213,2, Dem. 18,154, Aeschin. 3,124, Thphr. Hist.
plant. IX 10,2, Strab. IX 3,7; Busolt-Swoboda 1926, 1292-310, Schaefer 1959,
2098-9). Deren Zusammenkunft fand zweimal jihrlich statt, urspriinglich
beim Heiligtum der Demeter Pylaia in Anthela nahe den Thermopylen, spater
auch beim Apollon-Heiligtum zu Delphi. Mitglieder der pyldisch-delphischen
Amphiktyonie waren anfanglich Achaier (in der Phthiotis), Ainianen bzw.
Oitaier, Doloper, Magneten, Malier, Perrhaiber und Thessalier, nachmals traten
auflerdem Boioter, Dorer, Ionier (aus Attika und von Euboia), Lokrer und
Phoker bei. Jedes Mitglied entsandte zwei Abgeordnete (pylagorai) und einen
hieromemnon (d.h. einen Amtstrager mit kultischen Aufgaben).

Fiir die Deutung des Komddientitels bieten sich grundsétzlich zwei Mog-
lichkeiten an: 1) Die Amphiktyonen; 2) Amphiktyon und dessen Anhdnger.3?
Die erste Deutung besagte rein technisch ,Mitglieder einer Amphiktyonie’
(d-h. héchstwahrscheinlich der pyldisch-delphischen) und pafite formell zum
anderen Stiicktitel des Telekleides Prytaneis (ebenfalls eine Amtsbezeichnung),
inhaltlich tberdies zu Kratinos’ Pylaia. Diese nach den amphiktyonischen
Zusammenkiinften benannte Komédie stellt offenbar das néchste Pendant zu
den Amphiktyones dar (vgl. PCG IV 213; zu Alexis’ Pylaia [bzw. Pylaiai], die
ebenfalls den pyldischen Rat andeuten diirfte, vgl. Arnott 1996, 586-7).

Ein weiteres Argument fiir diese wohl néchstliegende Deutung ist die
vornehmlich politische Dimension der Komdédie, worin die Amphiktyonen
wahrscheinlich den Chor gebildet haben, da die Amphiktyonie eine politische
Angelegenheit war, welche die Athener und Attika direkt betraf. So konnte
ein Rekurs auf sie einen dezidiert politischen Hintergrund implizieren, viel-
leicht in der Form einer Einladung zur Symmachie unter den Griechen oder
allgemein als Adhortation zum Frieden (vgl. Farioli 2001, 83-5).

32 Die von Storey III 288 beiliufig erwogene Bedeutung von &pgiktdoveg als Nachbarn
ist zwar in der poetischen Sprache belegt (freilich nur in der Form apgiktiovec),
im Attischen der Komdédie hitte man jedoch eher yeitoveg erwartet.
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Die Amphiktyonie hat ein gewisses Interesse auf der attischen Bithne des 5.
Jhs. v.Chr. erweckt (vgl. Sanchez 2001, 16-7): ein Verweis findet sich in Soph.
Trach. 638-9 (8v0’ EAAGvwv ayopal / ITTuAdTideg kAéovton); in Kratinos’ Pylaia
1af3t sich kein unmittelbarer Bezug zur Amphiktyonie aus den erhaltenenen
Fragmenten entnehmen (Cratin. fr. 180-92 [Pylaia]), der Titel aber (als [TvAaia
o0vodog zu verstehen: vgl. Luppe 1963, 188) ist recht eindeutig; Ar. Nub. 623-4
handelt von der Wahl des Hyperbolos zum hieromemnon; in Lys. 1129-31 wird
auf die gemeinsamen griechischen Kultopfer zu Pylai, Olympia und Delphi
angespielt; in fr. 335 [ ThesmophoriazousaiIl] ist sowohl von den pylagorai als
auch vom hieromemnon die Rede. Es ist mithin vorstellbar, daf3 in Telekleides’
Komédie ein von Amphiktyonen gebildeter Chor fiir den Frieden eintrat, weil
dies zu den politisch-eirenischen Aufgaben der amphiktyonischen Delegierten
gehorte. Das Thema des Friedens taucht in fr. 1,2 ausdriicklich auf: wer hier
spricht, kann nicht eruiert werden (vgl. hier unten, zu fr. 1, Interpretation,
S. 51-2), aber ein Auftritt des eponymen Stifters der Amphiktyonie, des my-
thischen Amphiktyon (der fiir die atthidographische Tradition auch Konig
Athens war) in der Rolle des Wortfiihrers der Delegierten, 1af3t sich nicht von
vornherein ausschlieffen. Mit einer solchen Rollenzuweisung stiinde wiederum
die Wiedergabe des Titels als Amphiktyon und seine Anhdnger im Einklang,
die ihrerseits formell ein Pendant in Kratinos’ Archilochoi und Odyssés sowie
in Telekleides’ Hésiodoi selbst hat. Anders als es bei diesen ad hoc kreierten
Pluralformen der Fall ist, evoziert jedoch apgictdoveg im Attischen des 5.
Jhs. v.Chr. als unmittelbare Assoziation die Mitglieder des amphiktyonischen
Biindnisses. Das Verstandnis des Titels im Sinne von Amphiktyon und seine
Anhdnger wiirde eine starke personale Prasenz von Amphiktyon voraussetzen,
von der keine Spur in den erhaltenen Fragmenten zu erkennen ist. Hinzu
kommt das eher allgemeine Argument, daf§ eine Figur wie Amphiktyon die
Komdédie in eine mythische Vergangenheit projizierte, die Telekleides — zu-
mindest in der Form eines mythologischen Stiicks - fremd zu sein scheint.>

3 Vgl. Storey III 288: ,More likely it is an allusion to an early king of Attica,
Amphictyon [...] Thus the title might mean Amphictyon and his followers®.

Vgl. Storey III 287: ,He does not seem to have written the mythological burlesque
popular with Cratinus and Hermippus, and while F 1 is a striking expression of the
ideal existence, the setting seems to be the modern world, the speaker describing
the ‘life I used to provide’; nach Bowie 2010, 145 liegt das Verhaltnis von mytho-
logischen Komddien zum Gesamtbestand der Stiicke in der frithen Archaia (zu-
mindest bei den grofieren Dichtern) bei ungefihr 1/4 (Kratinos: 11/29; Krates: 1/11;
Kallias: 3/9; Pherekrates: 4/19; Hermippos: 5/10; Phrynichos: 3?/10; Eupolis: 1/17;
Aristophanes: 13/45): im Falle von Telekleides lautet seine Statistik 1/9, eine aus
zwei Griinden nicht annehmbare Angabe, die am besten so lauten sollte: 1?/7 (zu
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Anders als dessen Vater Deukalion®® scheint Amphiktyon in der atti-
schen Komddie keine Rolle gespielt zu haben. Eine Kompromif3lgsung fiir
Telekleides’ Amphiktyones wire also eine wortliche Deutung des Titels als
Die Amphiktyonen, unter denen sodann (zeitgendssische?) Delegierte der
Amphiktyonie zu verstehen sind, sowie eine nicht-protagonistische Rolle des
Amphiktyon, der aber als deren Prototyp und Vertreter (wohl als Redivivus)
die Passage aus fr. 1 sprechen diirfte.

Eine relative Chronologie bietet wohl Athenaios, der versichert, die Schla-
raffenlandszenen nach der Reihenfolge der Auffithrung zu présentieren (fr. 1):
Kratinos’ Ploutoi, Krates’ Théria, Telekleides’ Amphiktyones, Pherekrates’
Metalles und Persai, Aristophanes’ Tagenistai, Metagenes’ Thouriopersai und
Nikophons Seirénes (die beiden letzten wurden nicht aufgefithrt).®¢ So ist
Telekleides’ Komddie zwischen Kratinos’ Ploutoi sowie Krates’ Théria einer-
seits und Pherekrates’ Metalles andererseits anzusiedeln,®” deren Datierung
jedoch ebenso unbestimmt bleiben muf} (fiir Kratinos’ Ploutoi etwa 436-429
v.Chr.). Allgemein sollte fiir die Amphiktyones eine Zeit zwischen ca. 435
und ca. 426 v.Chr. fiir realistisch gehalten werden, wobei der Beginn des
Peloponnesischen Krieges (431 v.Chr.) aufgrund des Friedensmotivs (fr. 1,1-2)
als terminus post quem einen durchaus plausiblen Anhaltspunkt bieten wiir-
de.® Fur die absolute Datierung der Amphiktyones wurde ferner als Kriterium
die Verspottung des Diopeithes herangezogen (ft. 7). Dieser bei den Komikern
als religiéser Fanatiker beschimpfte Politiker und Orakeldeuter soll mittels
eines Dekrets sofortige Mafinahmen gegen Ungldubige und Verbreiter astro-

der richtigen Stiickzahl vgl. hier oben, S. 11 A. 2), denn das fragliche Stiick sind
gerade die Amphiktyones.

Zu Deukalion vgl. Pher. fr. 125 [Myrmekanthropoi]; eine Komodie Deukalion ist
fir Antiphanes, Eubulos und Ophelion bezeugt; vgl. auch Epicharmos’ Pyrrha kai
Promatheus, das als Alternativtitel Deukalion bzw. Leukarion hat.

Bergk 1838, 290-1 vertraut der Zuverldssigkeit des Athenaios, worin er den alexan-
drinischen Philologen (wie Kallimachos) gefolgt wire, die an anderen Stellen (wie
Athen. VIII 336¢) fiir dergleichen Fragen herangezogen werden.

Fiir Pherekrates’ Metallés erwigt Rehrenbock 1985, 125-6 einen Zeitraum zwischen
427 und 417 v.Chr.

Meineke I 87: ,De tempore quo acta est hoc certe tenemus, eam ante Onpio
Cratetis, qui Olymp. LXXXVIII 4 iam obierat, in scenam prodiisse®; Kock I 209:
,Post Cratetis Theria ante Pherecratis Metallicos actam esse docet Athenaeus 6, 268
e. Diopithem vatem cum ut oratorem poeta commemoraverit, post Anaxagorae
fortasse accusationem fabula commissa est [mit Verweis u.a. auf Lobeck 1829,
981 und Wilamowitz 1870, 26 A. 7]. felicitatem Graeciae primis amphictyoniae
temporibus videtur praedicavisse®.
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logischer Lehren eingefordert haben, infolgedessen auch eine Klage gegen
Anaxagoras anhiangig gemacht worden sei. Abgesehen von den Vorbehalten,
die iiber die Existenz eines solchen Dekrets geduflert wurden, ist des Weiteren
die Datierung des Prozesses nicht eindeutig zu bestimmen (zwischen 432 und
431/0 v.Chr., Archontat des Euthydemos); und selbst ein terminus post quem
in diesen Jahren bedeutet nicht, daf eine ganz allgemeine Erwdhnung des
Diopeithes nicht auch einige Jahre spater erfolgen konnte (wie in Aristophanes’
Végeln, 414 v.Chr.). Telekleides behauptet lediglich, dieser sei ein Fanatiker;
ein derartiger Leumund aber konnte sich {iber eine langere Zeit vor oder nach
dem vermeintlichen Dekret erstrecken. Die Moglichkeit einer Anspielung auf
eine in Athen ausgebrochene Seuche von 430/29 v.Chr. bzw. auf ein Erdbeben
im J. 427/6 v.Chr. mit einer darauffolgenden Epidemie steht und fallt mit einer
derart vagen Formulierung wie ,Furcht und Seuchen’, die iberdies auf eine
entfernte mythische Vergangenheit bezogen ist (vgl. zu fr. 1,3).

Von den Amphiktyones sind zehn Fragmente tiberliefert: fr. 1 (4an") ist die
Schilderung einer Schlaraffenlandszene aus einem Agon; fr. 2 (4an*) ist eine
Anrede an athenische Biirger wohl aus dem haploun der Parabase, mit einem
,Appell’, den Prozessen ein Ende zu setzen; in fr. 3 (2an bzw. 4an") ist von
einem sklavischen Element die Rede, das vielleicht zu einem komodoumenos
paflt; fr. 4 (da-ep) ist eine weitere Anrede an die Zuschauer mit einem zwei-
schneidigen Kompliment und stammt aus der Parabase (ndherhin wohl aus
dem Kommation); fr. 5 (3ia) ist ein paratragisch gefarbter Klageschrei; in
fr. 6 (3ia) werden moglicherweise diinne Menschen apostrophiert; in fr. 7
ist Diopeithes als Fanatiker verspottet; fr. 8 bezeugt ein volkstiimliches Lied
fur Landarbeiter; der in fr. 9 genannte Ichthyon war vermutlich ein weiterer
komodoumenos; in fr. 10 findet sich eine spezifische Weinbezeichnung.
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fr. 1 K-A. (1K)

MEEw Tolvuvy Plov €€ apxTig 6v éym Bvntoiot mapeiyov.

eiptjvn pév mpdTov dtdvtev v domep B8wp kot yelpodg.

1 vf) & Epep’ 00 8¢og 008¢ vosoug, GAN adTépat fv T Séovtor
olve yap dmac’ Eppel xapddpa, palor & &ptolg pdyovto

5 Tepl TOIG OTOPAOLY TV AVOPOT®V ikeTEDOLOUL KATATTIVELY,
€l TL pLhoiev, Tag Aevkotatag. ol & ixBveg olkad’ LOvTeg
EEOMTOVTEG GPAG ADTOVG GV TTopékevT i Taiot Tpaméloug.
{opod & Eppel mapd Tag kKAvag Totapog kpéa Beppd kKUALVOwV,
orotpippatiov 8§ dxetol TovTwV Toig fovAopévolot Tapricay,

10 &ot dpdovia v EvBectv Av &pdovd’ dmalv katamivety.
Aexaviokowow 8 T avamaiota T mopfv nduopatiolg katdmacta.
omtod 8¢ kiyAow pet’ qpUNTIoKWV €G TOV PAPLY’ ELCETETOVTO"

OV 8¢ TAaKOUVTOV OoT(opéveV Ttepl TV yvaBov fv dAaAnTog.
HATPOG 08 TOHOLG Kol XVavpatiolg ol oideg &v noTporydALlov.
15 ol & &vBpowmol wioveg foav TOTE Kol péya YpHHo YIYGvTwv

1 €€ apyrig 6v Athen.: Ov €€ apyrg Sext. Ovnroiot Athen. A, Sext.: Toig Ov- Athen.
CE 2 fjv Athen., Sud.: fjv Phot. xetpédv Phot. 3 vooovg ACE: mdvoug
Meineke 5 otopaowy Schweighduser: -aot A: compend. CE KOTOITLVELY
ACE: xoatofpoééar Heimsoeth 9 tovtwv ACE: mavtwv Blaydes 11 om.
CE Aexaviokouowv Porson: Aakaviowkouot A: év Aekaviokoug Kock avémouoto
A: ahitaocta Casaubon: dvéPpaocta Dindorf: av Yowotd Meineke (Yarota iam
Schweighéuser) - topfjv A: v émijv Blaydes 12 omrai Athen.' et Athen.’:
abtopaton Athen.’ (cf. 3): avrai Pierson eig codd. @apuyy’ codd.: corr.
Pierson 14 &v notpaydilov Schweighiduser: v éotp- CE: aveotp- A

Nun gut, ich werde vom Lebenszustand erzéhlen — von Anfang an -,
welchen ich den Sterblichen darbot.

Der Frieden war das erste von allen Dingen wie das Haindewaschen.

Und die Erde brachte keine Furcht und keine Seuchen, sondern aus
eigenem Antrieb war das Notige vorhanden:

vom Wein némlich stromte jeder Sturzbach, und die mazai stritten
mit den Brotlaiben

5 um die Miinder der Menschen, ja flehten sie darum, sie hinunterzu-

schlucken,

wenn sie sie nur gern hatten, die Weiflesten. Und die Fische, ins Haus
kommend

und sich selbst bratend, lagen auf den Tischen serviert.

Und von Brithe stromte entlang den Klinen ein Fluf3, warme Fleisch-
stiicke rollend,
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und Rinnsale von wiirzigen Tunken standen denjenigen zu Gebote,
die sie nur wollten,
10 so dafd es reichlich méglich war, den Bissen zu tunken und schén
weich hinunterzuschlucken.
Auf Tellerchen lagen mit Wiirzsaucen betraufelte + anapaista t.
Und gebratene Drosseln flogen mit Milchgeback-Brocken in den Hals:
und von den Kuchen, die sich um den Kiefer zusammendréngten,
war ein Geschrei.
und mit Gebarmutter-Schnitten und Fleischklofichen spielten die
Kinder das Knéchelspiel.
15 Und die Menschen waren fett-reich damals und ein Riesen-, ja
Gigantending

[1-15] Athen.' VI 268a (post Cratin. fr. 176 [Ploutoi] et Cratet. fr. 16. 17 [ Théria])
Bértiov 8¢ tovTwv TnlekAeidng Appiktdoot (TnA. gnoi CE)- AMé€w —— yrydvtov

und besser als diese Telekleides in den Amphiktyones: Aé€w —— yryévtov (vv. 1-15)

[1] Sext. Emp. Adv. math. VI 15 totdtov péptug 6 tiig dpxaiog kopediog monThg,
Aéyov AEw —— mapeiyov

hierfiir ist auch der Dichter der Alten Komédie Zeuge, der sagt: AéEw ——mapeiyov (v. 1)

[2] Phot. k 393 = Sud. k 863

Kot xelpog Bdwp Aéyovowv, o katd YeEpOV [...] kai TO pEoTov TAVT®V Kol
evyepéotartov katd Xelpog Vdwp kahobow. obTwg TnhexAeidng év Apgiktoooiy:
eiprivr) —— xeLpdg (-&dv Phot.)

kata cheiros hydor sagen sie, nicht kata cheiron [...] und das Einfachste von allem und
das Zuganglichste kata cheiros hydor nennen sie es, wie Telekleides in den Amphi-
ktyones: eipryyvn ——xepog (v. 2)

[12] Athen.” epit. IT 64f
kiyAo. kol 00TV Roav kol &A@y 0pvibwv &yélat év Toig mpomdpact. TnAexAetdng:
ontal 8¢ — eiceméTovto

,Drosseln‘. Diese und andere Vogel waren in Schwérmen in den Vorspeisen vorhanden:
ontal 8¢ —eioeméTovro (v. 12)

[12] Athen.’ XIV 644f

apng mAakodvtog YEvog [...] Twveg 8¢, Hg pnot Ziknvog év taig MAdooalg, Gunv adtov
KOAODOLY, Kotk TOUG pkpolg apntiokoug TnAekAeidng: adtépatol 8¢ — eioemétovto
ames Art von plakous [...] und die Ionier, wie Silenos in den Glossai sagt, nennen ihn

ames, und die kleinen [nennt] Telekleides ameétiskoi: avtopoton 8¢ — eloenétovro
(v. 12)
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Metrum Anapéistische Tetrameter (katalektisch; sehr regelmafig; mittlere
Dihérese immer beachtet: in vv. 3, 4 und 6 syntaktisch stark markiert; zum
daktylischen mioveg in v. 15 vgl. hier unten, zum Wort):

—_— = U — o — I —_ = -y ”
——— oo | ———— o= ]

5 N — Ny — | e NS —— |I
—_—_ — —— U — I —_—— U —y II
———————— | NS —\NJ — N —— Il
T — N — N ——— I —_—_—— U —y II

10 —— SN — —— o — I —_—— — N —— Il
T ——— '*'uu—u'*'u— | —_ = -y II
—_—— — —— U — I —_—_——— W —u II

15 ———— ——— | N — N — N —— ”

Zitatkontext Der Kontext des Zitats ist die Rede des Philosophen Demokritos
von Nikomedeia, welche die Sklaven zum Inhalt hat, und in der bereits aus den
Agrioi des Pherekrates zitiert wurde mit dem Zweck, zu zeigen, dafl es einst
eine Zeit ohne Sklaven gegeben habe (Athen. VI 263b; vgl. Baldry 1953, 49-50).
Ausgehend von der Behandlung der Sklaven werden in einer eigenen Sektion
(Athen. VI 267e-270a) Fragmente angefiihrt, die Schlaraffenlandszenen ent-
halten, worunter im Eigentlichen lediglich eine Sequenz (aus Krates’ Theria)
eine sklavenlose Welt explizit darstellt. Diese Passage wird folgendermaflen
eingeleitet: ,Die Dichter der Alten Komddie, indem sie das Leben von fritheren
Zeiten schilderten, behaupten in diesen Versen, daf3 damals keine Sklaven be-
notigt wurden.” Darauf folgt als erstes Zitat das kurze Cratin. fr. 176 [Ploutoi],
worin Kronos iber eine utopische Landschaft herrschte. Kratinos’ Ploutoi —
deren Auffithrungszeit zwischen 436 und 429 anzusetzen ist — werden beim
Zitattrager als Inspirationsquelle fir die nachfolgenden thematisch wohl dhn-
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lichen Komédien angesehen (Athen. VI 268de, der Kratinos — wohl mit einer
Metapher aus der lampadeéphoria — mit einem Aapmnddiov vergleicht, das von
den spiteren Imitatoren rezipiert wurde — oi pet’ abTOV yevOpEVOL ppnGGpeVOL
ene€elpydoavto; zu lampadeéphoria und Chronologie vgl. Pellegrino 2000, 45
A.1.46 A. 2). Athenaios leitet Telekleides’ Fragment mit den Worten BéAtiov
8¢ To0TwV ein: ob sich dieses ,besser als diese‘ nur auf alle drei zuvor zitierten
Fragmente (Cratin. fr. 176 [ Ploutoi], Cratet. fr. 16. 17 [ Théria]) oder ausschlief3-
lich auf letzteres beziehe, 1af3t sich nicht naher bestimmen.

Als weiterer Zitattridger von v. 1 figuriert Sextus Empiricus, der in einem
Abschnitt seines Werkes Adversus mathematicos iiber die Unverdorbenheit
der Musik bei den Athenern fritherer Zeiten (Sext. Emp. Adv. math. VI 15)
Telekleides’ Vers unmittelbar vor Ar. Nub. 9634 zitiert, ganz so, als gehore er
zu demselben Text.?° Die Lexikographen hinwieder interessierte der Ausdruck
VOwp kata xelpdg in v. 2 (Phot. k 393 = Sud. k 863: hier hat Photios yeip&v statt
x€Lp0g; vgl. auch Phryn. Ecl. 299 F. und Moer. x 52 Hansen). Das Bild der in den
Hals fliegenden Drosseln (v. 12) erfahrt eine abermalige Nennung in Athen.
epit. I 64f und Athen. XIV 644f: in dieser letzten, den Gung betreffenden Stelle,
beginnt der Vers mit dem metrisch sperrigen a0topoton (statt omtai; daraus
entsteht das avtai von Pierson 1759, 85).

Textgestalt Das einzig relevante textkritische Problem besteht in 1 avéuron-
oto T (vgl. hier unten, zu v. 11). Unnétig ist die Emendation von Blaydes 1890,
26 des iiberlieferten tovtwv in évtwv (v. 9). Das Aexavickaiowy von Porson
1812, 89 fiir Aoukaviowaiot (A) liegt hingegen auf der Hand.

Interpretation Uber die Identitét des Sprechers dieser Verse wurde viel spe-
kuliert, und theoretisch konnten alle vier vorgeschlagenen Figuren in Frage
kommen: Amphiktyon, Deukalion, Dionysos, und Kronos.*’ Daf8 der Sprecher

3 Vgl. Porson 1818, 36 (zu Eur. Phoen. 567), der darauf hinweist, daf} die beiden Verse
in Sext. Emp. Adv. math. VI 15 miteinander verwechselt werden.

Fiir Amphiktyon: Kock I 210 (,dicit haec fortasse Amphictyon® — wobei es sich
dabei um den Sohn Deukalions und Pyrrhas [Paus. X 8,1] oder um den ersten
Konig Attikas [Paus. I 2,5. 6] handeln konnte; vgl. Jacoby 1904, 138-9), Zielinski
1931, 44, Baldry 1953, 55, Langerbeck 1963, 198); fiir Deukalion: Hoffmann 1910,
24 (,verba sunt aut ipsius Amphictyonis, Deucalionis et Pyrrhae filii, aut Bacchi,
qui sub eo rege Athenas venisse dicitur. [...] tum veri simillimum nobis videtur
Deucalionem haec eloqui, quem in Parnasso superfuisse diluvio constat. poetam
autem in pace commemoranda ad suae aetatis condicionem respicere ex generali
utopiarum origine et natura colligi debet®); fir Dionysos: Muhl 1881, 80; fiir
Kronos: van Leeuwen 1898, 152-3, Wilamowitz 1929, 38 (= KL. Schr. V.2 161),
Gatz 1967, 119, Dover 1968, zu Ar. Nub. 961 (dubitativ), Carriére 1979, 264, Storey
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behauptet, er habe Ovntoiol ,den Sterblichen® (v. 1) etwas angeboten, liele
sich als Indiz dafiir deuten, daf} hier eher eine Gottheit spricht (vgl. hier un-
ten, zu v. 1). Die evozierte mythische Vergangenheit konnte jedoch dann zur
historischen werden, wenn Amphiktyon eine Rolle in der Komddie spielte,
oder gar diese Verse selbst sprach (zu den Argumenten fiir Amphiktyon vgl.
hier oben, S. 45-6). Darin liefe sich des Weiteren eine Affinitit zu Kratinos’
Ploutoi erkennen, wo die im Titel angedeuteten Ddmonen des Reichtums, die
unter Kronos’ Herrschaft lebten, nach Athen zuriickkehren. Dafl Dionysos
zur Zeit der Herrschaft des Amphiktyon nach Attika kam (vgl. zu fr. 10 K.-A),
diirfte ein gewichtigeres Argument fiir die Identifikation dieses Gottes als
Sprechers darstellen denn die allgemeine Affinitat zur Herrschaft des Kronos
im Goldenen Zeitalter. Dionysos konnte seinerseits als Spender von Reichtum
auftreten (das Epitheton tAovtoddtag ist fiir ihn in schol. Ar. Ran. 482 iiberlie-
fert): in Hermipp. fr. 63 [Phormophoroi], einem langeren Fragment mit starker
epischer Parodie, wird eine Reihe von Giitern beschrieben, die Dionysos vom
Olymp zu den Menschen gebracht haben soll (darunter Silphiumstiel und
Rindsleder, Makrelen und gerducherten Fisch, grobgemahlene Weizenkérner
und Rippenstiicke aus Rindfleisch, die Kratze, Keiler und Kése, Segeltiicher und
Papyrus, Weihrauch, Zypressen, Elfenbein, Dorrtrauben und Feigen, Birnen
und dicke Schafe, Kriegssklaven und S6ldner, Sklaven und gebrandmarkte
Ausreifler, Zeus-Eicheln und Mandeln, Palmfrucht und Weizenmehl, Teppiche
und Kissen; vgl. Casolari 2003, 122 und Pellegrino 2012). Die Prisenz des
Kronos in der Komddie wiirde ihrerseits die mogliche Dichotomie zwischen
seiner gliicklichen Herrschaft in der fritheren Zeit und der gegenwiértigen ty-
rannisch konnotierten Regierung des Perikles verdeutlichen, der bei Kratinos
und Telekleides selbst als Zeus polemisch stilisiert wird (vgl. zu fr. 10. 45. 46.
47 K.—A). Aus anderen Fragmenten dieser Komddie (speziell fr. 2 K.-A; vgl
auch fr. 3. 4 K.-A) lassen sich ebensowohl Elemente politischer Natur er-
kennen, die mit einer Kontrastierung zwischen mythischer bzw. mythisierter
Vergangenheit und aktueller Lage kompatibel wiren.*!

2010, 197 (,The speaker remains a mystery, although Kronos seems a reasonable
guess®); alternativ ein Gott (vielleicht Dionysos) oder ein Konig Attikas (vielleicht
Amphiktyon) kommen fiir Olson 2007, 99 in Frage; etwas abwegig die Vermutung
der personifizierten Natur in Bothe 1855, 122.

41 Vgl. Gomme 1945, 104, der Schilderungen der guten alten Zeiten in der Komddie
generell auf die frithere Geschichte Athens (etwa unter Themistokles oder Solon)
bezieht (dazu vgl. zu fr. 25); dagegen Baldry 1953, 50 mit A. 1, der diese Szenen
eher aus der Perspektive eines hyperbolischen automaton-Begriffs betrachtet.
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Allgemein gehort das sog. Motiv des ,Schlaraffenlandes® — wie auch das
Motiv der ,Unterwelt’ - zu den in der Komédie gebrauchlichen utopischen
Darstellungen.*? Diese ,umgekehrten Welten® werden in unerreichbare zeit-
liche und rdumliche Ferne geriickt, in ihnen herrscht Uppigkeit und alles
erzeugt sich spontan. Das hierin sich spiegelnde Motiv des Goldenen Zeitalters
lieBBe sich auf die Darstellung des Lebens der Helden auf den Inseln der Seligen
(Hom. 4 561-9 und Hes. Op. 156-73) sowie des ersten Zeitalters in Hes. Op.
109-20 zuriickfihren.*® Innerhalb dieses Motivs scheint dabei in den zitierten
Fragmenten das automaton eine zentrale Rolle zu spielen (vgl. Baldry 1953,
50 und zu fr. 1,3).

Wenn die Reihenfolge der Schlaraffenland-Zitate beim Zitattrager Athe-
naios chronologisch ist, diirfte Pherekrates in seinen spateren Metalles, wo das
Schlaraffenland in der Unterwelt angesiedelt ist, mehrfach aus Telekleides’
Amphiktyones geschopft haben. Bei einem Vergleich zwischen Telecl. fr. 1
und Pher. fr. 113 [Metalles] bzw. fr. 137 [Persai] fallen folgende textliche
Ubereinstimmungen auf, die intertextuelle Beziige vermuten lassen:* Telecl.
fr. 1,8 (Cwpod & €ppel mopdt TG kKAivag Totapog kpéa Beppd kuAivdwv) ~ Pher.
fr. 113,3-4 [Metallés] (mtotopol pév abdpng kod pédovog Lwpod Aty / St TV
oTevoTdVY TovBoAvyodvteg Eppeov; vgl. auch Pher. fr. 137,35 [Persai] motapol
[...]/ Lopod [...] / [...] pedoovtaw); Telecl. fr. 1,10 (Got dgpbovia trv EvBeowv
v &pdovd’ amoarnv kotamivewv) ~ Pher. fr. 113,6 [Metalles] (Got’ edpapi
[...] Tv évBeow); Telecl. fr. 1,12 (omtai 8¢ xiyAow pet’ qpnriokwv eig TOV
@apuy’ eloemétovto) + 1. 1,5 (epl Toig oTOHAOLY TOV AVOpOTWY tkeTeEDOVO L

42 Das Motiv eines paradiesischen Lebens in der Vorzeit, der Unterwelt oder dem
Tierreich, und zwar zumeist als ,Gegenbild zu den verkommenen Zustinden
der Gegenwart” erkennt Gelzer 1969, 127-8 aufler in Telekleides’ Amphiktyones
auch in Pherekrates’ Cheirones, Kratinos’ Ploutoi und méglicherweise Eupolis’
Chrysoun genos; fur dieses Motiv in der griechischen Komédie vgl. Rehrenbock
1985, 50-3, Pellegrino 2000, 7-39, Ruffell 2000, Wilkins 2000, 110-30, Farioli 2001,
3-26, Hansen 2002, 378-92; zur Begrifflichkeit der Utopie in der Komdédie vgl. auch
Nesselrath 2005, der anhand von Aristophanes’ Vigeln und Ekklesiazusen die Frage
fuir berechtigt hilt, ,,ob man bei attischen Alten Komddien iiberhaupt von Utopien
oder Anti-Utopien und nicht eher nur von Utopie-Parodien sprechen sollte®.
Storey 2010, 211; fiir Bonner 1910, 176, der die Darstellungen des Schlaraffenlandes
in der griechischen Literatur unter einem nicht genauer definierbaren dionysischen
Einfluf} sieht, findet Telekleides’ Schlaraffenland wegen der politischen Brisanz der
Komddie in der Zeit des Amphiktyon statt, wobei die Sprache Reminiszenzen an
Hesiod zeigen wiirde (etwa Hes. Op. 112. 117).

44 Vgl. Kann 1909, 31-3, der im breiteren Umfang von Pherekrates’ Beschreibung ein

weiteres Indiz fiir die Imitation durch diesen sieht.
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kotamivew) ~ Pher. fr. 113,23-4 [Metallés] (ontod kiAot yop eig avafpoot’
NpTUpévar / Tepl TO oTOW émétovt’ dvtiforodoot katamieiv). Auch Nikophon
diirfte in seinen nicht aufgefiihrten Seirénes etwas von Telekleides imitiert
haben: Telecl. fr. 1,8 (Copod & Eppel mapd TG KAlvag ToTapog kpéo Beppa
KkUAvOwV) ~ Nicoph. fr. 21,3 [Seirénes] (Copog Six TV 08OV KLAVIEIT® Kpén).

Telekleides konnte seinerseits seinen mutmafilichen Vorgangern Kra-
tinos und Krates etwa Folgendes verdanken: Cratin. fr. 176,2-3 [Ploutoi]
(6te Toig Gptoig Notpaydiilov, palon & év toiol malaiotpalg / Alywvalion
kateBéPAnvro dpumemneig Pdrowg te kopdoar) ~ Telecl. fr. 1,14 (urjtpag ¢
TopoLg kol yvavpartiolg ol oideg &v notpoydAilov); Cratet. fr. 16,9 [Theria]
(5[] ix00, P&BLLS ,&AN’ 008émw *mi Bdtep’ OmTOG elpl’ / ,o0koUV petacTpé-
Yog oeavtov Al hoelg dheipwv; ) ~ Telecl. fr. 1,6 (é€onTdVTEg oG dTOVG
av apékewt €l toiol Tpastélalg).

Der monologische Charakter sowie das Fehlen polemischer Tone sugge-
riert fiir eine solche Sequenz anapéstischer Tetrameter die Herkunft aus einem
,Darlegungsagon’ (wie in Aristophanes’ Vigeln),*> wobei auch an den Beginn
eines epirrhematischen Agons gedacht wurde: anhand von Ar. Nub. 961-2
pladiert Gelzer 1960, 185-6 fiir ein Wortgefecht zu Beginn des Epirrhemas - so
auch Heberlein 1980, 20 — und kommt beim Vergleich zwischen diesem und
dem Epirrhema in Aristophanes’ Wolken zu folgendem Schlufi: ,Vielleicht
hat sich also Aristophanes bei der Uberarbeitung seiner Wolken mit der
Neugestaltung der beiden Agone am Schluf an diesen Agon des Telekleides
angelehnt, oder das war tiberhaupt ein mehrfach verwendeter Agon-Typus, zu
dem beide gehoren.” Angesichts der Unmoglichkeit einer Kontextualisierung
von fr. 1 sind weiter reichende Schlufolgerungen aus dieser Affinitét unbe-
rechtigt.46

4 5o Whittaker 1935, 187 (mit Verweis ebenfalls auf die zehn anapéstischen
Tetrameter von Pher. fr. 137 [Persai] als einen moglicherweise dhnlichen Agon),
der diesen Agon-Typus so beschreibt: ,Aristophanes also utilizes the convenient
frame of the Agon to conceal what is really a scene of pure exposition. Such an
Agon occurs in Aves, Lysistrata and Ecclesiazusae as opposed to the acrimonious
debates of other plays“ (vgl. Ar. Av. 451ff,, Lys. 467ff. und Eccl. 571fF.).

Vgl. Dover 1961, 121: ,Quite certainly the Agon was not Ar’s invention [...].
Fragments of his predecessors’ works make it virtually certain that something
like the Agon as we know it from Ar. existed before his time; reconstruction of a
possible context for Teleclides fr. 1 is strictly limited, and therefore facilitated, by
comparison with Nu. 961 £; Kramer 1979, 5 mit A. 1 fihrte als Argument fir die
Komdédien-Zugehorigkeit eines Fragments (,,Ausschnitt aus einem Dialog zwischen
Sprecher und Chor®), das spiter zu einem Satyrspiel zugeordnet wurde (TrGF
adesp. 646a), die Tatsache an, daf3 sich dort der Sprecher zuerst der Vergangenheit

46
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1 AéEw toivuv — mapeixov Fiir den ganzen Vers ist die engste Parallele
in Ar. Nub. 961-2 (Aé€w toivuv TNV dpyaiav moudeiov wg Siékelto, / 0T Eym
T Sixaia Aéywv fjvBouv kal cw@pooivr vevoploto) zu suchen (so bereits
Meineke II.1 362), wo der Dikaios logos das anapéstische Streitgesprach mit
einem Lob der guten alten Zeit eréffnet: zu vergleichen ist nicht nur der wahr-
scheinlich agonale Kontext*” und die Incipit-Formel Aé€w toivuv, sondern
auch der Bezug zu einer als Uiberlegen erachteten Vergangenheit (apyaiov ~
€€ apxnQ).

AéEw Fir Aé€w als einleitende Form einer Meinungsauflerung vgl. auch
Ar. Ach. 369 (Aé€w & Omep Aaxedoupoviov apol dokel) und 501 (Eyw 8¢ AéEw
Sewvax pév, Sikoor ).

toivuv Diese Partikel suggeriert hier weder, dafl der Sprechende auf die
Darstellung eines vorigen Sprechers mit seiner Gegendarstellung reagiert,
noch kann sie von éy® gefolgt sein, das zum folgenden Relativsatz gehort (so
hingegen Olson 2007, 101 mit Verweis auf Denniston 19547, 572-3). Wie z.B.
in Ar. Nub. 429. 961, Vesp. 1181 oder Plat. Euthphr. 5d kiindigt der Sprecher
seine Intention zu reden an (vgl. Denniston 1954°, 571: ~Responding to an
invitation to speak: the answerer either announces his intention of speaking,
or plunges at once in medias res”).

fiov Dieser Gebrauch von Biog im Sinne von ,Lebenszustand‘® fin-
det sich ebenso in Cratin. fr. 256 [Cheirones] (poxépilog qv 6 Tpd 00 Plog
Bpotoiowv / mpog T VOV, BV elxov dvdpeg / dyavoppoveg 8VAGYw copig /
Bpotdv mepiocokadAeic), der auch auf formaler Ebene Ahnlichkeiten aufwei-
st: den temporalen Ausdruck (np06 to0), den Dativ fpotoioctv (wenn auch
syntaktisch anders zu verstehen: Ovntolot hingt von mapeiyov ab) und den

zuwendet (dabei beruft sie sich auf das telekleideische Incipit sowie auf Ar. Nub.
961-2).

Das scheinbar dhnlich gestaltete com. adesp. fr. 51 (1j0n 8¢ Aé€w TOV Adyov oD
Spbypatog) geriet hingegen unter Verdacht, aus einem metrischen Argumentum
zu einer Menander-Komdodie zu stammen (vgl. Kassel-Austin z.St.).

Vgl. Leo 1901, 95-6: ,Die Bedeutung des Wortes ist nun [d.h. zu Aristoteles’ Zeit]
durchgedrungen, nach welcher Biog die Lebensfithrung des Einzelnen wie einer
Gesammtheit bedeutet, den aus der Summe charakteristischer Lebensdusserungen
zusammengesetzten yapoxtrip. Sie hat sich angeschlossen an die éltere Verwendung
des Wortes fiir das Ganze des menschlichen Lebenszustandes® (es folgt das Zitat
von Cratin. fr. 256,1 [Cheirdnes]; Leo verweist auch auf Ar. Plut. 50, wo fir év 16
vOv die Varianten Biw, xpdve, yéver und étel iiberliefert sind).

47
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folgenden Relativsatz.#® Schliefflich wird auch bei Kratinos eine bessere, zeit-
lich entfernte Vergangenheit evoziert.

egapxng Dieser adverbiale Ausdruck im Sinne von ,von Anfang an, schon
immer® ist in der Alten Komddie in Cratin. fr. 171,70-1 [Ploutoi] (&AA& prjv
apyodmAouvtdg Y Eativ €€ apx[fig Exwv / mavd’ 80’ €01’ aT®), Ar. Pac. 781
(ool yap Téd’ € &pxfic péer) und Plut. 1113-4 (&g’ 00 yop fpEat’ &€ &pyhg
PAémew / 6 ITAodToG) vertreten; haufiger kommt der Ausdruck in Verbindung
mit t&Av vor (Pher. fr. 113,33 [Metalles], Ar. Pac. 996. 1329, Ran. 591b, Plut.
221. 866). Die Position von ¢ &pyrig im Vers erlaubt sinngeméif} eine apo
koinou-Konstruktion: der Sprecher diirfte sich zugleich auf den Beginn seiner
Erziahlung (,nun werde ich von Anfang an vom Lebenszustand erzihlen‘) und
auf die Tatsache beziehen, dafy dieser Lebenszustand vom Ursprung her den
Menschen dargeboten war (,nun werde ich vom Lebenszustand erzihlen, den
ich den Sterblichen von Anfang an darbot®). Als Incipit einer Erzahlung ist der
Ausdruck bei den Rednern besonders beliebt: vgl. etwa Lys. 1,5 (éy®o toivuv
€€ apymfig VUiV dutavta Emidei€ew o épavtod mpdypata), Isocr. 18,4 (BovAopon
& € dpxtic Opiv SuyroacBon t&x mpoydévrar), 17,3 (F€ dpxfic odV iy, bmwg
av dvvopat, Sunynoopot T enpoypéva), Dem. 21,77 (BovAopor 1) kod mepl
TadTng LRIV €€ apyNg elmelv kai dunyroacbor).

Ovntoiot Inder zum Standardwortschatz v.a. des Epos und der Tragddie
gehorenden substantivierten Form 1488t es in der Komddie auf eine gewisse
gehobene Nuance schlief3en, oft in lyrischen Kontexten bzw. als Kontrastbegriff
zu den Gottern: Ar. Nub. 573-4 (néyoag év Beoig / év Ovnroioi te daipwv), 1082
(kaitor o Byntog v Beod mhg peilov av dvvouo;), 1121 (v & dtudon Tig
fuég Ovntog v oboag Bedc), Pac. 1063 (& pédeol Bvntol kal vimiol: so die
feierliche Anrede des Orakelpriesters Hierokles bei den Opferriten an Eirene);
vgl. auch Pac. 1071, Av. 708. 1059, Ran. 531. 583, Plut. 211.

2 eipivn pév mpdtov &méviwv v Die Aussage, der Frieden sei das
Allererste, entspricht einem Topos der antiken Literatur (vgl. Gatz 1967, 229,
4b ,absentia belli“ und 5 ,pax inter animalia®). &rdvtwv ist eher als Nt. eines
Gen. partit. zu np&dToV zu verstehen®® denn als mask. eines Gen. subiect. im
Sinne von ,fiir alle Menschen‘>! Eine Trennung in zwei Kola — eipfjvn pév
und wpdTov amdvtwv (Pradikativ) — erscheint sinnvoller als die Auffassung

49 Nach Pellegrino 2000, 74 diirfte auch Kratinos’ Fragment zu dem in Gelzer 1960,
186 postulierten Agon-Typus gehoren.

%0 5o richtig bereits Bothe 1855, 122: ,Pax quidem primum omnium fuit velut aqua
manui (lavandae) und Storey III 291: first of all, there was peace”.

51 S0 hingegen z.B. Carriére 1979, 264: ;Tout d’abord il y avait la paix pour tous®,
Friedrich-Nothers 1998: ,Zuerst war Frieden da fiir jedermann®, A. Rimedio, in:
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von mpdtov als Temporaladverb und der Abhangigkeit des Gen. amévtwv
von eiprjvn: fiir die syntaktische Einheit von mpdtov (d)mdvtwv etwa in der
Komédie vgl. Cratin. fr. 250,1 [Cheirones] (Gye 81 mtpoOg Ew TpOTOV AITAVTWV
i0Tw), Ar. Nub. 368 (touti yap épory’ dmdenvon mpdtov ambvtwv), Plut.
522 (GAN’ 008’ Eotou TPOTOV AIAVTWV Anotrg o0’ avdpamodiotig), 716-7
(tpdTov 8¢ mhvtwv T NeokAeidn @appakov / xatamlaotov évexeipnoe
Tpifew), fr. 572,1-2 [Phoinissai] (eixog drimov / mpdTOV Amavtev igua gdvat;
vgl. auch Pac. 754 xal tpdTOV pev péoyopon vty bt TQ KopyopOdovTL).

0dwp kata xelpog Hier ist der Ausdruck fiir das Handewaschen sprich-
wortlich verwendet, wobei die Bedeutung nicht zweifelsfrei eindeutig ist:
die Alternativen sind ,das Allererste’ und ,das Zuginglichste® (so interpre-
tiert etwa in Phot. k 393 = Sud. x 863 kot xelpog VOéwp [...] xai TO pGoTov
TAVTOV Kol ebxepéoTaToV KOTd XELPOS DOwp kohodoLv, wo als Beispiel v. 2
angefithrt wird: vgl. hier oben, Zitatkontext, S. 51). Im ersten Fall bedeutete
das Hiandewaschen den ersten Akt bei einem Gastmahl, sonach das Geschehen
unmittelbar vor dem Essen,’? im zweiten — weniger wahrscheinlichen — Fall
etwas, das in greifbarer Nihe, d.h. leicht zugénglich ist.53 Die einzige Parallele
fir einen sprichwortlichen Gebrauch des Ausdrucks kata xeip6g ist das eben-
so mehrdeutige Pher. fr. 156,4-5 [Cheiron] (&AM évTo pot / Kot Xeypog fv
T pbrypat’ évBupovpéve ,aber mir war alles / wie Wasser zum Hindewaschen

Canfora 2001, I 637: ,Per prima cosa, tutti erano in pace®, Farioli 2001, 75: ,.In primo

luogo c’era pace per tutti“ oder Beta 2009, 131: ,Per prima cosa c’era pace per tutti®.
>2 Slater 1989, 103-4 bemerkt, daB sich die Attizisten gegen den Gebrauch der
Pluralform eingesetzt hitten, und fugt hinzu: ,But the correct classical usage is
confirmed by the fragment of Telecleides, which surprisingly is cited by no other
authority although it is decisive in determining the classical term. It makes it
obvious that kat xeipog Vdwp must be before the meal, since it is apparently a
proverb for the first thing of all, and therefore could not be at any other place in
the meal. Yet oddly Orus did not cite the proverbial expression for that reason,
but in order to demonstrate the correctness of the singular. The Atticists therefore
were not primarily concerned with the timing of the handwashing terminology,
but with the question of singular versus plural®.
So bereits Korte 1814, 23 ,gemein wie Wasser zum Waschen der Hiande“; vgl.
Pellegrino 2000, 75: ,Teleclide dunque affermerebbe che nel ‘paese di Cuccagna’
da lui vagheggiano la pace e tutti i suoi benefici (assenza di timori e malattie,
automatos bios e grande bouffe) erano praticamente ‘a portata di mano’; vgl. auch
Olson 2007, 102 (,just like water (poured) down over one’s hand(s), sc. to wash
with; i.e. ‘widely and easily available’) und Storey IIT 291 (,as ready to hand as
water for washing®).
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zugegen [bzw. am wichtigsten], was ich gerade im Kopf hatte).>* Das Wasser
wird von einem Diener iiber die Hinde der Géste geschiittet (wie etwa in
Hom. a 136-8 = p 91-3 xépvifa & apgpimorog mpoxow éméxeve pépovoa /
KoAf) xpuoeln, dmep apyvpéoro AéPntog, / viYacOar mapd 8¢ Eeotnv
é¢tvuooe tpamelowv). Eine ausfithrliche Behandlung der Ausdriicke fir das
Handewaschen wihrend eines Symposions einschlieflich des eingesetzten
Wassers und der benutzten Geréte bietet Athen. IX 408b-411b (vgl. Ginouves
1962, 152fF.): 1) mAeiwv 8¢ yphoLg kot xelpog BVOWp elwbe Aéyewv, g EdIoALg
év Xpuo® yével (Eup. fr. 320 [Chrysoun genos]) xoi Apenjiog Zpevdovn (Amips.
fr. 20 [Sphendone]) A kaidg te év Tepd yapw (Ale. fr. 16 [Hieros gamos)).
mAglotov & éoti TodTo. PLADAALOG ¢ €v ADYN Kath Xelp&dV elpnkev oVTWG
(Philyll. fr. 3 [Auge])- kai 81) dedeimvrkacty ai yovoikeg: dAN apatpeiv / dpa
“oTiv {81 TG Tpouélog, sita mapakoprical, / EmelTo KT XELPGOV EKAGTT Kol
popov Tt dodvar. Mévavdpog Ydpig (Men. fr. 360 [Hydria])- ot 8¢ xatd xeipdv
Aafovreg meppévovot piltartor. Hierbei erfahren wir, dafl die dazu passende
Formel kot xelpog Bdwp gelautet habe, welche (laut Ar. Byz. fr. 368 Slater, von
Athenaios herangezogen, der dies auf den attischen Gebrauch zuriickfithrt) %
nur fiir das Wasser zum Handewaschen vor dem Essen verwendet worden sei
(&moviyasBou soll hingegen das Handewaschen nach dem Essen bezeichnet
haben).>® Die Parallelstellen fiir diese Formel sind Ar. Vesp. 1216-7 (0dwp
KoTQ Xelpog: TG Tpamélac eiopépetv: / Selmvodpev: amovevipped’s f{on

> Vgl. Naber 1880, 33 (der jedoch in Pherekrates’ Text zu drastisch eingreift): ,sed
singulis perpetuo datur et ante coenam et post 0Swp KaTx XelpdC, nempe aqua
affunditur dextrae manui. Illud satis notum, proverbium esse quod Teleclides
usurpavit apud Athen. VI. 268 A: —, et eodem proverbio nunc Pherecrates nisi
fallor usus est®

Zu dieser Differenzierung bei den antiken Lexikographen vgl. Alpers 1981, 209 (zu
Orus, fr. B 37 Alp.).

Zur Moglichkeit, dafl hierbei Athenaios als Quelle einen Autor verwendete, der sich
gegen die Beobachtung des Aristophanes von Byzanz aussprach, vgl. Slater 1986,
135 zu Ar. Byz. fr. 368 Slater, der [vgl. 134] an den bei Athen. IX 410c genannten
Polemon von Ilion denkt (dazu vgl. auch Orth 2013, zu Alc. fr. 16 [Hieros gamos],
nach dem das Zeugnis zu Alkaios, zusammen mit Eup. fr. 320 [Chrysoun genos] und
Amips. fr. 20 [Sphendoneé] in einem Zusammenhang angefithrt wird, der suggeriert,
Athenaios’ Quelle habe sich darum bemiiht, den Gebrauch auch der Wendung koté
xelpdv (einer Form, die von Phryn. Ecl. 299 F., Moer. k 52 Hansen und Orus, fr. B 83
Alp. als nicht attisch abgelehnt wird) neben kot yepdg anzufithren (dafiir spreche
u.a. die Auslassung der wortlichen Zitate zu kot xeipodg, wihrend zwei Belege
fur kot xelpdv im Wortlaut zitiert werden; der Ausdruck bezeichne in Philyll.
fr. 3 [Auge], Antiphan. fr. 280 und Philox. PMG 836b,38-42 mit Sicherheit, in Men.
fr. 360 [Hydria] moglicherweise das Hindewaschen nach einem Gastmabhl).
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onévdopev; hier wird Philokleon von Bdelykleon unterrichtet, wie er sich
bei einem Gastmahl zu verhalten habe, wobei das Handewaschen zu Beginn
des Verlaufs steht), Av. 463—4 ([IIE.] [...] kot xelpog Ddwp PepET® Ta D TIC,
[EY.] deutviioewv péddopev; 1 ti;), Ar. fr. 516 [Tagenistai] (pépe mod Toyéwg
Kot xelpog VOwp, / mapditepmne TO yewpopaktpov), Nicostr. fr. 26 [Tokistes]
(kotahopPévopev TOV TopvoPfookodv kal dVo / £TEPOLG KaTd XELPOG APTILG
eiAneotag / kol oTé@avov. elév- kahog O kapog, Xoupepdv), Alex. fr. 263,2
(cotdr yelpog €860n: v tpdutelav Nk’ #xwv), Clearch. fr. 4 [Pandrosos] ([A.]
AP’ D8wp kot xerpode. [B.] pndopdg: kaldg Exel. / [A] Map’, dyad’: 00dev
Xelpov. <1 madg, émtifel / émi v Tpdmelov k&pua kal Tpayfpate) und
Arched. fr. 2,1-3 [Thesauros) (npdTOV OPAOV KeWEVRV / TOV ixB0wv mhpeiowy
ol kexAnpévol. / ,,8i8ov katd xepdg. ,todyov oixfoet AaBcdv®); in Demon. fr. 1
[Acheloos] (omovdhkel 8 EkoTOg MG &V 0TIV / Ao T OELITEVOV Avdpat karl
Bowdtiov. / 70 yodv katd xelpog mepléypay’, eimag 0t / pet delmvov vt
To0To yivetou Aafeiv) verzichtet Herakles auf das Hindewaschen vor dem
Essen und bestatigt somit diesen Gebrauch; vgl. auch Plut. Quom. adul. 50c
und Phoc. 8 (ein tibersichtliches Schema der verschiedenen Verwendungen
fir das Hindewaschen in Slater 1989, 111).

3 n yn & &¢ep’ Das Bild der Erde, die etwas hervorbringt ist bereits
episch (Hom. § 229-30 mAeioTta péper Leldwpog Gpovpa / gpbppoka, L 357 kal
yap Kokhomeoot gépel (eidwpog dpovpa, T 111-2 @pépnot 8¢ yaia péava /
upovg kol kptBdg; Hes. Op. 232 toiot pépel pév yaia moAdv Biov, 237 kapmodv
8¢ péper Leidwpog &povpa) und lyrisch (Tyrt. fr. 6,3 W.” = 5,3 G.-P.” m4ve’
doov [Bocwv West] kapmov &povpa épet; Sol. fr. 38,4-5 W.* = 32,4-5 G.-P.’
aoo’ &v avBpamoiot yij / pépel pélava, hvta & apBéveg mthpa; gegen die
Vorstellung einer utopischen Landschaft mit der Evozierung des automatos
bios in Solons Fragment — so Ceccarelli 1996, 116 A. 22 - vgl. Noussia 2001, 359:
,But the account clearly remains within the realm of the possible as the details
lack key paradisiacal elements®). Die Erde bringt Krankheiten auch in Aesch.
Cho. 277-8 (t& pév yap €k yig dSuoepovev pnvipatoe / fpotoig meadokmv
eine T&oSe VOV vOGOULQ).

00 8¢0g 006¢ voooug  Fiir $éog wurde konkret etwa an ein giftiges Kraut
bzw. schadliches Tier (Bothe 1855, 123: ,herbam venenosam aut animal no-
xium®), an Ungeheuer wie Drachen (Kock I 209: ,terriculamenta [monstra,
dracones]®), ferner an die Gefahren des Krieges gedacht (Kaibel in Kassel-
Austin z.St.; vgl. auch Muhl 1881, 80, Baldry 1953, 55 und Heberlein 1980, 20
A. 76). Die vooou dirften auf die in Athen ausgebrochene Seuche von 430/29
v.Chr. anspielen (Kassel-Austin z.St.). Da sich im J. 427/6 sowohl ein Erdbeben
(Thuc. IIT 87,4 bezeugt fir das J. 427/6 verschiedene Seismen in Athen, Euboia
und Boiotien) als auch eine zweite Epidemie ereignete (Thuc. III 87,1), wurde
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mit einiger Plausibilitat an beide Ereignisse zusammen als konkrete Beziige
fiir die Verbindung von ,Schrecken’ und ,Seuchen’ gedacht (Pellegrino 2000,
76-7). Die Emendation in mévovg (Meineke 1867, 117), wohl veranlaf3t durch
den Gedanken der Erdarbeit (vgl. Geoponika), ist unnétig. Die Abwesenheit
von Ubeln, Arbeiten und Krankheiten charakterisiert das Goldene Zeitalter
vor Pandoras Erscheinen in Hes. Op. 90-2 (npiv pév yap {weokov émi yOovi
@ON” dvBpmTwVY / vOo LY Gtep Te Kak@®dV Kol &tep YaAemolo TOVoLo / voowv
T apyaréwv, al T avdphot kfjpag Edwkay).

&AM adTopat’ Ay i Séovta Diese Vorstellung erscheint auch in Cratet.
fr. 16 [ Theria), Pher. fr. 10 [Agrioi]. fr. 137 [Persai], wo alles spontan hervorge-
bracht wird (d.h. ohne Landarbeit: vgl. David 1984 6 A. 11 und Ameling 1998,
286 A. 22, der auf die umgekehrte Vorstellung in Ar. Plut. 517-26 hinweist,
worin eine von Penia beherrschte Gesellschaft die Sklavenarbeit tiberfliissig
macht). Das Adj. ist bereits homerisch und bezieht sich auf die Tore des Olymp,
die sich von selbst 6ffnen und schlieen, bzw. die ohne fremde Einwirkung
sich bewegenden Dreifiifle des Hephaistos (Hom. E 749. ¥ 376). Das Motiv
des automatos bios wird durch das Adj. adtépatog unmittelbar vermittelt
(zu diesem als Schliisselbegriff vgl. Rehrenb6ck 1987b, 18, Gatz 1967, 118-9;
weitere Lit. in Pellegrino 2000, 25 A. 37): in Metag. fr. 6,2. 9-10 [ Thouriopersai]
sind es jeweils die mazai, die sich selbst angefertigt haben (p&log peyiotag
avtopdtog pepoypévag) und die Fischfilets, welche sich von allein eintunken
(tepdym [...] adToOpaTo memviypéva); in Ar. Ach. 976 (adtopato mavt dyaba
1d¢ ye mopiletoun) fithrt der Chor unter den Vorteilen, die sich Dikaiopolis
durch den Waffenstillstand verschaffen hat, neben der Abwesenheit von
Krieg die spontane Selbsterzeugung der Giiter an (vgl. auch v. 36 a0t0g €pepe
mévta, mit Olson 2002, z.St. und, fiir das Motiv des Goldenen Zeitalters in
der Kombination von Frieden und lindlichen Elementen, pp. lii-liii); in Pher.
fr. 113,6-7 [Metalles] (ot edpopi) ye kobtopdtny v évbeowv / ywpeiv
Mrtapav kot 100 Adpuyyog toig vekpoig) gleitet der Bissen direkt in den
Hals der Toten hinein; in Cratin. fr. 363,1 ist es wiederum die Erde, die eine
Fiille von Produkten erzeugt (abtopdtn 8¢ @pépet), wobei eine Abhéngigkeit
von Hes. Op. 117-8 (kapmov & épepe Leldwpog apovpa / adTOP&TH TOAAOY TE
kot apbovov) moglich ist (spontan wachsen die Friichte des Comarum palustre
auf den Bergen in Ar. fr. 698 £v 101 dpeotv <> abTOpAT AdTOIG TA PIpotikvA
£UETO TOAAK).

4 olve — xapadpa Das Bild vom Wein, der wie Wasser stromt, ist ein
verbreiteter Topos, der etwa in Eur. Bacch. 142 (mit derselben Konstruktion
pel 8 olvy, wo der ,Boden‘ auch Milch und Honig verstromt) und 707 (da
Dionysos den Wein aus dem von einer Ménade geschlagenen Boden entsprin-
gen 1463t) auf die thaumaturgische Tatigkeit des Dionysos zuriickgefihrt wird
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(zum Topos vgl. Gatz 1997, 229, 2 ,fontes (fluvii) vini, lactis, mellis, nectaris
(mel e quercu)®).

oive Die von einer Gottheit veranlafite Priasenz von Wein gehort zu
Schlaraffenland-Darstellungen auch in Pher. fr. 137,6 [Persai] (0 Zebg & bwv
olve Komvig kotd ToD kepdypov Patavedoet), wo Zeus die Dacher mit einem
Regen von Wein (des Typs kapnias) benetzt. Das Bild des stromenden Weins
evoziert vielleicht eine Schlaraffenlandszene in Stratt. fr. 64 (olvog xox0Cet
T0ig 6doutdpolg mielv / péhag Xxidbiog, ioov low kekpapévog, zu dem vgl.
Piitz 2007°, 164, die von einer sgolden-age scene” spricht, und Orth 2009, z.St.,
der fur das Verb kox0Cewv ,brausend hervorstromen® auf koyvdobvteg in Pher.
fr. 137,4 [Persai] verweist und Schlaraffenland-Ziige mit einer Unterweltsreise
fir kompatibel erachtet).

épper Konstruiert mit dem Dativ (vgl. Kithner-Gerth II.1 308) kommt
das Verb peiv bereits in Hom. A 451 = © 65 (pée & aipatt yoio) und X 149
(N pév yép [scil. tnyn] 6’ 0datL Awapdd péer) vor, sodann in der Tragodie
(im erwahnten Eur. Bacch. 142, Tro. 448-9 o&payyeg [...] / Bdatt xeudppw
péovoat, 994-5 TOAY / xpuo® péovoav, Hel. 1602 pove 8¢ vadg éppeito) und
in einem Orakel bei Hdt. VII 140,3 (ot mov [d.h. vnoi] vOv idpdTL peodpevor
eotnkaot; vgl. Chadwick 1996, 250: ,,Of things or places with the dative, be
covered with, run with liquid®; vgl. auch IG XII 54,7); in Ar. Equ. 526-7 (8¢
TOAAY pevoag ToT Enaive / S TV dgeddv medinv Eppet), tiber den ein-
stigen Erfolg des Kratinos etwas emphatisch formuliert (vgl. van Leeuwen
1900, z.St.: ,multas laudes volvebat®). Auch angesichts der zuletzt angefithrten
Stellen ist diese Konstruktion als eher ungewohnlich zu betrachten; in Metag.
fr. 6,5-6 [Thouriopersai] (t& 8¢ pkpd Towti motdpl’ évpevtevBevi / pet) sind
es kleine Fliisse, die von allerlei Speisen stromen; zu Pher. fr. 137,10 [Persai]
(puAroporjoel, xai tevbdiolg amaroig kixhalg T avaPpiotolg) vgl. die
ausfuhrliche Diskussion in Rehrenbdck 1985, 204-5.

xopadpa Ein bereits homerisches Wort (Hom. A 454. I1 390); es steht fiir
das ,trockene Bett eines Bergstroms‘, einen ,(im Sommer ausgetrockneten)
Sturzbach® und ,durch flieBendes Wasser verursachten Hohlweg® (vgl. Frisk
GEW, s.v. xépadog ,Gerdll, Kies, Geschiebe). Das Wort scheint anderwirts
zumeist bei detaillierteren Landschaftsbeschreibungen in der Prosa verwendet
worden zu sein (Hdt. IX 102,1; Thuc. III 25,1. 107, VII 78; Xen. Anab. III 4,1;
Dem. 55,5; Polyb. X 30,2). Die Komddie kennt aufler Telekleides nur einen
metaphorischen Gebrauch: vgl. Chion. fr. 2 [Heroes] (xai puriv pee tov AP
00d¢Vv €11 Y€ potL SOk / aryvou Srapépety v xapadpg TeQukoTog); in Ar. Vesp.
1034 (pwviv & elyev yopddpag dAebpov tetokviag) sowie in Pher. fr. 56,3
[Epilesmon e Thalatta] (xap&dpo kateAjAvOev) steht der ,Sturzbach® metapho-
risch fir den gellenden Krach einer weiblichen Stimme (vgl. Beta 2004, 96).
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Dafl wir es bei Telekleides ebenfalls mit einem Sturzbach zu tun haben, liegt
zwar recht nahe, doch 1a83t sich nicht géanzlich ausschlieen, daf hier gerade
das Bild eines sonst trockenen Hohlwegs zur Steigerung des schon an sich
wundervollen Stromens des Weins dient.

polon — épaxovto Die maza ist ein Stiick ungebackener Gerstenteig,
der in seiner Grundform ein einfaches und drmliches Essen bildet (vgl.
Amouretti 1986, 124—6, Lavrencic 1993, 63-6, Pellegrino 1998, zu Metag. fr. 6,2
[ Thouriopersai] und Olson-Sens 2000, zu Archestr. fr. 5,11-3 O.-S.; allgemein
zur Bedeutung von Brot in der griechischen Erndahrung vgl. Wahren 1974).
In dem bei Athenaios zuvor zitierten Cratin. fr. 176 [Ploutoi] hiangen die wie
Friichte bzw. Oliven vollreifen mazai sogar in den palaistrai. &ptog hingegen
ist das aus besonders fein zerstoflenem Mehl hergestellte Brot (vgl. Bliimner
1912°,174— und Pellegrino 2000, 51). Laut Athen. IV 137e soll Solon angeordnet
haben — ,nach homerischem Vorbild® — im Prytaneion die einfache maza
zu speisen, an Feiertagen zusitzlich den artos. Die Idee eines Wettbewerbs
zwischen den beiden Speisen liegt auch dem Sprichwort ayafr) koi palo pet’
aptov (,gut ist auch die maza nach dem artos’) zugrunde, gebraucht in bezug
auf diejenigen, die nur das Zweitbeste liefern oder nehmen (Zenob. 112 [CPG
I 4]; Diogenian. I 4 [CPG I 181]; Apostol. I 8 [CPG II 241], Sud. a 110).

5 mepi toig oTOpaoy — katanively Der ganze Vers hat ein genaues
Pendant in Pher. fr. 113,24 [Metalles] (mepl t0 otop’ émétovt’ avtifoloboan
kotasiely, gesagt von den gebratenen Drosseln), so daf eine Imitation durch
Pherekrates naheliegt (so bereits Kann 1909, 32; vgl. auch Rehrenbéck 1985,
163), zumal das Bild der (in den Hals) fliegenden Drosseln ebenfalls wieder-
verwendet wird (v. 12); vgl. auch Metag. fr. 6,10 [Thouriopersai] (tepdixn &
avwBlev adTOpOTO TETVIYPEVR / €lG TO OTOW QTTEL).

katanivery Weil das Verb auch in v. 10 abermals erscheint, wurde hier
katofpofar vorgeschlagen (Heimsoeth 1871/72, vii, unter Verweis auf Hsch.
K 1024 xatafpo€ar kotamieiv): aber auch éppet kehrt in v. 4 und v. 8 wieder
(vgl. auch avtéparog und avtoépata in Metag. fr. 6,2. 9 [ Thouriopersai]), und
allgemein sind Wiederholungen kein zwingendes Indiz fiir einen korrupten
Text. Gegeniiber dem in der Komddie ebenfalls vertretenen xartafifpookev
(Heges. fr. 1,30 [Adelphoi] [tog oboiag], Men. Dysc. 776 [tpofoatov], Antiphan.
fr. 82,3 [Didymoi] [ovtict]) spricht ferner fiir katamivewv die Imitation durch
Pherekrates (vgl. hier oben, zu v. 5). xatamivewv 146t sich auf Flussigkeiten
sowie auf FestkOrper beziehen: der erste Beleg findet sich in Hes. Theog.
460 (das Hinunterschlucken der S6hne durch Kronos); in der Komédie ist
es reichlich vertreten: Ar. Equ. 693 (g 1) katomiopevog pe: es spricht der
Wursthéndler, bezogen auf Paphlagon), Nub. 338-9 (xectpav tepdyn), Av.
1137 (AiBovg), fr. 700 (moAnpdriov), Plat. fr. 37 [Heortai] (tov éyképaiov),



Apgtooveg (fr. 1) 63

Amips. fr. 18,2 [Sphendoneé] (Ywpodv), Antiphan. fr. 138,5 [Leptiniskos] (¢ov),
Eub. fr. 8,3-4 [Anasozomenoi] (tepoyitag), Mnesim. fr. 7,3 [Philippos] (5&dag
Nupévag), Anaxandr. fr. 34,8 [Odysseus] (ohne Obj.; auf das Essen allgemein
bezogen); vgl. auch Archestr. fr. 23,7 O.-S. Besondere Nuancen in Ar. Ach.
484 (sich mit Euripides ,tranken‘), Vesp. 1147 (von einem Gewand, das viel
Wolle ,verbraucht’ hat) und Ran. 1466 (von Richtern, die staatliche Ressourcen
,verbrauchen®).

6 &1l 1L @rhoiev tig Agvkotdtag Der Satz bezieht sich nur auf die
mazai, die sich wegen der geringeren Qualitit gegeniiber den Broten zu-
mindest in der weilen Farbe auszeichnen wiirden. Dem Bild am &hnlichsten
ist Alex. fr. 145,7 [Mandragorizomeneé] (yAiyopea pév tnv padov iva Aevkr
mopt}), wobei hier unklar ist, auf welche Weise die maza weify gemacht wird
(vgl. Arnott 1996, 425, der anhand von schol. Ar. Pac. 1 = Sud. p 35 p&la
Kupiwg 1 TpoET 1} &td YdAakTog kai citov an den Milchzusatz denkt, um sie
aufzuhellen); in Ar. fr. 129,3 [Geras] sind die kpipavitar (,Ofenbrote‘) weif3.
Das Bild der ,weiflen® dA@ito hingt insofern mit den mazai zusammen, als
dieses Gerstenmehl fiir ihre Zubereitung verwendet wurde (vgl. Ar. Plut. 806,
Hermipp. fr. 25,2 [ Theoi] sowie das Epitheton fir Eretria AevkéA@itog in Sopat.
fr. 3 [Bakchidos mneésteres]; vgl. auch Nicoph. fr. 21,1 [Seirénes] veipétw pev
algitorg, wo das Bild des ,Schneiens’ auf die Weifle des Gerstenmehls bezogen
ist). Auch die artoi kénnen ,wei}‘ sein (in Alex. fr. 125,4 [Kyprios] Aevkolg
HEV OKT®, TOV 8¢ poudv tovg loovg sind die weillen von den als pumapotl
[,grob‘?] geltenden Broten — @aioi — getrennt); Antiphan. fr. 174,3 [Omphale]
(&ptovg Aevkoowpdrtovg) ist auch wegen der Personifikation der Brote, die
einen ,weiflen Korper haben, interessant; vgl. Matr. fr. 1,4-5 O.-S. (Olson-
Sens 1999, 78) und Philox. Leuc. PMG 836b,6 (vgl. auch Lorenzoni 1978/79, 293
A. 14, Montanari 1983, 52, Olson-Sens 2000, 28-9. 36, zu Archestr. fr. 5,6. 18
0.-S.). Das Sprichwort in Sud. A 324 (Aevknv palov UG coL. Toaporpior Emi
TV peyddo dmoyvovpévov) deutet auf etwas besonders Rares (es geht um
haltlose Versprechungen), und eine Erhohung des Milchanteils konnte dazu
beigetragen haben, sie ,noch weifler’ zu machen. In Demetr. fr. 1,4 [Sikelia vel
Sikelikoi] ist u.a. Aopmpdg von einer Person namens Artos gesagt, wohl als
ein Wortspiel mit &prog (so Kaibel in Kassel-Austin z.5t.: ,omnia epitheta ita
comparata fuerunt ut simul pani convenirent®).

ot &’ ix00eg — o@ag avtodg Die Idee von Fischen, die ,selbst gekocht
und servierbereit aufgetischt werden® liegt auch in Cratet. fr. 16,9 [ Théria]
(s[--.] ix00, B&dLLE LEAN 008¢énw *wi Bdtep’ domtog i) und Pher. fr. 113,10
[Metalles] (xal pnv moapfiv tepdyn pev e€wmtnpéva) vor, wo dasselbe Verb
verwendet wird (hierin eine Imitation von Krates durch Telekleides zu sehen —
so Kann 1909, 33 und Bonanno 1972, 92 A. 1 —, erscheint unndtig: wie auch



64 Telekleides

die Pherekrates-Stelle zeigt, handelt es sich dabei um ein allgemeines Motiv);
vgl. auch Eup. fr. 299 [Chrysoun genos] (mit Storey 2003, 258-9, der das
Fragment auf das Motiv der Selbstzubereitung von Essen zuriickfithrt, was
Eupolis’ Komoddie mit dem Titel Goldenes Zeitalter der Tradition der Stiicke
des Telekleides und Pherekrates zuweisen lief3e).

7 ¢Eomtddvteg e€omtav heildt ,grillen, rosten, braten (bis auf den Punkt);
vgl. Ar. Ach. 1005-6 (&vaPpdrtet’ é€omtite tpémet apélkete / TO Aayda
taxéwg, mit Olson 2002, z.St.), Equ. 954, bezogen auf das Mischgericht Opiov,
und Eub. fr. 14,8 [Auge], gesagt vom Tintenfisch.

av mopékevt €mi Taiol Tpoaméfalg Zum iterativen &v mit histo-
rischen Zeitformen, wie in v. 14, vgl. Kithner-Gerth 1.1 211-2. Ahnliche
Konstruktionen mit keipon (auch mit Praverbien) fiir Speisen oder Utensilien,
die auf dem Tisch (parat) liegen, in Ar. Ach. 1158 (émi tpamély keytévn), Alex.
fr. 263,2-3 (v tpdmelov Nx’ Exwv, / ¢’ 1g énéxert’ o0 TPOg 00 EAadv
yévn), Philem. fr. 16 [Gamos] (6Akeiov £idov émi tpastély keipevov / mopdv
TL peatov); ohne Verb in Ar. Pac. 770 (ké&mi tpaméln kol Eupmoaoiolg). In
Hom. ¢ 416 (6 ot mapéxerto tpamtéln) liegt Odysseus ein Pfeil auf dem Tisch
bereit. Auch die trapeza selbst kann parat liegen (Diod. fr. 2,10 [Epikléros]
TOPOKELLEVNV TE <TNV> Tpdmelov; dieser Gebrauch ist bereits homerisch:
Hom. Q 476 ét1 xai opékerto tpamela). Das transitive Pendant — ,(etwas
auf den Tisch) legen® — ist mapatiOnu, wie in Epich. fr. 158,3-4 (ai ko Tig
exTpifog koAdGS / mapartiBf) vv), Eub. fr. 13,1-2 [Astytoi] T pr) maportiBet pot T
Bpidaxivag, ® yovau, / émi thv tpdutelawv ist korrupt), Alex. fr. 98,2 [Himilkon)
(k6v pun Ttopabdot Beppd, mit Arnott 1996, z.St.: ,a standard term [...] for ,set
on the table/serve’, with particular reference to the main course of a meal®;
vgl. auch Mach. fr. 5,28-9 Gow 0yov metpaiov mapatedévtog mokirov /
émti TG Tpoutélng); in Cratet. fr. 16,5 [ Theria] (mapartiBov tpdielo) wird der
Tisch aufgefordert, sich selbst zu decken. Das Verb mapdieipon begegnet in
der Komédie fast ausschliefilich im kulinarischen Kontext (einzige Ausnahme
Ar. Lys. 1048/9 ixava yop t& korkd kol T wapokeipeva): Pher. fr. 113,167
[Metalles] (Schweinerippchen liegen auf den amyloi), Ar. Ach. 670 (gesagt
von frittierten Kleinfischen), Eub. fr. 111,3 [Titthai] (bezogen auf die maza);
TL TGV / mapoakelpévwy bezieht sich wohl auf die beim Fischhéndler ausge-
stellten Fische in Amph. fr. 30,5-6 [Planos] (vgl. Papachrysostomou 2008, 92).
Die den Tieren zur Verfiigung stehende Nahrung heif3t 1) mapakepévn tpoen
in Aristot. Hist. anim. 599a 25.

8 Cwpod — kvAivdwv Das Bild des Flusses von Brithe, in dem wei-
tere Speisen stromen, findet ein stringentes Pendant in Pher. fr. 113,3-4
[Metalles] (otapol pev aBépng kot pédavog {opod mAéw / St TOV oTeEVOTOV
tovBoAvyolvteg éppeov) sowie in fr. 137,3-5 [Persai] (adtdpator yop dix
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TGOV TPLOd®V ToTapol Aapolg énmdotolg / {wpod péhavog kol AxidAeiolg
padog koxvdodvteg EMPAVE / dtod TV TydV tédV Tod ITAovTov pevoovtan):
nicht zu iibersehen sind die lexikalischen Ubereinstimmungen in motapol
[...] Cwpod und Eppeov bzw. pedoovtor. Pherekrates konnte an zwei verschie-
denen Stellen das telekleideische Bild erweitert haben:’ dafiir spricht die
Reihenfolge der Zitate dieser Komddien-Passagen bei Athenaios (vgl. hier
oben, Interpretation, S. 53). Das Fluf3bild rekurriert als topisches Motiv auch
in anderen Darstellungen des Schlaraffenlandes (vgl. Wilkins 2000, 119-21): in
Nicoph. fr. 21,3 [Seirénes] (Copog diax TV 68OV kvAvdeitw kpéa) scheint die-
ser Zeitgenosse des Aristophanes (vgl. Nicoph. test. 1 und Pellegrino 2013, 69)
in einem Vers Pherekrates (51 T&v 63&v ~ Six TV tptddwv) und Telekleides
(kpéa [...] kUAIVwV ~ kvAVSeitw kpéa) kombiniert zu haben;>® in Metag. ft. 6
[ Thouriopersai] schwimmen im Flul Krathis mazai, in einem anderen Strom
Fladenbrote, Fleischstiicke und gekochte Fische (hier erinnert eilvopéveov in
v. 4 an das kUAIvdew).

Copod Der zomosist eine Brithe bzw. Sauce, die Fisch- oder Fleischgerichte
begleitet (vgl. Ar. Equ. 1174, Pac. 716; Aristot. Hist. anim. 520a 8; eine metapho-
rische Verwendung als ,Blutvergiefen’ nur in Thphr. Char. 8,7; als Spitzname
stand der Begriff etwa fiir einen fetten und parasitdren Menschen: Anaxandr.
fr. 35,5 [Odysseus], Aristophont. fr. 5,3 [Iatros]; dhnlich 6 {wpotdpiyog in
Alex. fr. 43,2 [Gynaikokratia] sowie im Komddientitel Metiov /) Zwpiov des
Philemon). Speziell der péiag {opodg war auBBer in Athen (fiir Pherekrates vgl.
hier oben, zu v. 8; Nicostr. fr. 16,1 [Mageiros]; Euphr. fr. 1,8 [Adelphoi]; Alex.
fr. 145,8 [Mandragorizomene], wo laut Arnott 1996, z.St. die weile maza als
Verdickungsmittel des zomos dient) auch in Sparta sehr beliebt (vgl. Plut. Lyc.
12,6, Dicaearch. fr. 72 Wehrli, Poll. VI 57).

napa tag kAivag Die Klinen dienten innerhalb des griechischen
Mobiliars, dessen Hauptelement sie bildeten, nicht nur als ,Betten‘ oder
,Ruheliegen’, sondern zugleich (seit dem 7./6. Jh. v.Chr.) als ,Speisesofas’ (vgl.
Ziebarth 1921, Richter 1966, 52-63, Kyrieleis 1969, 116-31).

57 S0 bereits Kann 1909, 32 (,nisi quod Pherecratis ecloga etiam latius extenta est,
quod imitatoris esse solet [...] Imitator rem in maius extollit (scribit Totapoi pro
motapdg, aBdpng kat {wpod pro {wpod) et mutat (pro kpéa scribit vaotdv tpdYn
et addit puotidoung)®).

%8 Baldry 1953, 57 iibertriéigt dies auf das ganze Nikophon-Zitat: ,His debt to his
predecessors in the few lines quoted by Athenaeus is obvious®; unberechtigt die
Skepsis von Kann 1909, 33 (,Num quid Nicophon imitatus sit, in fragmentorum
exiguitate nequit intellegi®).
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kpéa Oeppdr  Mit kpéog ist jede Art Tierfleisch gemeint, mit der Ausnahme
von Fisch; auch im Pl., im Sinne von ,Fleischstiicken® wie hier verwendet, ist
es bereits homerisch (vgl. Olson-Sens 2000, zu Archestr. fr. 57,4 O.-S. und
Pellegrino 2000, 235). Das Wort ist der Tragodie fremd, jedoch im Satyrspiel
einmal belegt (vgl. Eur. fr. 907,1 Kn. kpéaot foeioig xAwpd o0k’ énroOiev, wohl
aus dem Syleus, mit Pechstein 1998, 356).

kVAiv8wv Die Form xvAivdewv ist bereits episch, lyrisch und tragisch
und im Vergleich zum alternativen kvAwdelv (das in der attischen Prosa hiau-
figer vorkommt) in der Komodie fast ausschlief3lich vertreten (Ar. Equ. 1249,
Nub. 375, Vesp. 492, Eccl. 208 — vgl. auch Pac. 134 éxxvAivdwv und Ran. 536
petakvAivdewv; Hermipp. fr. 48,6 [Moirai], Apollod. Car. fr. 5,8 [Gram-
mateidiopoios]); kUAdelv nur in Ar. Av. 502 (vgl. auch v. 501 tpoxvAvdeioOot)
und im hier oben (zu v. 8) erwahnten Nicoph. fr. 21,3 [Seirénes].

9 vmotpppatiov Diese Diminutivform ist sonst erst in Poll. VI 68 (gin
& av TV NOLVOPATOVY Kol TA DITOTPYPATLY, & Kol katoyvopdria) wieder belegt
(bezeugt ist aber, auch in der Mese und Nea, das synonyme tpippértiov: vgl.
Olson-Sens 2000, zu Archestr. fr. 24,6 O.-S.). Das Umotpippa ist eine Sauce mit
verschiedenen feingehackten bzw. zermahlenen Zutaten (u.a. wohl Knoblauch
und Silphium mit Essig versetzt; vgl. Taillardat 1965, § 385 und Alvoni 1990,
147-9), das bereits in Hipp. Vict. IT 56. III 80 (mit therapeutischen Wirkungen)
erwahnt wird. Es muflte wiirzig und scharf bzw. sauer schmecken (vgl. Ar.
Eccl. 292 BAénwv dmoTpippa, auf den drohenden Blick des Archons bezogen,
der das Triobolon den Zuspatkommenden verweigern koénnte) und wird in
Athen. IV 133c unter den appetitanregenden Speisen aufgelistet (vgl. auch
Ar. Eccl. 1170, in einem mehrere Verse langen Kompositum, worin ein ganzes
Menu entfaltet wird,” fr. 128,2 [Géras], Antiphan. fr. 221,3-4 [Philotis] év
vmotpippott / {éoou, Nicostr. fr. 1,3 [Habra] PoAPov év dmotpippary; in Poll. VI
71 sind die vmoTpippata xAwpa Saucen bzw. Suppen mit Grinkrautern). Das
Verb Omotpifewv bezeichnet das Zerreiben von Gewiirzen iiber Speisen etwa
in Cratin. fr. 29 [Deéliades] (t& & dmotpiyag 1 pépog mviov kabopVALlwg, von
einem geschmorten Stiick Fleisch, mit Luppe 1963, 27-8) und Damox. fr. 2,38

% Hier spricht die Sequenz -8pywmotpipparto- fiir die Schirfe der Sauce: in der
folgenden Gliedern sind Silphium und Honig zu erkennen (also zwei mogliche
Zutaten des hypotrimma), dazwischen ein tradiertes -mapao- (beibehalten bei
van Leeuwen: ,syllabae obscurae®), hinter dem diverse Worter erkannt wurden:
-xapafo- (,FluBkrebs‘, Meineke; vgl. auch Vetta), -ntpaco- (,Lauch’, Dindorf),
-tupo- (,Kése', Blaydes), -mapalo- (,etwas Fischiges’, Sommerstein, Wilson],
-popo- (,Katzengamander', Zimmermann), -Aurapo- (,fett’, Ussher).
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[Syntrophoi] (kai orjoop’ Orotpifovrtag eig tadTnv, Sesam in einer Salzlake),
gehort sonst aber fast ausschliefSlich der medizinischen Fachsprache an.

oxetoi Dieses Derivat von dyog oder oxeiv (vgl. Frisk GEW, s.v. dxéw;
zu nominalen t-Ableitungen, wie auch Ppoxetog, mupetodg, vipetog, vgl.
Schwyzer I 501) mit der Bedeutung von ,Kanal, Rinne® kehrt in der Komdodie
sonst nur noch in einer anderen Schlaraffenlandszene wieder (Pher. fr. 137,7-8
[Persai] amo tédv 8¢ Tey®dv Oxetoi PoTpbwv pETR VAOTIOK®V TOALTOPWV /
oxetevoovton Oeppd oLV ETvel), wo mittels einer figura etymologica auch das
derivate Verb ,durch einen Kanal leiten® verwendet wird (0yetedecfou kann
technisch wie in Hdt. IIT 60,2 oder poetisch wie hier und in Aesch. Ag. 867
sein). Anders als die technische Bedeutung fiir Wasserleitungen in diversen
Materialien (z.B. Hdt. I11 9,3; Plat. Phaed. 112c¢; Aristot. Pol. 1303b 13) erscheint
der Gebrauch von 6xetol im Sinne von ,Stréomen® eher poetisch (so in Pind.
0. 5,12 kai oepvolg oxetovg, Eur. Or. 809 mapa Zipovvtiolg dxetoic, IA 767
Jovvrtiolg 0xetoig; metaphorisch in Pind. O. 10,37 Pabov eig oxetoOv dTog
und Eur. Suppl. 1111 tapektpénoveg OxeTOV OoTe pry Boveiv).

to0t®V Toig fovAopévorot Ein brachylogischer Gebrauch des Demon-
strativpronomens (Kock I 210: ,to0twv i. e. toig fovropévolg (payeiv vel
pogeiv) tovTwv; zu TovTwV vgl. aber van Herwerden 1903, 19 ,valde su-
spectum est“; zu dhnlichen Formen von Brachylogie Kithner-Gerth II.2
562). Eine Parallele, in der keine Ellipse des Verbs vorliegt, bieten Pher.
fr. 113,31 [Metalleés] (toior fovAopévorg mieiv) und Amips. fr. 18,2 [Sphendone]
(BovAdpevog Mmapov Yopov katamivewv); syntaktisch dhnlicher ist Ar. Ran.
1532-3 (Kheopdyv 8¢ poyéobw / k&Arog 6 PovAdpevog TovTwV Tatpiolg €v
apovpoug; vgl. auch Eccl. 987, Plut. 918. 929).

napfoav Das Verb mapeivon scheint fiir Schlaraffenland- bzw. Koch-
szenen beliebt zu sein: vgl. z.B. mapfv in Pher. fr. 113,10. 18 [Metallés]; im ku-
linarischen Kontext auch Alex. fr. 139,1 [Lemnia], Eub. fr. 35,2 [Ixion], fr. 63,1
[Lakones € Léda] (vgl. auch Mach. fr. 16,266 Gow und Theocr. 9,21).

10 ot apbovia — kataniverv Die Ubersetzung folgt der Wortstellung
von Meineke 1.1 363 (,ordo verborum hic est: &@Bovia fv kototivewy v
gvBeowv dpdovta avtrv drotpupatiolg (Gote yiyveoBal) dworiv®).

a@Bovia Fir diesen Begriff in der Komddie (nur als Adj.) vgl. Cratin.
fr. 363,3 (xai eAOpov dpbovov Hhote Tapeival maot toig aypoiow), Eup. fr. 330
(oA < » Beoprreatatny / oikodowv agpBovestdtny te xprpoot, wahr-
scheinlich Athen), Ar. Eccl. 690 (téot yap GpBova tavta tapé€opev), Philetaer.
fr. 13,1-2 [Oinopion] (Bvntédv § dool / {dow kakdg Exovteg apbovov Biov).

v évleowv In der Bedeutung von ,etwas, das man in den Mund
nimmt, Bissen® ist es vornehmlich in der Komddie vertreten: Ar. Equ. 404
(éxpdrorg v évBeowy, mit van Leeuwen 1900, z.St.); Hermipp. fr. 42,2 [ Moirai]
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(Evvémhatte [d.h. Zeus] Oettohikniv trv EvBeowv), wo ,thessalisch’ fiir ,grof3’
steht; Antiphan. fr. 87,1 [Drapetagogos] (mow@v v évBeow), fr. 202,12-3
[Stratiotes € Tychon] (tijv évBeowv / [...] xateomaxag). Fur das Verb im Sinne
von ,essen, beiflen® vgl. Ar. Equ. 51 (¢vBo0), von ,in den Mund nehmen’,
717 (¢vtiOng); vgl. auch Plut. De fort. Rom. 320d (évetifer Yopiopa); Ar.
fr. 816 (¢vBeoidovdog) wird bei Phot. £ 931, zusammen mit évOeciywpog, als
Yopddovrog ,Bissenssklave® erklart (vgl. Hsch. € 3044). Auch hier (wie in
v. 5, 8 und 9) fallt die Ubereinstimmung mit Pher. fr. 113,6-7 [Metalles] (Hot’
eDPLOPT] YE KXOTOPATNV TNV EVOec1V / ywpelv Amapav kot ToD Adpuyyog Toig
vexpoic) besonders auf.

amaAnv Bezogen auf Essen im Sinne von ,weich, zart’, in Eup. fr. 13,1-2
[Aiges] (EAdtng mpivov kopdpov Te / mropbHoig amarovg dmotpwyovoatl), Pher.
fr. 137,10 [Persai] (tevBidioig arahoion), Stratt. fr. 45,3 [ Philoktetes] (Komddwv
AoV Tepdryn), Ar. Lys. 1061-4 (xod Sehpdiciov fv Ti pot, / kol todto tébvy’,
Gote yevoeo® dmold koi kodd), fr. 236 [Daitalés] (delpokinv ataAidv), Diph.
fr. 14,2-3 [Aplestos] (capxkia / amardtat’), Philem. fr. 82,4 [Stratiotes] (ixOvg
autaog; vv. 7-8 KQOTTOG OV ToodTog fv: / 0Utwg dmaddv Edwka); als Adv. in
Sotad. fr. 1,16 [Enkleiomenai] (ki tepOyl GmoaAdg onmiog omtnpévar); vgl.
auch Archestr. fr. 60,9 O.-S. und Philox. Leuc. PMG 836b,37-8.

kataniver Vgl hier oben, zu v. 5.

11 Aexaviokoiow — katanacte In diesem korrupten Vers liegen auf
kleinen flachen Schiisseln nicht niaher zu bestimmende Speisen (vgl. zu T
avémouota T), die mit Wilrzsaucen ibergossen sind.

Aexaviokatow Die lekanéist eine flache Schiissel mit zwei horizontalen
Henkeln an den Seiten (anders als die lekanis ohne Deckel), in der Speisen
bzw. Ol autbewahrt wurden (vgl. Hsch. A 568, Sud. A 230. 231, Phot. A 161; die
verschiedenen Formen - lekané, lekanion, lekanidion, lekanisund lekaniské — in
Poll. VI 84. 85. 86; vgl. Ure 1932, 18 und Amyx 1958, 202-3). In der Komddie
ist zumeist die Form lekané zu finden (Theop. fr. 41,1 [Pamphile], fr. 83, Cratin.
fr. 271,2 [Horai], Ar. Nub. 907, Vesp. 600, Av. 840. 1143. 1146, fr. 383 [Lemniai],
fr. 402,6 [Nesoi]). Auf den lekanai wird auch in Pher. fr. 113,19 [Metallés] (¢v
KotaryOTAOLG Aekdvouot kal Tood Topot) serviert; das lekanion wird in Ar. Ach.
1110 (,a basin-like vessel®, Olson 2002, z.St.) fiir Hasenfleisch eingesetzt. Die
lekaniskeé ist sonst nur fir Aristophanes bezeugt (Ar. fr. 843).

t avanmoota T Das tradierte avémonoto wurde wie folgt verbessert (hier
geordnet nach sinkendem Wahrscheinlichkeitsgrad): av Yyoaiotd, avafpacta,
oMo TO, AvamavoTd, av moucd, ov aAotd. Was dvéamaioto selbst betrifft
(gedruckt in Meineke II.1 363, der weitere Vorschldge macht, und Kock I 210),
ist seine Verwendung in der Komédie auf die metrische Terminologie der pa-
rabatischen Anapaste beschrankt (so in Pher. fr. 84,3 [Korianno] cupntokTolg
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avasoaiotolg, Ar. Ach. 627 &N’ dtodvvteg toig avanaictolg émimpev, Equ.
503-4 bpeig &’ uiv pocéxete ToOv vodv / Toig vamaiotolg, Pac. 735 mapafog
v toig avamaiotolg, Av. 684 dpyov TV avamnaiotwv; vgl. Hsch. o 4475): es
kommt innerhalb eines gastronomischen Kontextes nicht in Frage (der Versuch
von Pellegrino 2000, 80, avémoucta als ,schiacciate battute in superficie® nur
anhand des Gebrauchs von maiewv in Ar. Ach. 835 maiewv €@’ aAL Tav paddav
zu verteidigen, ist nicht tiberzeugend). In &v Youotd (Meineke I1.1 363: vgl. das
iterative &v in v. 7 und 14; Youoté bereits bei Schweighauser III 580) handelt es
sich bei den Yaotd (Adj. zu mépporta bzw nomava) um eine Art von Kuchen,
die bei Opfern dargereicht wurden (SIG® 1038,18 [Eleusis, 4.-3 Jh. v.Chr.], Ar.
Plut. 138. 1115, Antiphan. fr. 204,3 [Timén], com. adesp. fr. 820,1, Herond.
fr. 4,92, Paus. att. § 1 Erbse Yoot GAgita oivey xal élaie dedevpéva; vegl.
auch Hsch. { 27, der dieselbe Definition bietet, nur ohne ,Wein’). avéfpacta
(Dindorf 1827, 1 581) wiirde als nt. Subst. (,Gesottenes‘) dazu passen (vgl. Ar.
Pac. 1197 fiir Drosseln; Ran. 590-10, fiir Vogelfleisch; Aristom. fr. 8 [Goeétes],
allgemein fir Fleisch), speziell anhand von Pher. fr. 113,23 [Metalles] (omtoi
kiAo yap eig avaPpaoct’ propévon), zumal auch die ,gebratenen Drosseln’ —
die dazu gereicht werden — an beiden Stellen vorkommen (vgl. hier unten, zu
v. 12): aber ein derart zum Kontext passendes Wort wire schwerlich verderbt.
aAlmaoto ,mit Salz tiberstreut’ (Casaubon 1621, 463, 12) ist in den erhaltenen
Komddien-Belegen als Subst. oder Adj. bezeugt (Aristom. fr. 6 [Goeétes]; Eub.
fr. 6,9-10, wohl gesagt vom Schweinebraten; vgl. auch Archestr. fr. 24,3. 57,4
O.-S.; Phryn. Praep. soph. p. 46,8 erklart es als T& aAol memaopéva; vgl. Cratet.
fr. 16,10 [Theéria] ,&AN 008émw ‘mti Bdtep’ Omtodg eip”). In &v macé (anhand
von Athen. XIV 646f: vgl. Kock I 210, mit dem Verweis auf den Urheber der
Konjektur ,Anon. Ephem. Monac. 1842, 150%) handelt es sich bei den oo um
Kleingebéck (mAoxovvtia) der Bewohner der Insel Kos: hierfiir wird jedoch
einzig latrokles genannt (Verfasser u.a. eines Buches Ilept mAakodvtwv). Fir
avoamovotd vgl. Hsch. o 4484 dvédmavotov- 16 pnkodviov (,nisi id potionis
genus est®, Kock I 210).

napijv Vgl hier oben, zu v. 9.

névopatiorg AlsDiminutiv ist es ein Hapax (zur Funktion von Diminutiv-
formen vgl. hier oben, Einleitung, S. 28). Das Basiswort fjdvopa (aus 1d0vewv
,angenehm machen’, etwa in Thphr. De od. 9,10 E.-W., bezogen auf yebow
bzw. oivoug) ist der allgemeine Begriff fur frische (,griine‘) und getrocknete
Gewiirze, deren ausfiithrlichster Katalog (als ndtopdtwv katdAoyog beim
Zitattrager Athenaios eingefiihrt) in Alex. fr. 132,4-9 [Lebes] geboten wird (die
ndvopata sind bereits in Hipp. De mul. aff. 202 Gewtirze; vgl. Erot. Voc. Hipp.
1 4 Nachm. nddopact: toig xAwpoig kal Enpoig aptopaot; zur Bedeutung der
Gewiirze in der griechischen Kiiche und Kultur vgl. Detienne 1972, 71-114).
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fdvopa kommt in der Komédie relativ héaufig vor: in Ar. Equ. 678 und Vesp.
496. 499 ist es eine Wiirzmischung fir Sardellen, wofiir Kiichenzwiebel
(und Koriander) benétigt werden; in Antiphan. fr. 181,3-4 [Parasitos] (008’
ndvopocy / apvelo katamenacpéy’) ist die gleiche Kombination mit einem
Partiz. von xotomdrtelv wie bei Telekleides zu finden; in Alex. fr. 84,4-5
[Eretrikos] (neputdoog 1dvopact / Aemtoiol xAwpoic: ein mit feingehackten
griinen Gewiirzen bestreuter Tintenfisch) und fr. 191,7 [Ponéra] (sit’ eig
Aomddiov vomtdoag Ndvopata: hier wird das Gewiirz bei der Zubereitung
eines Fisches unter das Aomadiov gestreut) stellen jeweils meputdrrev und
vromdrtely nahezu synonyme Pendants zu katomdrttewy dar; vgl. auch Diph.
fr. 18,5 [Apoleipousa], Philem. fr. 42,4 [Metion é Zomion], Athenion. fr. 1,25
[Samothrakes]; in com. adesp. fr. *104 wird der Essig als das Beste unter
den hedysmata genannt. Gegen die Exzesse der Wiirzung bei syrakusani-
schen und italiotischen Kochen richtet sich Archestr. fr. 46,10-8 O.-S. (vgl.
ndvopatoripwv, v. 18). Ein metaphorischer Gebrauch - etwa ,Gewiirzstoff,
Aroma‘ — zeigt sich in Aristot. Poet. 1450b 16 und Rhet. 1406a 19.

katdmnaota Das Verb ndooew (att. mrtewv) ist das Standardwort fiir die
Wiirzung von Speisen (vgl. etwa Archestr. fr. 11,7. fr. 19,3. fr. 24,3. fr. 37,8 0.-S ;
maotd ist eine Art Gerstenbrei in Ael. D. 7w 26 Erbse und Phot. 1t 473 taotéd €Tvog
aAgpitolg peprypévov). kotamdrtewy mit dem Dat. im kulinarischen Kontext in
der Komddie nur in Ar. Nub. 262 (xatommattopevog yop moumdAn yevijoopot;
vgl. 177 kot thg Tpatédng katamdoag Aemtiv téppav); vgl. Olson-Sens 2000,
zu Archestr. fr. 37,3 O.-S., sowie, fir mepinactov, zu fr. 19,3 O.-S. Im Gibertra-
genen Sinn etwa Ar. Equ. 99-100 (vt TowTi katomdow / Bovlevpatiov);
ein spezieller Gebrauch in Equ. 502 (bezogen auf die ,Ausschmiickung® mit
Krinzen), 967-8 (gesagt in bezug auf einen ,buntscheckigen Purpurmantel).

12 omtai 8¢ kiyAon Dieselbe Formulierung in Pher. fr. 113,23 [Metalleés]
(0mTal kiyhou yap eig dvaPpaot’ fprupévar). Die Drosseln erscheinen ebenso
in Ar. fr. 581,3 [Horail.

pet’ apntiokwv Als Diminutiv ist es ein Hapax (zur Bedeutung der
Diminutivformen vgl. hier oben, Einleitung, S. 28); gemeint sind wohl Brocken
von &ung, einem ,Milchgebiack® (Ar. Plut. 999, Antiphan. fr. 89,2 [Dyspratos],
Men. fr. 381,1 [Hypobolimaios é Agroikos], Clearch. fr. 65 Wehrli; vgl. Dalby
1996, 91). In Poll. VI 77 zihlen &ung und apnriokog zu verschiedenen Sorten
von Fladenkuchen (vgl. auch Athen. XIV 644f Gung mAakodvtog yévog, mit
komischen Zitaten, darunter Telekleides’ Vers).

£ig 10V @apuy’ eicemétovto Vgl Pher. fr. 113,7 [Metalles] (xwpelv Ao~
pav kata 100 Adpuyyog Toig vekpoig). Ein dhnliches Bild bietet Lucil. fr. 978
Marx (et circum uolitant ficedula, turdi, / curati os cocti; vgl. Francken 1873,
284-5 und Marx 1905, z.St.: ,Descripserat hoc uersu poeta uitam similem tod
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énti Kpovou Piov, quo tempore fertur to pédt adtod G T 0TOHATH ECPELY €K
100 ovpavod (Lucian. Fugit. 17), uel terram illam ubi porci cocti ambulant
(Petron. 45). Qua in re secutus est ueteris comoediae Atticae poetas®, worauf
das Zitat von Pher. fr. 113,23-4 [Metalles] ontai xiyhow yap eig avéPpaot
fptopéval / mepl TO oTop’ émétovt’ avtiforodoar katamieiv folgt, das als
Modell des Lucilius u.a. wegen fjptupévar ~ curati angesehen wird; Telecl.
fr. 1,12, seinerseits wohl die Folie fiir Pherekrates, wird desgleichen erwihnt,
aber nicht als direktes Modell, denn: ,Descripsisse igitur Lucilius uidetur non
uitam Saturno rege quae fuerit sed, sicuti fit apud Pherecratem, narrat fabulam
de uita beata mortuorum®).

13 1oV 8¢ mAakovviwv — dAaAntog Dieser Vers konnte auf das
Gedringe der Prytanen in der Pnyx anspielen, deren Gerangel um die ersten
Reihen mehrfach bezeugt ist (vgl. hier unten).

TdV 8¢ mhakovvtwv Der mhakodg ist eine Art flacher Kuchen, was sich
mit ,Fladenkuchen‘ am besten wiedergeben 148t (vgl. lat. placenta, die im hung.
palacsinta > 6sterr. dt. Palatschinke als ,Eierpfannkuchen’ iiberlebt) und in der
Komddie haufig vorkommt (vgl. Olson 2002, zu Ar. Ach. 1092 und Olson-Sens
1999, zu Matr. fr. 1,116-7 O.-S., wo auf die zahlreichen Traktate tiber den
mAokoDg in seinen verschiedenen Arten hingewiesen wird).

ootopévamv —yvaBov Dieses Frequentativ von ¢0eicBou gehort nahezu
ausschliellich dem komischen Vokabular an und wird fiir Menschengedréinge
verwendet:*° so auch bei dem hinsichtlich der Konstruktion wichtigen
Vergleichspunkt in Ar. Ach. 24-5 (sita &’ dotiodvron nédg Sokeig / TéA06vTegT
aAlfdolol mtept poTov EvAov, zumindest nach der Emendation von Naber
1882, 356 in mepl mpdTov E0AOV),®! in 42 (eig v mpoedpiav mwag dvip
woTtileton) und 844 (iiber die Gefahr, auf Kleonymos in der Menge zu stoflen),
Lys. 330/1 (das Gedrénge von Frauen und Sklaven bei einem Brunnen), Plut.
330 (wiederum das Zusammendrédngen bei der Pnyx wegen des Triobolon).
Beziiglich des Attizismus des Wortes vgl. Moer. » 4 Hansen (0o Tlopog ©0iopog
Atticoi- oopog ‘EAAnveg). Ein Synonym ist tupPé&lecOoun etwa in Ar. Pac. 1007.
Bezogen auf die plakountes, tragt es zur Vorstellung einer Personifikation bei.

yvaBov Der Kiefer wird in der Komédie — wofern er nicht einfach fir
,Gesicht steht oder (wie in den meisten Fillen) als Bild fiir ein ,Maul’ zum

60 Vgl. van Leeuwen 1901, zu Ar. Ach. 24:,dicitur de iis qui inter se trepidantes
trudunt” (vgl. auch Olson 2002, z.St., mit weiteren Stellen fiir dhnliche Situationen).

61 vgl. van Leeuwen 1901, zu Ar. Ach. 25 (auch er liest mepi mp&dTov EVAOV): ,in primo
subselliorum ordine; fiir die Konstruktion mepi + AKk. in dhnlichen Kontexten vgl.
auch Alex. fr. 42 [Gynaikokratia)] (évtadBa mepi trv éoxdtnv del xepkida / OpbG
kablovoag Bewpeiv wg EEvag).
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Verprigeln - in der Regel mit dem Essen assoziiert: Ar. Vesp. 370 (mit &AN
énaye TNV yvaBov ermuntert der Chor Philokleon, am Netz zu knabbern -
Swxtétpwrtan, v. 371 —, um sich zu befreien), Pac. 1309 (koi opodyet’ ap@oiv
tolv yv&Bow: Trygaios fordert den Chor zum Gastmahl auf), Eccl. 852 (fiir
die maza; vgl. auch 818); Antiphan. fr. 253,2 (etwas zum Knabbern fiir einen
Parasiten), Eub. fr. 41,3 [Kampylion] (écattov tag yv&Boug, beim Essen voll-
gestopft), Nicol. fr. 1,28-9 (yv&Bov / axdpatov, von einem Parasiten gesagt).

dhaAntog Das Subst. dhaintdg ist wohl onomatopoetisch (aus dhadd,
wie in Pind. fr. [dith.] 78,1 Sn.—-M., bzw. dAadai, wie in Ar. Av. 953. 1763; zu
den onomatopoetischen Verbalbildungen in der Komédie vgl. Willi 2010, 485)
und steht bereits in der epischen und lyrischen Sprache generell fiir ein Sieges-
bzw. Kriegs- und Angstgeschrei (z.B. Hom. I1 78, Hes. Theog. 686, Pind. P. 1,72;
vgl. Kock 1887, 150). In der Komddie nur hier verwendet, scheint es eher auf
die beim Menschengedriange entstehende Panik als auf eine Kriegsmetapher
hinzudeuten.

14 pnitpag Die Gebarmutter des Schweins galt gemeinhin als Delikatesse:
in Antiphan. fr. 219,3 [ Philometor] (wo sie Teil eines vierfachen Wortspiels ist,
wozu auch éupntpov, pntpdmoiig und Mntpég 6 Xiog gehoren) wird sie von
einigen als fidiotov kpéog (,kostlichstes Fleisch®) verkauft; aufgefiihrt unter
Delikatessen in Eub. fr. 109,4 [Titthai] (vgl. auch fr. 23 [Deukalion] faria,
vijoTig, TAebpoveg, pritpo: erganzt von Kock II 173 als pfjitpo<g topow); in
Alex. fr. 198,2-3 [Pontikos] wird sie gesotten serviert (vgl. Arnott 1996, 574),
wie auch in Sopat. fr. 8 [Hippolytos], fr. 17,1 [Silphai], fr. 20,1 [Physiologos] (vgl.
auch Diox. fr. 3 [Historiographos], Euphr. fr. 8,1 [Paradidomeneé], com. adesp.
fr. *114,2, fr. 125,2, Archestr. fr. 60,7 O.-S.). Héchst gepriesen wird dieses Stiick
auch in Rom (vgl. Hor. Epist. I 15,41 nil volva pulcrius ampla).

toporg Gebiarmutter-Scheiben sonst nur in Sopat. fr. 17,1 [Silphai]
(pTpag veiog EQBOV wg Paryng topov) und fr. 20,1 [Physiologos] (uitpag velog
0 kaeynOeic TopOC); vgl. Athen. IX 376d.

xvovpartiolg Die Diminutivform von yvadpa ,Leckerbissen, Naschwerk’
(Mnesim. fr. 4,12 [Hippotrophos] yvodp’ fipracton; aus dem Verb yvadety ,nagen,
knabbern‘), andernorts ausschlielich in Ar. fr. 236 [Daitalés] (koi dedpokiwv
amoA®dV kwhal kol yvavpdtio ntepoevrta) und Philox. Leuc. PMG 836b,31
(xvavparidv te oechgLopévov); zur Funktion von Diminutivformen vgl. hier
oben, Einleitung, S. 28. Beide Worter erregten das Interesse der Lexikographen
(Poll. VI 62 ot kwpikol 8’ @dvOopalov o TeplkOPPaTa Kot X voopaTa. Toe d adtd
kol voyaliopata, d.h. Fleischstiicke® bzw. Kleinigkeiten zum Dessert; Phot.
(z) yvowpdtior kol xvadpoTor & TIVEG TAL TEPLKOHUHPATA. Kol ATTADG TO AeTTT
Bpopata, d.h. Sticckchen’; Hsch. x 561 yvabpo- to Ppdpa, 562 yvodpato.
Ta Ppopata. kal ta TOV kpedv anavlpakiopata, d.h. Stiicke gegrilltes
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Fleisch®). Zum komischen Vokabular gehoren ebenso xvavpég ,lecker® (Pher.
fr. 113,16-7 [Metalleés], gesagt von den Schweinerippchen) und yvavoTtikog
,Leckermaul® (Posid. fr. 1,7 [Anablepon]). mav xvadpo ist ein Sprichwort,
erklért als mav mpaypo (Zenob. V 73 [CPG I 149], wo xvadpata jedoch als
Stiicke von Sesamkuchen bzw. plakountes gedeutet ist).

oi taideg Ohne Plausibilitat wurde an ,Sklaven® gedacht (Baldry 1953,
50; Pellegrino 2000, 83 hilt diese Vermutung fiir nicht unwahrscheinlich und
verweist auf Ar. Plut. 816-7 otatfipor & ot Oepduovteg dpridlopev / xpuooig,
wo Chremylos’ Sklave Karion, einmal reich geworden, mit goldenen Miinzen
spielen kann).%2 Das Knochelspiel indes ist ein typisches Kinderspiel (vgl. hier
unten, zu RoTpaydAov).

av fotpaydAilov Zum iterativen év vgl. hier oben, zu v. 7. Das Verb
aotpoyolilewv ,mit Astragalen (= Sprunggelenkkndcheln) spielen’ ist in der
Komédie sonst nur in Cratin. fr. 176,1-2 [Ploutoi] (olg 81 Paciledg Kpdvog
v 10 mohawdy, / 8te Toig &prolg fotpaydiilov) in einem ganz dhnlichen
Zusammenhang bezeugt: als erstes uiberliefertes Bild fiir das ,Goldene
Zeitalter unter Kronos’ Herrschaft, als die astragaloi durch Brotlaibe ersetzt
waren; eine Imitation durch Telekleides liegt nahe; vgl. auch Plat. Lys. 206e
(Kinder in den Paléstren), Alcib. I 110b (Alkibiades als Kind). Das Verb ist auch
in Stratt. fr. 80 belegt (einer Glosse bei Phot. ot 3020, ohne weitere Information;
vgl. Tsantsanoglou 1984, 149 [fr. 209], Ptz 2007°, 175 A. 69 und Orth 2009,
z.St.; fiir eine sprichwortliche Verwendung des Wiirfelspiels vgl. auch Stratt.
fr. 24 [Lemnoméda]). Bereits in Hom. ¥ 85-8 werden Kinder mit diesem Spiel
assoziiert (die sog. Astragalizontes, eine verlorene Statuengruppe des Polyklet,
werden in Plin. Nat. hist. XXXIV 55 beschrieben; vgl. Fitta 1998, 110-20).

15 018’ &vOpwmor—tote In Ar. Pac. 1170 (k&ta yiyvopoun maxtg) krént
diese Aussage die Vorstellung einer iippigen Sommerszene; in Plut. 559-61
(rapax TG pev yop modorypdvTeg / kol yaoTpddelg kol oy Uk vipoL Kol iovég
elow aoehy®g, / map’ époi 8’ loyvol kol cenkaddels kal Tolg €x0poig aviapot)
beteuert Penia (,Armut®), dafl die Menschen mit Plutos (,Reichtum°) ,fett’, mit
ihr hingegen ,diinn‘ seien. Bereits bei Herodot ist die oy 0t g ein Bestandteil
des Wohlstands (vgl. Hdt. V 30,1. 77,2. VI 91,1. VII 156,2-3: gesagt von den
wohlhabenden bis reichen Schichten etwa aus Naxos, Chalkis, Aigina, Megara,
Euboia und Sizilien; vgl. Nenci 1989, 26—-7 und Arnott 1998, 59 mit A. 2: ,7ary0g
is used in Attic in the sense of ‘wealthy’®, mit Verweis auf Ar. Vesp. 288a, Pac.

82 Wohl hierhin gehért die irrefiihrende Behauptung von McClure 2005, 283: ,For
the ancient Greeks, slaves were so ubiquitous, so much a part of the everyday
landscape, that even a mythic utopia, such as that of Telecleides’ Amphictyons,
required a servile population®.
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639 und vielleicht Equ. 1139). Die daktylische Realisierung von mioveg (hier mit
J[fett-reich® wiedergegeben) verleiht diesem bereits homerischen Adj. (,fett’, fiir
Tiere, z.B. Hom. I 207, M 319, ¥ 750, 1 464, € 419; ,reich’, fiir Fett X 501 — vgl.
auch Hes. Theog. 538) eine episierende Note (vgl. Aduwva in fr. 45,2).

péya xpipo Das periphrastische xpfjpo + Gen. weist die Merkmale eines
kolloquialen Ausdrucks auf (vgl. Stevens 1976, 20-2; speziell zur Konstruktion
xpfpo + Attribut + Gen. vgl. Bergson 1967, 90-6, der zu Telekleides’ Beleg
bemerkt: ,Hier finden wir die erste Belegstelle, in der péya xpripo die Grosse
mehrerer Personen bezeichnet®), der sich stilistisch von dem ziemlich geho-
benen Kontext des ganzen Fragments etwas absetzt; es findet sich auch in der
Prosa (Hdt. I 36,2 cvog péyiotov xpripa, I 130,5 xpripa toAAOV L xpvood, VI
43,4 ypfpo oAV vedv; Polyb. XII 15,8 &p’ ok &varykn péyo TL yeyovévor
xpfpe kal Bovpdorov tov AyafoxAéa [...];) und der serivsen Dichtung (Soph.
fr. *401 R. ovog péyrotov yphpa; Theocr. 18,4 péyo xphipo Aaxowvay ,a mighty
host of Spartan girls®, so Gow 1952, z.St.; ebenfalls kolloquial sind etwa Eur.
Andr. 957 cogov T xpripo und Suppl. 953 cpikpov To xphpa Tod Biov). Bezogen
auf die Giganten, driickt es eine gewisse Bewunderung aus (wie in den zitier-
ten Polybios- und Theokrit-Stellen). In der Komddie ist die Kombination von
Xpfita mit einem Adj. wie ,grof3, ,viel‘ in Ar. Lys. 1031 (] péy’, & Ze0, xpfp’
Oelv g eumidog éveoti oot) und Plut. 894 (oAb ypfpa Tepay®dV Kol Kpe®dv
ontnpévev) vertreten. Ein identischer Gebrauch bei péya mpaypa, etwa in
Eub. fr. 115,8-10 [Chrysilla] (el & éyéveto / kokn yovr) Mrdewa, IInveAdmn
8¢ <ye> / péyo mpdyp’). Zu vergleichen sind obendrein Ar. Equ. 1219 (8c0ov
10 Xpfpa 10D mhakobvtog &édeto), Nub. 2 (& Zed Paciied, TO Xphua TGV
VUKTOV 600V), Av. 826 (Aapov TO YpRpa TG TOAewG), Lys. 83 (g 81) kahov
10 Xpripa TGOV TITh®V Exerg), Ran. 1278 (& Zed Bacthed, TO XpijpHa TGOV KOTWY
doov), fr. 73 [Babylonioi] (6 Zed, T0 xpfpa T veolatag Og KaAdv).

yiyavtov In Hom. k 119 (odk &vdpeoowv éowkodteg, aAla Tiyaoiv)
werden die Laistrygonen mit den Giganten verglichen, mit denen auch die
Phaiaken genealogisch verbunden gewesen sein sollen (Hom. n 59). Die
Giganten evozieren bei Telekleides eine entfernte mythische Vergangenheit,
in der das Ungeheuerliche und Wundervolle zuhause war. Im 5. Jh. v.Chr.
genofd der zentrale Mythos um die Giganten, die Gigantomachie, v.a. in den
bildenden Kiinsten grofie Popularitit und wurde oft politisch gedeutet im
Sinne des Sieges der Griechen gegen die barbarische Welt (vgl. Vian 1952). In
der Komédie findet sich das Wort yiyoag sonst nur im Komédientitel Gigantes
des Kratinos jr. (PCG IV 338) und in com. anon. dor. fr. 1,2 (. . . .Jav yiyav[t.
]apoasecomv mav.[. . .Jat).
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fr. 2 K-A. (2K

AN & vtV doTdV AOGToL oeicat kol tpockalécacba,
novoacBe StkdV AAANAOQAY®VY

18N’ & Porson: &N’ ¢ Phot.: & wg Sud. aot@v Porson: 8¢ Tév codd. Adotol
Sud.: A@otoig Phot.: pgotor Wilamowitz npookarécacBot Porson: -cavtag Sud.
G: -cavteg Phot., Sud. AFVM, E post corr. 2 naboacBe Porson: -Boun codd.

O ihr, von allen Biirgern die prachtigsten ... im ,Ausschiitteln‘ und
Anzeigen,
hort doch auf mit Prozessen a la einander-fressen

Phot. ¢ 125 = Sud. 6 290

GEloOL TO GUKOPAVTHGL, AITO TMV T GkpOdpLa 6eldVTKV. ThAekdeidng Apgiktoootyv:
GAN g —— GAANAo@aywv. Apiotopdvng Aartohebowv- (Ar. fr. 228 [Daitalés))
,Schiitteln‘: das Denunzieren, von denen, die die Fruchtbiume schiitteln. Telekleides in
den Amphiktyones: —. Aristophanes in den Daitalés: (Ar. fr. 228 [Daitalés])

Metrum Anapistische Tetrameter (katalektisch):

| wo—— ||

— ——w— | [ =] ]

Zitatkontext Die lexikographischen Quellen erklaren die bildhafte Bedeu-
tung des Verbs ceiewv als ovkogavtelv (vgl. auch Synag. ¢ 45 Cunn. und
Hsch. o 353). Dieser Gebrauch ist noch im 2. Jh. n.Chr. zumindest in der
attizistischen Literatur vorhanden (Alciphr. Il 34,1, der sich jedoch seinerseits
auf attizistische Lexikographen gestiitzt haben konnte). Das Zitat der beiden
Komédien-Fragmente (neben Telekleides auch Ar. fr. 228 [Daitalés]) mufite
sich anscheinend als bestes verfiigbares Zeugnis fiir die Verwendung von
oeiewv in bezug auf Denunziation rechtfertigen.

Interpretation Die dargebotene Anrede an athenische Biirger — aller Wahr-
scheinlichkeit nach der Parabase entstammend®® - konfiguriert sich als
,Appell’, den von stindigen Denunziationen ausgeldsten Prozessen ein Ende

%3 Die Moglichkeit, daf hierbei vom Gerichtshof der Amphiktyonen die Rede ist -
so Muhl 1881, 79, der dies unberechtigterweise auch auf fr. 4 iibertragt — dirfte
nur in Frage kommen, wenn das Fragment nicht aus der Parabase stammt; zum
umgekehrten Phanomen, ndmlich Anreden an Zuschauer, die an die ganze Polis
gerichtet sind, vgl. jetzt Ruffell 2011, 265ff.
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zu setzen (fiir ,Appelle‘ an das Publikum - speziell in Aristophanes’ Acharnern
und Rittern — vgl. jetzt Biles 2011, 126—7. 131-2). Es ist anzunehmen, daf§
hierbei den Biirgern/Zuschauern konstruktive Ratschlage erteilt werden,
indem sich der Dichter selbst (durch sein Sprachrohr, den Chor) in der Rolle
eines Beraters in die politische Debatte mengt. In diesem Sinn wird etwa in
Cratin. fr. 52 [Dionysoi] der Sieg desjenigen erwiinscht, der ,fur diese Stadt
das Beste sagt’; in Ar. Ran. 686-7 soll der Chor gute Ratschlige und Lehren
(Evpmoparveiv kai diddokev, v. 687) der Stadt erteilen (vgl. auch Eup. fr. 316
[Chrysoun genos]).*

Das Hauptargument fiir einen parabatischen Kontext dieser Anapaste® ist
die Affinitat zu weiteren Passagen, die mit hoherer Wahrscheinlichkeit aus
(u.a. anapistischen) hapla stammen dirften (Whittaker 1935, 188-90). Hier
sind neben literarischen Themen® auch Auflerungen politischer Natur rei-
chlich vertreten (vgl. Hubbard 1991, 20 mit A. 18): in Eup. fr. 132 [Démoi] (eup?)
wurde eine Attacke auf einen Demagogen erkannt (vgl. Telo 2007, 304-6), in
fr. 316 [Chrysoun genos] (zum Metrum vgl. Kassel-Austin z.St.) werden Kleon
und die Demokratie angegriffen; in Pher. fr. 52 [Doulodidaskalos] (eup) sug-
geriert die Geldaffére einen politischen Hintergrund; in Ar. Ach. 652-4 wird
gefordert, den Anspriichen der Spartaner auf Aigina nicht nachzugeben —%7
auch fr. 59 [Anagyros] (eup) konnte politische Implikationen haben (nach der
Deutung von Kock I 406, nach dem hinter diesem Bild die zu fritheren Zeiten
iibliche gegenseitige Hilfsbereitschaft unter den Biirgern durch die aktuelle
Selbstbezogenheit ersetzt wurde). Relevant fir Telekleides sind die ebenfalls

64 Vgl. Biles 2011, 48 und A. 143, der Telekleides’ Fragment zusammen mit den
erwihnten Passagen unter folgender Nebenbemerkung rubriziert: ,especially if
other poets in their parabases shared Aristophanes’ penchant for taking on the
persona of an adviser in political debates®

So bereits Kock I 211 (,ex parabasi videntur excerpta esse); vgl. Whittaker 1935,
189: ,Frag. 2 comes from the following anapaestic amAodv®; zur Terminologie vgl.
Hubbard 1991, 18-20, der die hapla ,anapests” nennt.

Etwa Cratin. fr. 342 (4an”) und fr. *361 (crat), Eup. fr. 89 [Baptai] (eup), Cratet. fr. 28
[Paidiai] (4an”), Lysipp. fr. 4 [Bakchai] (4an"), Pher. fr. 127 [Myrmeékanthropoi]
(eup), Ar. fr. 30. 31 [Amphiaraos), fr. 54 [Anagyros] (eup), fr. 265 [Danaides] (4an");
Metag. fr. 15 [Philothytes] (4an"); in Cratin. fr. 105 [Malthakoi] (eup) beschreibt
ein Effeminiertenchor die eigenen Gewohnheiten (skeptisch gegeniiber einer Zu-
ordnung zur Parabase Luppe 1973, 276-7).

Bakola 2010, 42. 304 und A. 43 weist beziiglich der Parabase von Kratinos’ Dionysa-
lexandros auf Telekleides’ Fragment sowie Pher. fr. 52 [ Doulodidaskalos] und Cratin.
fr. 76 [Thrattai] hin; Pher. fr. 34 [Automoloi] (mtivew del xal peBdewv mpiv dyopov
nenAnOévor [eup)) liee sich allgemein als eine Aussage in Richtung Sittenkritik
deuten.

65
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aus einem haploun stammenden Fragmente, die eine Anrede an das Publikum
enthalten: Eup. fr. 42,1 [Astrateutoi € Androgynoi] (&vdpeg étaipot, dedp’ 1idn
Vv yvopnv wpoocicyete); wohl auch Philon. fr. 5 [Kothornoi] (hier werden
die Zuschauer u.a. als ,Megarier’ beschimpft) und Plat. fr. 184 [Hyperbolos]
(Metrum — eup oder 3ia — und entsprechende Zugehorigkeit zur Parabase
sind jedoch umstritten).

Die Alternative bildete ein epirrhematischer Agon, wobei die hierfiir vor-
gebrachten Argumente deutlich schwicher ausfallen: weder die vermeint-
liche Ablésung der guten alten Erziehung durch die gegenwiértige (wie in Ar.
Nub. 1002-8) noch der zeitgendssische gerichtliche ,Kannibalismus® stellen
ein wirkliches Gegenbild zu den in fr. 1 geschilderten besseren Zeiten der
Vergangenheit dar (so hingegen Gelzer 1960, 186, der an denselben epirrhe-
matischen Agon wie fiir fr. 1 denkt). Von noch grélerer Inkonsistenz geriert
sich das zusitzliche Argument fiir die Zugehorigkeit von fr. 1 und fr. 2 zum
epirrhematischen Agon (jeweils am Anfang und am Ende desselben), es be-
stehe eine Analogie zwischen den dikai allelophagai des Telekleides und dem
hesiodischen Bild der ,geschenkfressenden Konige® (Hes. Op. 38-9 faciifjog /
dwpophyoug, ot THvde diknv é0éAovot Sikdooar) sowie der Sektion (225-37),
wo der Wohlstand bzw. der Ruin eines Staats von der Gerechtigkeit der Kénige
abhéangig ist (so Ceccarelli 1996, 122, mit dieser Schlu3folgerung: ,le théme de
I’abondance des biens doit étre mis en relation avec la description hésiodique
de la cité juste et ne représente pas une évasion hors de la cité“). Eine dhnlich
zweideutige Anrede ist in fr. 4 zu lesen, die ebenfalls aus der Parabase und
wohl aus unmittelbarer Nahe (Kommation) stammen dirfte.

Das Fragment reiht sich in diejenigen Aussagen ein, welche die gulodikio
der Athener brandmarken (der locus classicus ist Thuc.177,1 mop’ fjpiv adToig
v 1oig Opoiolg vopoLg otjoavteg TG kpioelg prriodikeiv dokodpev; zu den
streitsiichtigen Athenern vgl. Cataldi 1984, 77-113, Hornblower 1991, 122-3,
Todd 1993, 147-54, MacDowell 1995, 150-4, Christ 1998, 14-47. 72-117 und
Pellegrino 2010, 14-9). Daf} die forensische Eifrigkeit der Athener etwas
Auflerordentliches sei, behauptet auch der ,Alte Oligarch® ([Xen.] Ath. pol.
3,2; vgl. Aristot. Ath. pol. 41,2). Etwa in Ar. Vesp. 650-1 bedauert Bdelykleon
die offenkundige Unmdoglichkeit, diese alte, eingeborene Krankheit seiner
Mitbiirger - die Prozef3sucht — heilen zu konnen (vgl. auch vv. 518. 619; in
Pac. 505 tun die Athener nichts anderes als zu Gericht zu sitzen); in Equ.
1317 empfindet die Stadt ,Freude’ iiber die Gerichtshofe; in Nub. 206-8 ist
die Prasenz von Richtern gar auf einer geographischen Karte als wichtigstes
Kennzeichen der Stadt erkennbar; auf der Visitenkarte‘ der Athener steht die
Prozef3sucht noch in Av. 39-41 (vgl. auch 108-10).
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Die Streitlust der Mitbiirger wird durch eine kannibalistische Metapher
ausgedriickt. Das Bild des Kannibalismus evoziert in der griechischen Kultur
eine unerhort schreckliche Tat, welche die Griechen lediglich bei anderen
Volkern kannten, in der eigenen Kultur jedoch nur in Extremsituationen (wie
bei der Belagerung von Poteidaia im J. 430/29: Thuc. II 70, mit dem Ausdruck
aAMqAwv éyéyevvro; vgl. Parker 1983, 305, Garnsey 1988, 28—9 und Gatz 1997,
230, 5a ,allelophagia®). In Hdt. IIT 25,7 wird der Kannibalismus, den die persi-
schen Soldaten zum Schrecken ihres Anfithrers Kambyses bei der Kampagne
gegen die Athiopen als Mittel, dem Hungertod zu entgehen, veriibten, als
dewov épyov qualifiziert (vgl. Vernant 1979, 248-9; die Nachricht bei Diod.
Sic. 114,1 iiber den urspriinglichen Kannibalismus bei den Agyptern, ehe Isis
Korn und Gerste ,erfand’, geht auf Hekataios zuriick: Hecat. FGrHist 264 F
25,96-7). Die Prasenz des Kannibalismus in der Antike ist v.a. mit zahlreichen
Mythen verbunden (Kyklopen und Laistrygonen in der Odyssee, Tydeus und
Melanippos, Nyktimos, Tereus, Tantalos und Pelops; vgl. Dalby 2003, 72-3,
mit weiterer Lit.).

1 &AM ® - A@dotor In stirkerem Grad als dhnlich konstruierte
Anreden in der Komddie (wie Ar. Plut. 507 &AN’ & mévtwv paot’ dvBpomwv
avameloBévt’ oy Lylaivewy / dvo mpesPita: es spricht Penia; com. adesp.
fr. 526 &vdpeg EAMvwv Gplotol kataPadelv Tapdotaoty; zitiert bei Kassel-
Austin z.St.) ist fiir die Bestimmung des Stilregisters die Présenz dieser
Anredeform bei den Tragikern ausschlaggebend: Soph. Ant. 1183 (& mévteg
&otoi: Eurydike an den Boten und die alten Thebaner); Eur. IT 1422 (& mévteg
aotol tNode PapPapov xBovog: Thoas, Konig der Taurer, an seine Mitbiirger).
Unter den aristophanischen Passagen (Ar. Ach. 508, Av. 32. 34, Eccl. 459. 834)
bietet Lys. 638-9 (fueig yép, & mévteg dotol, AOywv / Katdpyopev Tf molel
xpnoipwv) die am ehesten vergleichbare Parallele (vgl. Henderson 1987, z.St.:
»Since the women offer serious advice they address the spectators (= the city)
in solemn tones®, mit Verweis u.a. auf Vesp. 1015, Pac. 298 und Dem. 6,2 sowie
Burckhardt 1924, 29ff.): nicht nur wegen der Anrede an ,alle Biirger', sondern
auch des (hier vom Frauenchor) geauflerten Wunsches, der Polis zu niitzen.

aot®dv Eine Konjektur fiir das tradierte 8¢ tév (Porson 1815, 287). Der in
Aristot. Pol. 1278a 34 formulierte Unterschied zwischen &ot6g und moAitng
(die Bildung &ortitng erscheint nur in Soph. fr. 92. 93 R.), wonach der zweite
zugleich uber politische Rechte verfiige (6 petéxwv t@v Tip@dv), findet in den
literarischen Belegen keine Beachtung. Die Anrede bei Telekleides erscheint in
Génze, und namentlich in Kombination mit A@oro, als gehoben-feierlich, was
nicht allein (oder zumindest nicht primér) der Prasenz von &ot@®v geschuldet
sein diirfte. Angesichts der Komddien-Belege (neben Telekleides nur sieben-
mal bei Aristophanes) scheint &ot6g keine sonderlich markierte Alternative
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zu moAiton darzustellen. woAitng ist bereits homerisch, in Lyrik, Tragodie
und Prosa nicht weniger, oder nicht anders gebraucht vertreten als &otog.
Auffillig jedoch ist die massive Prasenz von moAitng in der ganzen Komddie,
in der es iiber 50mal vorkommt, somit fast siebenmal so oft wie das konkur-
rierende Lemma &otog. Ob dies auf stilistische Implikationen zuriickzufithren
sei, in Sinne dessen, dafl &otodg ein stilistisch hoher anzusiedelndes Niveau
hat als moAitng, ist zwar nicht génzlich auszuschlielen, a3t sich aber nicht
eindeutig nachweisen. Feierliche Adressen werden in der Tat auch an oAitan
gerichtet: etwa Cratin. fr. 211 [Pytiné] (& Autepvriteg moAitou, Topd 81 Evviete;
ein Zitat aus Archilochos); andererseits wird &otoi auch in relativ gangigen
Trimetern eingesetzt, wie die Sequenz in Ar. Av. 32-4 (0 pév yap &v ovk
aoTog eloPraletat, / NpelG 8¢ GUAR kol Yével TIHOHEVOL, / AGTOL HET AGTROV,
o0 cofodvTog 00devdg) zeigt.

aotog ist ebenfalls bereits homerisch (seit Hom. M 242); in Theogn. 41-2
werden die &otoi, die noch politische Einsicht bewahren, von ihren fjyepoveg
differenziert; bei Pindar finden die dotoi ihr Pendant bald in den &évou (Pind.
0. 7,90), bald in den d&yabol ,Aristokraten’ (O. 2,82; P. 3,71). Die signifikante-
ste Stelle aus der Tragddie fiir die Austauschbarkeit von &ctog und moAitng
ist Eur. Med. 222-4 (,ein fremder Gast muf} sich an die Stadt anpassen: und
auch ein Biirger [&otdc] ist nicht zu loben, der in seiner Anmafiung bitter
gegen seine Mitbiirger [roAitad] ist aus Ignoranz®). Speziell die Prosa-Stellen
(von Herodot bis zu den attischen Rednern und Platon) fundieren die These,
dafl die aristotelische Systematisierung keine Entsprechung im sprachlichen
Usus fand (z.B. Hdt. VII 237,2; vgl. III 8,2; in [Lys.] 6,17 sowie Plat. Resp.
563a und Leg. 866¢. 869d wird der Staatsbiirger dem pétoikog bzw. dem &évog
gegeniibergestellt).

Adotor — tpookaArécacBot Die Konstruktion eines positiv konnotier-
ten Superlativs mit dem Infinitiv 1483t sich vielfach belegen: sie ist bereits
homerisch (Hom. 8 123 6éewv 6’ &protoc) und behilt vielleicht eine etwas
gehobene Nuance noch im Attischen des 5. Jhs., in dem weitere Belege auch
inhaltlich ein Pendant zu diesem Fragment darstellen: Eup. fr. *116 [Démoi]
(AaAelv &protog), com. adesp. fr. 526 (GpioTol kataParelv), fr. *565 (mit drei
Ausdriicken: apilotog kAémtewy / &ploTog potyevewv / &pLoTog AwmoduTely;
alles bei Phryn. Praep. soph. p. 16,3, mit dem Kommentar &oteia 1} cupmAoxn
,elegant ist die Junktur®; vgl. com. adesp. fr. *614 kéxioT0G Poryelv, Eub. fr. 33,2
[Europe] = fr. 66,2 [Mysoi] avdpdv apiotwv éobiev SU npépag).

Adotor Der Superlativ A@otog ist zuerst in Theogn. 255 belegt, dann
in der Tragodie (Aesch. Pers. 526, fr. 100 R., Eur. HF 856, Med. 911). In Eur.
Cycl. 185-6 (avBpdmiov / Adotov) besteht die Pointe namentlich in der
Kontrastierung zwischen dem abfélligen Diminutiv und dem hohen Register
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des Superlativs, zumal in einem parodischen Kontext.®® In der attischen
Prosa ist die Verwendung grundsitzlich auf Anreden beschrinkt, und zwar
als Aquivalent von & Béltiote (Plat. Gorg. 467b, Leg. 638a. 789a. 968b; Xen.
Symp. 4,1, Hell. IV 1,38; vgl. Dickey 2003, 137. 143). Das eher gehobene Niveau
von AQotog verleiht der Anrede zunichst einen feierlichen Tonfall, wozu die
nachfolgenden Ausdriicke sodann in einem pointierten Kontrast stiinden.®
Das Vorkommen von A@otog in der Komddie ist unumstritten:’® Ar. Av. 823
(ko A@otov — Text von Coulon 1928 —, mit dem Sinn von ,vielmehr®) er-
scheint nicht unméglich;”* hinzu kommt ein im Lexicon Messanense (ed. pr.
1892; nach Wilamowitz’” Ausfithrungen tiber das Wort) iiberliefertes Fragment:
Cratin. fr. 52 [Dionysoi] (viké pév 0 tfide molel Aéywv tO Adotov). Das kon-
trastive Aufeinandertreffen des vornehmen Epithetons mit dem jargonhaften
oeiewv bedarf nicht nur keiner Verbesserung (Wilamowitz: pgotot),”? sondern
bewirkt einen komischen Effekt.”3

ociewv Der idiomatische Gebrauch dieses Verbs wird zumindest im
Attischen oft mit der Figur des Sykophanten assoziiert (zur Charakterisierung
der Sykophanten mit Begriffen, die eine stérende, ja zerstorende Kraft fiir die
Gesellschaft implizieren, vgl. Christ 1998, 50-1). Direkt nach der Telekleides-
Passage fithrt der Zitattriger Ar. fr. 228 [Daitalés] an: €écelov, fjtovv xprpat’,

88 Vulgar” ist dies pace Wilamowitz jedoch nicht; vgl. Napolitano 2003, z.St.

89 Vgl. Rosa 1989, 24: ,L’alta caratura del termine e la stessa rarita del costrutto ben si
addicono all'intonazione elevata del frammento®: ein nur partiell richtiges Urteil,
denn nur das Incipit klingt feierlich; nicht explizit gegen, aber auch nicht explizit
fur die Legitimitat von AdoTog ist Pellegrino 2000, 72-3 A. 1.

Ar. fr. 901 Kock (6 A@otog obtog kai gilo€evéstarog) wurde in die Fragmente des
Euripides aufgenommen (Eur. fr. 879 Kn.: wohl ein Satyrspiel; vgl. Kannicht 2004,
z.St.).

Denniston 19542, 479 erklart kai A@otov als ,,No, best of all“; Dunbar 1995, z.St. hat
kol A@ov; vgl. die Diskussion in Wilson 2007b, 123-4: das textkritische Problem
besteht hierbei im Gebrauch der Konjunktion, nicht im Adv.

Vgl. Wilamowitz 1895% zu Eur. HF 196, wo eine ausfithrliche Wortgeschichte
geboten wird, um zu dem Schlufl zu kommen, daf} der Komdédie sowohl Adov als
auch A@otog fremd sind; ohne Grund betrachtet er ferner das Wort als ,durchaus
nicht attisch® (sondern ionisch), wobei etwa 6 A@ote bei Platon ein ironischer
Beigeschmack zuerkannt wird; ebenso unbegriindet erscheint Wilamowitz 1870, 26
A. 5 (,A@doTog cum infinitivo non solum insolenter sed [...] contra vocabuli stricte
servandam notionem dictum videtur®).

Daf} die Form zumindest in anapastischen Zusammenhéngen mit der Sprache der
Komddie kompatibel sei, wurde bereits von Haupt 1876, 307 beobachtet: ,A®ctov
neque minus AQov abhorret a comicorum sermone [...]. Apotol semel reperitur,
sed in versibus anapaesticis et adsurgente quodammodo oratione Teleclidis®.
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freidovv, éouko@dvtovy / ThAw,” wo oeiewv ,abzocken’ eine quasi epexege-
tische Sequenz von Begriffen eroffnet (,Geld verlangen® und ,drohen‘), die in
einem crescendo im letzten Kolon gipfelt. In Ar. Equ. 840 ist oeiewv mit dem
ebenfalls pragnant verwendetem tapdatrelv verbunden (vgl. van Leeuwen
1900, z.St.: ,magnam pecuniam facies [...] fuscinam istam quassando socios
perterrebis”; zu tapdrrew hier vgl. Taillardat 1965°, § 704, Christ 1998, 243 A.
29 und Napolitano 2002, 93); weniger spezifisch Ar. Pac. 639, wo die Athener
die Reichen unter den Alliierten einzuschiichtern versuchen.” Eine technisch-
juristische Verwendung konnte in Antiphont. 6,43 (écele kai éovkopavTeL)
und Heraclid. De urb. Graec. fr. 1,4 Miiller vorliegen. Die Form évoeiewv, in
der heute als ,Gesetz von Gortyn‘ bekannten grofien Inschrift wohl aus der
ersten Hilfte des 5. Jhs. v.Chr. (Lex Gortyn. col. 4,36 al [...] ko k&pTel évoein
ayn 1 épn; vel. Koerner 1993, Nr. 169), weist eine nicht-attische Verwendung
eines Derivats von oeiewv auf, die wohl eher zur Rechtssprache als zu einem
idiomatischen Usus pafit. Dafy das Wort als reinstes Attisch noch in der Zeit
der ,Zweiten Sophistik® aufgefalit wurde, verdeutlicht Alciphr. IIT 34,1 (und
die lexikographische Tradition).

npookarécacOar Es ist das Standardverb fiir ,anzeigen, vor Gericht
ziehen® (Ar. Nub. 1277, Vesp. 1334. 1406. 1417). Der rechtssprachliche Gebrauch
(vgl. etwa Lipsius 1915, 804 und Harrison 1968, 214. 216. 226) zeigt sich ebenso
in der attischen Beredsamkeit (etwa [Lys.] 6,11 und Dem. 18,150). Das entspre-
chende Substantiv ist tpoéokAnoic (Ar. Vesp. 1041).

2 dwdv Das attische Recht unterscheidet zwischen dikou (= private
Prozesse) und ypagai (= 6ffentliche Prozesse; vgl. Pellegrino 2010, 25-7, mit
weiterfihrender Lit.), doch kann dikn ebenso — wie wohl hier - eine tiberge-
ordnete Kategorie fiir samtliche Prozeflarten sein (vgl. MacDowell 1978, 57).

aAAnAopaymv Dieses Kompositum kommt in der adjektivischen Form
einzig hier vor.”¢ Das Abstraktum (GAAnAogayin) erscheint erstmalig im oben
zitierten Hdt. IIT 25,7 (vgl. hier oben, Interpretation, S. 78). Fiir die allelophagia

74 Cassio 1977, 69-70 sieht darin eine 3. Person pl.; méglich ist auch eine 1. Person sg.,
wie bei Whittaker 1935, 186; zur Anhdufung von Begriffen hier vgl. Spyropoulos
1974, 92.

75 Taillardat 19652, § 719 macht einen Unterschied zwischen dem Gebrauch der
Metapher in Ar. Equ. 840, wo oeiewv dquivalent von cukogavtelv sei (so bereits
van Herwerden 1883, 230: ,Proprie ceiewv usurpatur de sycophantis, qui terroribus
forensibus cives suos concutiunt; vgl. Cataldi 1984, 14-5), und Pac. 639, wo die
Bedeutung weniger spezifisch zu sein scheine (,tarabustait®; vgl. Olson 1998, z.St.:
»tried to intimidate’ vel sim.”).

76 Die Seltenheit von Komposita mit dem Vorderglied &AAnAo- im Drama (die
Tragodie weist nur zwei Formen auf: &AAnAoktovog in Mosch. TrGF 97 F 6,14
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in der Komddie wird man auf einen Vertreter der Nea warten mussen (1. Jh.
v.Chr.?), wo es um die Kunst des Kochs geht, welche die Menschen von einem
gesetzlosen rohen Leben und ,von der widerlichen Art / sich aufzufressen’
(trig dvoxepodg / aliniogpayiog) erloste (Athenion. fr. 1,5-6 [Samothrakes]).
Eine Parallele zwischen Telekleides’ Versen und Emped. 31 B 136 D.-K. (o0
novoecBe povolo dvonyéog; ovk écoparte / aAARAovg damtovteg dkndeinot
voolo;), welche die Abstinenz von den épjuyot durch die Pythagoreer aufgrund
der urspringlichen kowwvio der Lebewesen zum Inhalt haben, erscheint
auf den ersten Blick durchaus stringent.”” Dafi hierbei eine Parodie empe-
dokleischen Gedankenguts zu erkennen sei,’® ist jedoch zu weit hergeholt.
Zwar erfiahrt das Motiv des empedokleisch-pythagoreischen Vegetarismus
in Cratet. fr. 19,1-2 [Theéria] eine ziemlich deutliche Formulierung (es ist ein
Appell, die Hinde von den Tieren fernzuhalten und sich auf den Verzehr von
Fischen und Gemiise zu beschrianken); inwieweit dies indes auch im Epitheton
arAnrogdayog aufscheint und sich in Ermangelung des weiteren Kontextes hi-
neininterpretieren 1afit, mufy dahingestellt bleiben.” Hochstfalls 143t sich das
Krates-Fragment als Parallele zu einem Verbot heranziehen, welches damit be-
griindet wird, daf3 das gegenwartige Verhalten die angesprochenen Personen
selbst schédige. In der allélophagia, die hier auf die Prozesse der Athener bezo-
gen ist, bleibt zwar ein Rekurs auf eine tierische und unzivilisierte Primitivitit
erkennbar, eine Analogie zu Archippos’ Ichthyes und Aristophanes’ Vigeln, in
denen jeweils die Fische ihre Feinde fressen und die V6gel die Rebellen braten
(so Farioli 2001, 228), 1483t sich darin jedoch schwerlich feststellen.

und aAAnAogodvog in Aesch. Sept. 930, Ag. 1576) lafit wohl auf eine besondere
Markierung solcher Epitheta schlieflen; vgl. Stephanopoulos 1988b, 27.

77 Vgl. Farioli 2001, 87-8, die neben dieser Stelle auch Hes. Op. 38-9 (BaciAiag /
dwpopayouvg, ol thvde diknv é0élovot dikdooa) heranzieht: die Prisenz eines
ahnlichen Kompositums und des Begriffs dikn - jedenfalls nicht im Sinne von
Prozef3, sondern von Gerechtigkeit — reicht nicht aus, um von einer ,matrice” fiir
Telekleides zu sprechen.

8 S0 Ruffell 2011, 389, der Empedokles’ Theorie bei Telekleides auf ein ,legal
environment® iibertragen sein 1a3t (vgl. bereits Ruffell 2000, 482).

7 Zu eindeutigeren Parodien pythagoreischer Lehren in der Komédie (insbes. in der
Mese) vgl. Pirrotta 2009, zu Plat. fr. 70 [ Lakones € Poiétai], wo die Reinkarnationslehre
verspottet wird.
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fr. 3 KA. (3K)

dovAiomdvnpov pumapov okdALOpov
Sovromoviipwv Bergk okoAvBpov Meineke: k6A- ABCL: okeAvBpov FS

sklavenschlimmer schabiger Hocker

Poll. X 164
TnhexAeidov & év Apgiktoooty eindvtog d. p. ok. k&vvoTpov (katvotpdv FS, kdto-
ntpov ABCL, corr. Meineke coll. X 86) éviol dxovovotv

Wenn Telekleides in den Amphiktyones — sagt, verstehen es einige als Korb

Metrum Anapéstischer Tetrameter (Teil) bzw. Dimeter:

—_—_U —— AU — N —

Zitatkontext In einem Buch, das Geritschaften, Behilter und ihre Funktio-
nen behandelt, ist diese Sektion (Poll. X 164) mept tdv £é@nfwv popnpitwy kol
¢TépwV SLPHIKTOY TLVOV liberschrieben.® Der Kommentar, mit dem Pollux das
Zitat versieht (,einige verstehen es als ,Korb*),%! suggeriert wohl eine Debatte
iber die korrekte Interpretation eines durchaus seltenen und nunmehr na-
hezu unversténdlichen Wortes (direkt davor waren Worter wie etwa cigvig,
aoptiip, kavoia und tétocog erklart worden; zu Eratosthenes’ Skeuographikos
als moglicher Quelle fiir Pollux’ Buch X vgl. Nesselrath 1990, 87-8).

Textgestalt Die von Kratinos’ Wortlaut (Cratin. fr. 223,2 [Seriphioi] veo-
mAovtomovijpwv) veranlaite Verbesserung SovAomovipwv (Gen. pl.: Bergk
bei Meineke V.1 lix) — ,schibiger Hocker von sklavenschlimmen .. -, das
durch ein Substantiv (wie bei Kratinos) erginzt werden diirfte, ist zwar mit
einem einzigen Hocker nicht unbedingt schwer zu vereinbaren, notwendig
allerdings ist ein solcher Eingriff in den tradierten Text keineswegs. Die varia
lectio k6AvBpov (ABCL; akzeptiert von Kock I 211) wird bei Athen. II 76f, der
sich auf Philemons Atticoi Aé€eig beruft, als reife Feige® erklért (vgl. Zonar. p.
1240,12; in [Aristot.] Probl. 913b 20 hat k6AvBpot ,Hoden‘ damit nichts zu tun).

80 Zu den Gefahren einer Rekonfiguration des urspriinglichen Zitat-Wortlauts bei
Pollux vgl. Tosi 2007.
! xévvotpov, fiir das tradierte x&rontpov ,Spiegel’ und zwar v.a. aufgrund der
Auflistung von konfiszierten Giitern (Snpompata) in Poll. X 86, wo k&vactpov
und xévvotpov erwihnt werden (vgl. Meineke I 364).



84 Telekleides

Interpretation Das sprachliche Bildmaterial suggeriert wohl die Schilderung
eines Menschen (Kaibel in Kassel-Austin z.5t. deutet das ganze Fragment so:
4dici videtur homo servilis nequitiae, sordidus et humilis®). Die Anhaufung
von Epitheta, mit denen etwa Trygaios den verstorbenen Kleon in Ar. Pac.
653—6 beschimpft — insbes. die beiden konkreten, hier auf den Demagogen ad
hoc zugeschnittenen Pragungen x0xn0pov und tépaxtpov -8 bieten hierfiir
das beste Pendant.

Einen Ansatz fiir die Identifikation des Bildes mit einem komodoumenos
bietet Cratin. fr. 223 [Seriphioi] (eita Sdxog deikvi] kai Zidoviovg kol
‘Epepfoic, / €g te TOMV SoVAWV, AvdpdV veomAovTomovipwy, / aloypdv,
AvpoxAéwv, T Alovuookoupidvwy): hier sagt ein Sprecher, er werde gelangen
,in die Stadt der Sklaven, der Neureich-Schlimmen, der Schandlichen, der
Androklesse, T der Dionysokurones’. In schol. Ar. Vesp. 1187a (einem wei-
teren Testimonium zum Kratinos-Fragment) wird behauptet, Androkles sei
ebendort als ,Sklave und Bettler’ (3o0Aov kad ttwy6v), von Telekleides (fr. 16)
und Ekphantides (Ecph. fr. 5) als ,Beutelschneider’ verspottet worden. Wenn
Telekleides auf denselben Androkles auch als ,sklavenschlimmen schibigen
Hocker® angespielt haben sollte, liele sich dies mit den Koordinaten eines
komodoumenos vereinbaren, dessen Zustand primér als sklavisch und elend
(,Bettler", ,schabig‘) zu erkennen war.83

Das Fragment wiirde insoweit mit der idealisiert-utopischen Landschaft
von fr. 1 harmonieren - in der (wenn auch nicht explizit gedufiert) kein
Sklavenbedarf herrscht -, als hier von einem sklavischen Element die Rede
ist. Daraus Schluf3folgerungen fiir eine mutmaflliche Haltung des Komikers
beziiglich der Rolle von Sklaven zu ziehen, die im Widerspruch stiinde zu
der (vermeintlich) sklavenlosen Gesellschaft von fr. 1 (so Farioli 2001, 90-1),
erscheint indes als zu abwegig. Auflerhalb der vermutlich parenthetischen
Schilderung des Schlaraffenlandes in fr. 1 diirften auch die Amphiktyones auf
die in der Archaia gewdhnlichen Gemeinplétze hinsichtlich des Sklavenlebens
rekurrieren, wozu wohl auch ein ,schibiger Hocker® gehorte. Telekleides’
Fragment wurde, zusammen mit Cratin. fr. 223 [Seriphioi], als Beispiel fiir
den Demagogen als Sklaven herangezogen (vgl. Rosenbloom 2002, 308-9 A.
102); dhnlicherweise erscheint Hyperbolos als Sklave bzw. Sklavensohn in

82 Jeweils ,an instrument for stirring up“ und ,a tool for disturbing“ (Olson 1998,
z.St.).

83 Ob das Element des ,Ledernen’, an dem, wenn auch auf verschiedene Weise, sowohl
der ,Beutelschneider” als auch der ,Hocker* (Diphros) einen Anteil haben konnten,
in dem Witz eine gewisse Rolle spielte — etwa analog zu Kleons identifikatorischen
Merkmalen als skytotomos -, sei dahingestellt.
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Plat. fr. 182,5 [Hyperbolos] und Andoc. fr. 3,5, wohingegen Kleon in Ar. Equ.
43-4 ein gekaufter Sklave ist. Auch die Verspottung des Politikers Dieitrephes
als vedmAovtog und ovnpdg (vgl. schol. Ar. Av. 798, Zitattrager von Ar. fr. 321
[Heroes)) tragt die Ziige einer Demagogen-Karikatur (dazu Pirrotta 2009, 42-5).

dovAomovnpov punapov Die nichste, bisher unbeachtete Parallele zu
dieser adjektivischen Kombination scheint [Aristot.] De virt. et vit. 1251b
13 zu sein: hier wird das Sklavenleben u.a. mit dovAompenrg und pumapog
charakterisiert.

SovAomovnpov Zur Terminologie der Sklaverei vgl. hier unten, fr. 38 (zu
Suaxkovor). Die unmittelbare Folie fiir dieses Hapax (zum Akzent vgl. Probert
2006) kénnte insbes. in Sovhonpenr|g ,sklavenwiirdig’ gesehen werden — einem
Adj., das in der Prosa nicht selten ist (u.a. Hdt. I 126,4, Plat. Gorg. 485b. 518a,
Xen. Mem. II 8,4), in der Komddie nur in Cratin. fr. 440 (SovAonpenéotoata)
und Theop. fr. 91 (SovAompémeiar) vorkommt (beide bei Pollux bezeugt). Hier-
fur ist auch das oben erwéahnte Cratin. fr. 223 [Seriphioi] relevant, worin eine
civitas servorum u.a. mit SovAwv, avdpdv veomhovtomoviipwy (auch dieses
Epitheton ein Hapax) bevolkert ist.3* Unter den komischen Komposita mit
movnpdg (aulBer den verstarkten Formen mapnovnpog und meputdvnpog sind
weder Ar. Lys. 350 mtovomovnpot noch pioondvnpog als Komodientitel des
Antiphanes und Men. Dysc. 388 vergleichbar) nimmt dovAomdvnpog eine
auflerordentliche Stellung ein. Mit dovAo- beginnt der AovAodiddokarog
(,Der Sklavenmeister‘) des Pherekrates (PCG VII 123).

punapov Das Adj. purapdg (von pdmog ,Schmutz) wird in Eup. fr. 329
(181 xopnyov moTote / pumapdtepov Todd’ £ideg;) beziiglich eines Choregen
gesagt, sonach wohl im ubertragenen Sinn von ,knauserig, gemein‘; in
Pher. fr. 199 ist von schmutzigen Teppichen die Rede, in Philetaer. fr. 17,34
[Philaulos] von unkultivierten Manieren. In Poll. IIT 116 geht die pumapia
(wofiir Kritias herangezogen wird: Crit. fr. 56 W.%) interessanterweise unmit-
telbar der SovAompémeia voraus, ndherhin in einer Liste von Termini, die mit
dem Geizhals (9edwAdg) zu tun haben (vgl. Phryn. Praep. soph. p. 106,15
PLTTAPOG: ETL TOV YALoX PV Kol PELSWAGDV).

okOAvOpov In der Literatur nur hier zu lesen, wird ein solches Wort%>
von den Lexikographen allgemein als Adj. im Sinne von ,niedrig, miserabel,
knauserig® (,eines Dieners wirdig) verstanden und mit einem Typ Diphros

8 Zum Topos der ,Stadt der Sklaven® vgl. Edwards 1993, 98-9 A. 35 und Rosenbloom
2004, 59 A. 13: aufler Kratinos vgl. auch Eup. fr. 212 [Marikas] und Ar. Vesp. 515-20.
602-4.

85 Unklare Etymologie: vgl. Frisk GEW, s.v. okoAOmtewy: , abhéduten, abstreifen, be-
schneiden’ [...] Eine verwandte Bildung scheint in ox6Av-0pov enthalten zu sein®
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(einem Hocker mit vier zumeist gedrechselten Beinen; vgl. Hurschmann
1978) in Verbindung gebracht (Paus. att. ¢ 18 Erbse cxoAvBpov- okvinov kai
avelevBepov: o oroAVBpwv, duppiwv Ppoxéwv, Hsch. o 1076 oxoAvBpwv-
TotELVQV. Ao oxoAOBpwv Sippwv; Phot. 6 357 oxdAvBpov: okvipov [orvimov
Sud.] kai &velevBepov). Diese Erklarungen zeigen eine mehr oder weniger
manifeste Ahnlichkeit zum Telekleides-Fragment, wo desgleichen das skla-
vische Element vorkommt. Das Diminutiv oxoA06piov ist in der Bedeutung
von ,Schemel, Fuibank® in Plat. Euthyd. 278b bezeugt (vgl. Paus. att. o 17
Erbse okoA0Opio- Tateva Suppic, IIA&Twv v EDOLSNp. Eviot 8¢ Dtomddia;
vgl. auch Sud. 6 649 ockoAVOOpLa- DiomddL)® und impliziert, dafl auch die
Basisform skolythron als Subst. aufzufassen ist (skolythron wire dann der
Hocker, skolythrion die [kleinere] Fufibank).

Dies legt nahe, daf} die Lexikographen (zuerst Pausanias, dann — wohl ihm
folgend — Hesych und Photios) durch den dekontextualisierten Telekleides-
Vers in die Irre geleitet werden konnten,?” indem sie es als Adj. deuteten. Rein
theoretisch ergiabe ox6AvBpov, in Form eines Adj. gebraucht, ein Trikolon
(,sklavenschlimmes schibiges miserables®), das ebenso treffend den Zustand
eines sklaveniahnlich lebenden Menschen charakterisieren konnte. Daf3 jedoch
in der lexikographischen Tradition eine gewisse Konfusion herrschte, zeigt
etwa ein Vergleich zwischen Hesychs Interpretamentum and oxoA00pwv
dippwv und Pausanias’ &no ckoAdOpwv, Sippiwv Ppaxéwv, wo das Subst.
skolythron seinerseits als ,kurzes Hockerchen® erklart ist und Hesychs (mif3-
verstandene) Quelle dargestellt haben kénnte (fundiert wird diese These da-
durch, dafl das Lemma bei Hesych cxoA00pwv heifit, und dieser Gen. pl. sich
nur von Pausanias’ &md okoA00pwv aus erklaren 1aB3t). Einiges spricht dafir,
dal oxdAvBpog als Adj. (vgl. LSJ s.v.: ,low, mean, shabby, Phot., Suid.), das
bezeichnenderweise nie mit der Endung des Nom. m. sg. sondern nur auf -ov
auslautend erscheint, als ein lexikographisches Phantom zu betrachten ist.

86 Prisk GEW, s.v. cxoA00prov: ,Dem. von *ck6AvBpov, in c-loser Form od. durch
Textverderbnis k6AvOpov n. ,Schemel’ (Telekl). Adj. cx6AvOpog ,niedrig’ [...], viell.
aus dem Subst. falsch erschlossen®.

87 Vgl. z.B. Erbse 1950, 195, wo der Attizist Pausanias fir die direkte Quelle einer
Photios-Glosse gehalten wird.
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fr. 4K—A. (4K

& T pév xopol, Ta 8¢ pavidTepoL
QoA PHA®V

O ihr, bald schlaue, bald faulere
als die phaulischen Quitten

Athen. III 82b
@avhiov 8¢ phAwv pvnpovedel TnlekAeidng év Apgiktdoowy obtwg (¢v A. obTwg om.
CE): & — phrwv

und die phaulischen Quitten erwéhnt Telekleides in den Amphiktyones so: ——

Metrum Daktyloepitriten:
—v———ww—w—[e—D]|
—Vv———T[e— —.]

Zitatkontext Zitiert wird das Fragment wegen der gavAix pfjha — einer
Junktur, fiir die sonst nur Theop. fr. 20 [Théseus] als Parallele in Betracht
kommt - in einem Abschnitt, worin verschiedene Qualititen von Apfeln
bzw. Quitten erortert werden (Athen. III 80d-82c), und zwar innerhalb einer
langeren Sektion, in der vorwiegend Vorspeisen aufgezihlt werden (I 49d-11I
85¢). Im Anschlufy an die beiden Komo6dien-Zitate wird Androtions Traktat
Uber den Landbau angefiihrt (Androt. FGrHist 324 F 77; 5./4. Jh. v.Chr.), der
ebenfalls unter den Apfeln/Quitten die phaulia (zusammen mit den strouthia)
erwahnt, allerdings ohne weitere Details.

Interpretation Die von Telekleides angesprochenen Zuschauer scheinen
alle unterschiedslos einerseits (t& pév) klug, gewieft’, andererseits (ta 5¢)
,einfaltig, albern‘ zu sein.?® Aus metrischen Griinden diirfte das Fragment
der Parabase entstammen, vielleicht dem Kommation, somit aus unmittel-
barer Nihe von fr. 2.8 Inhaltlich verwandte Anreden an das Publikum aus

88 71 weit geht das Urteil von Baker 1904, 157, nach dem der Dichter ,indicat certe
sese sua quidem sententia multo meliorem esse poetam quam illi iudicaverint®; in
Aristot. Pol. 1341b 15-32 wird hingegen die Klassifizierung der Zuschauer in zwei
Schichten nach Kompetenz und Klugheit erfolgen, wobei die weniger gewitzten
sich mit der grobsten Komik zufriedengeben miissen.

8 Meineke I 363: ,Locus fortasse ex parabasi sumptus est” (mit Verweis auf Iulian.
or. 2,54a gavA® kol axopPe Beatf) T@v Pewdiov dnuovpynpatev); Kock I 211:
,€x commatio parabasis haec sunt desumpta“ (mit Verweis auf Ar. Vesp. 1012 und
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einem parabatischen Kontext sind zahlreich (wo alternativ zu xopyoc fir die
Klugheit der Zuschauer insbes. co@dg und de€16g eingesetzt werden): Ar. Equ.
505-6 (& mavtoiag 8N Movong / melpabévreg kad’ éavtoig; am Schluf des
Kommations); Nub. 521-2 (&g Opég 1jyovpevog elvon Beatiag Se€rovg / kol
TAOTNV GoPOTAT EXELV TOV EPOV KOUILOV; vel. vv. 526-7. 535. 575); in Ran.
1109-10 wird den Zuschauern attribuiert, es sei keine amathia im Verstindnis
der poetischen Finessen von ihnen zu erwarten (vgl. auch 676-7; Ran. 700 &
copmtatol ghoel und 734 Gvontol haben hingegen eine ethisch-politische
Valenz); in Vesp. 1011-4 (am Schlufl des Kommations) wird ein &hnliches
Bild wie bei Telekleides verwendet: die Zuschauer miissen vorsichtig sein,
daf nichts ,leichtfertig® (padAwg) auf den Boden falle,”® was hinwieder im
Falle eines stupiden Publikums (cxaiédv Beatdv), nicht aber beim anwesenden
geschehen konne; in Cratin. fr. 182,3 [Pylaia] (xopydv €mi daita Oeatdv) ist
kopPdg ebenso wenig schmeichelhaft wie bei Telekleides®! (vgl. auch fr. 342,1
Kopog Tig Eporto Beatrig, fr. 360,2 TG MpeTépag copiag KpLTrg &ploTe
nwévtwv, Plat. fr. 96 [Xantai € Kerkopes] Beatdv E0AAoye mavtocdpwv, mit
Pirrotta 2009, z.St., und com. adesp. fr. 209 & povol Gtol TV EAARvwv, mit
Whittaker 1935, 190: ,addressing the audience in the scornful manner which
seems to have been fashionable®; nicht parabatisch, aber dhnlich ist Ar. Equ.
233 10 yop Béatpov Se€Lov).

Wie sich zeigen wird (vgl. hier unten, zu v. 1), liegt eine sophistische
Konnotation von kop6g nahe. Ein Analogon dazu diirfte in der Kritik an einem
sokratisch (bzw. sophistisch) gepragten Euripides in fr. 41. 42 zu finden sein. In

Pac. 732-3); vgl. Whittaker 1935, 189: ,frag. 4 seems to be part of a logaoedic
commation®; vgl. auch Hubbard 1991, 18 (,The kommation may seek to win the
audience’s favor by praising its sophia for or ,cleverness® [...] or by praising it
ironically®, mit Verweis fiir letztere Typologie auf Ar. Equ. 505-6, Vesp. 1010-4
und Telekleides’ Fragment) und Imperio 2000, 67-8. 135-6; berechtigte Vorbehalte
gegeniiber den allzu prézisen Klassifizierungsversuchen in Sifakis 1971, 39-40. 50
wurden auch in bezug auf dieses Fragment von Herington 1972, 294 geduflert.
Der prignante Gebrauch dieses Adv. ist auch in Ar. Equ. 508-9 deutlich (qvéyxalev
Aé€ovtag €mn mpog To Béatpov apaPrival, / ovk av adAwg ETuxev TOOTOL: VOV
& &€1og €00’ 6 onTNQ).

Hier ist vermutlich von der ganzen Kategorie der Komddiendichter die Rede,
die freiwillig ,zum Bankett der schlauen Zuschauer’ kommen: der alte Spruch (6
mahondg / Adyog; vgl. Zenob. vulg. I 19), nach dem es die dyaBoi sind, die zum
Mabhl der &yoBoi ungeladen kommen, wird so variiert, dafl die ,Guten diesmal nur
die ungeladenen Giste sind (die Komddiendichter), wihrend die Gastgeber kopyoi
sind - wenn kopyoi hier etwas Positives meinte, ginge die Pointe génzlich verloren
(es muf} keine angenehme Angelegenheit fiir den Komddiendichter gewesen sein,
sich diesen Besserwissern hinzugeben).

90
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diesem Rahmen ist kopd¢ bestenfalls als ambivalentes Kompliment aufzufas-
sen.”? Eine doppelte Beschimpfung des Publikums — wonach die ,Gewitztheit
der Zuschauer nicht unbedingt besser davonkime als ihre ,Naivitat® — 14t
sich in einem parabatischen Kontext unschwer vertreten. In Anbetracht der
Gegeniiberstellung von xopydg / adrog, wozu @avAiiov piAwv (v. 2) nichts
mehr als eine wortspielerische Erweiterung ist, erscheint ein Insistieren auf
den Vergleich mit Apfeln/Quitten fiir die Charakterisierung der Zuschauer
uberflissig (dies suggeriert hingegen Kock I 211: ,non pravitatem spectatorum,
sed pinguem quasi simplicitatem reprehendit, quia nimirum praemio alium
poetam ornaverant®; vgl. Farioli 2001, 87 A. 147): natirlich wird die Einfalt und
nicht die pravitas der Zuschauer gebrandmarkt, doch dazu reichte das Wort
@adAog hin. Ob die topische Dichotomie stadtisch/léndlich daher auch hier
spurbar sei und die ldndliche Note von der Prasenz der Friichte, die raffinierte
Urbanitét von der kopyotng herriihre, bleibe dahingestellt.

Hier liegen Daktyloepitriten vor, wobei mit -Awv in v. 2 vermutlich
eine weitere d-Sequenz beginnt (fiir da-ep in parabatischen Kontexten vgl.
Pirrotta 2009, 210 zu Plat. fr. 96 [ Xantai € Kerkopes] [d - e — d], angefithrt vom
Zitattrager Hephaistion als einziges stichisches Beispiel fiir ein Platonicum).
Die Verwendung von Daktyloepitriten in der Komddie ist keine Seltenheit
(dieses wire das einzige Beispiel in einem Kommation): Ar. Equ. 1265-73
(Oden der zweiten Parabase), Nub. 457-75 (Amoibaion in der Tradition der
Enkomien), Vesp. 275a—-8. 284—-8b, Pac. 775-817 (Oden aus der Parabase; fast
ganz daktyloepitritisch), Av. 454. 542. 950. 1337-8, Lys. 1251, Ran. 218-9b. 676.
680. 707. 710—-1. 1344, Eccl. 571-80, fr. 716 (vgl. Zimmermann 1985°, 1 99. 186;
zu den da-ep als Mittel der Parodie lyrischer oder tragischer Dichtung - etwa
in Ar. Vesp. 273-89, Pac. 775, Av. 1337, — vgl. bereits Spiro 1888, 257, der allzu
leichthin daraus schlie3t, es habe dies gleichfalls fiir kontextlose Fragmente zu
gelten: von den Fragmenten, die er zu diesem Zweck zitiert, scheidet Cratin.
fr. 30 [Deliades] [archil] aus; es bleiben Pher. fr. 2 [Agathoi] und Telekleides’
Fragment).

1 koppoi Das Adj. ist sophistisch gefirbt (wie sich zeigen wird) und
somit nur beschrankt als eindeutig positives Kompliment zu rezipieren. Bevor
die xopyotng in die Terminologie der Literaturkritik einging, und zwar auf
dem Gebiet des ioxvog xapoxtiip (Demetr. De eloc. 36; Dion. Hal. Dem. 38),

%2 An eine grundsitzliche Ehrlichkeit in den Lobesworten fiir die Athener glaubt
hingegen Bergk 1838, 10: ,id possis probabiliter in malam partem accipere, ut
sit iudex pravus et improbus: at vero praestat haec in laudem et praeconium
convertere. Athenienses enim, quamquam summa erant levitate, at erant tamen
magno ingenii acumine, erant incorrupto et eleganti iudicio®.
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wies xopog eine durchaus facettenreiche semantische Vielfalt im Gebrauch
auf (vgl. Willi 2003, 93). Als unmittelbar vergleichbare Parallele fiir die Be-
zeichnung der Zuschauer als xopyoi erweist sich das vieldiskutierte Cratin.
fr. 342 (tig 6¢ o¥; KopYog TIg Eporto Beatrg. / DITOAENTOAOYOG, YVOHLOLOKTNG,
evpumidapiotopovilwv; beim Zitattrager ist von Aristophanes die Rede, der
dessen Verhohnung wegen und zugleich der Imitation des Euripides halber
seinerseits von Kratinos verspottet werde; vgl. aber die Interpunktion nach
Pieters 1946, z.St.): hier kommt dem Zuschauer insofern das Attribut xopj6g
zu, als er imstande ist, die subtile Argumentationweise, die sentenzenreichen
Gedankenginge, kurzum die aristophanischen Anspielungen auf diese dur-
chaus euripideischen Mittel zu verstehen (vgl. O’Sullivan 2006; Arethas zitiert
anschlieflend Ar. fr. 488 [Skénas katalambanousai] xp&dpot yop adtod T00
oTOpaTOg TG GTPOYYOAW, / Todg voig 8 &yopaiovg fTTov f] "KEIVOg TTOL®).
Unter Heranziehung weiterer Passagen bei Aristophanes, Euripides und Platon
143t sich feststellen, dafl kopiog gleichsam ein Schliisselwort fiir die Evokation
sophistischen Gedankenguts beim athenischen Publikum ist. So etwa in ei-
nem langeren Abschnitt der aristophanischen Wolken, in dem Sokrates seinem
Gegentiber Strepsiades einiges tiber die Rhythmik beizubringen versucht, um
fir xopyov év cuvovesig (Ar. Nub. 649) gehalten zu werden (vgl. Dover 1968,
z.St.: , discriminating’ or ‘accomplished’, mit Verweis auf Chantraine 1945);
aufgrund der sophistischen Stilisierung des Sokrates in den Wolken und der
unmittelbar darauffolgenden Passage tiber die grammatischen Genera (vgl.
Willi 2003, 98-100. 118), die direkt auf Protagoras zuriickgeht (Nub. 658-93),
wird hierbei die Rolle der Sophisten in der kultivierten Gesellschaft der Zeit
deutlich. In Ar. Ran. 967-8 wird Theramenes 0 xopog als co@dg y’ avrp xal
dewog eig T mhvta ,ein schlauer und zu allem gescheiter Mann'‘ bezeichnet:
mit einer Junktur, die Sokrates in Plat. Prot. 341a (Aéyw 61t IIpwtorydpog cogpodg
kol dewvog éotwy avrp) — um den zweideutigen Usus von dewvog zu erkldren —
auf die Figur des Protagoras zuschneiden wird.”® Theramenes werde ferner,
wie gemif der Uberlieferung Euripides selbst, zu den Schiilern des Prodikos
von Keos zu zihlen sein (vgl. Scholten 2003, 135 und, fir das vermeintliche
Verhiltnis zwischen Euripides und Sokrates, zu fr. 41. 42). In Ar. Equ. 18 wird

%% Vgl. Worman 2004, 5: , Aristophanes repeatedly characterizes the polished (kompsos)
style as woman’s chatter (lalia) and attributes it to pallid, feminized speakers [...].
In Frogs, the sophistic Euripides is called a ,mouth-worker“ (ctoparovpydg, 826), a
word that denotes a style too glib and finely wrought. Aristophanes’ Knights coins
a special term for this mode: xopyevputikdc; vgl. O’Sullivan 1992, 19-20. 137-9
(mit Verweis auf Ar. Ach. 429. 705, Equ. 1381, Nub. 931. 1003. 1053, Ran. 91. 815.
841. 943. 1069. 1071. 1160. 1492).
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Euripides fliichtig, aber pragnant mit dem Adv. xopyevpunikdg evoziert.*
Bei Platon wird ferner xopyog fast ausschliefSlich ironisch oder pejorativ
verwendet, und zwar stets im Kontrast zu einem Wahrheitsgehalt.”> In Eur.
Cyecl. 315 fordert Silen Polyphem auf, die Zunge des Odysseus zu fressen:
er werde alsbald zu einem gescheiten Redner werden (kopjog yeviioy xoat
Aadiotatog; vgl. Napolitano 2003, z.St., der zu Recht diese Stelle neben Ar.
Nub. 649-51 stellt, Worman 2004, 7 und Napolitano 2012, 141-2, zu Eup.
fr. 172,2-3 [Kolakes]).

pavlotepor Das Adj. padrog, bezogen auf Personen, kann allgemein
,geringwertig’ bedeuten (nicht aber moralisch ,schlecht’: vgl. Olson-Sens
2000, zu Archestr. fr. 20,3 O.-S.: ,pace LSJ s.v.‘), etwa in Eur. fr. 688 [Syleus
satyrikos] Kn. (pabhog als Gegenteil von cepvocg). In Anreden kommt es in
Dem. 8,35 (n&vtwv avBpodrwv gavidtator) und 37,30 (pawrdtat dvBpomwv)
vor (vgl. Dickey 2003, 172. 291). Am relevantesten fiir unsere Stelle sind jedoch
die Belege, in denen @adiog als Antonym von co@dg, Euvetdg oder eben
kopog erscheint, namentlich mit besonderem Bezug auf die Erziehung bzw.
irgendeine Kompetenz auf einem spezifischen Gebiet (etwa in Eur. fr. 473
[Likymnios] Kn. gadhov, dxopfov, T péylot’ dyadov, / méoav év Epyo mept-
Tepvopevov / copiav, Aéoxng atpifwva ,schlicht, ungekiinstelt, des Hochsten
wert, seine ganze Weisheit auf Taten zugeschnitten, unerfahren in leerem
Gerede®). In Thuc. III 37. 83 sind die pavAdtepor (yvopnv) als Gegenbild zu

4 Es folgt im néchsten Vers ein als sophistisch konfiguriertes Zitat aus Euripides (&g
av o0 pot Aé€erag apé xpry Aéyewv; = Eur. Hipp. 345); bereits die Scholien erklarten
die Neuschépfung kopyevpurikdg mit dewvédg bzw. mavovpywg, und bemerkten,
die kopyoi seien die mavobpyor gewesen, oder auch mit mepiesToalpéveg kol
AeAn0otwg Jkinstlich und versteckt’, wozu Triklinios notierte: ,aufgrund dessen,
daf Euripides dermaflen xopydg und mbovdg ist; bereits damals evozierte der
Ausdruck die Mittel der sophistischen Rhetorik (fiir die Lexikographen steht
kopyeio fiir Elagpia, doteldtng, aber auch mbavoloyio und sogar ahaloveia,
wahrend xopyov fir tepitpavov ,deutlich’, mepilalov ,schwitzerisch’, aber auch
navobpyov ,bose’, amatntikév betriigerisch® und noch mbavov ,persuasiv’ und
texvikov ,geschickt® stand; vgl. Sud. k 2025); vgl. auch Chantraine 1945 und Ruiz
Montero—Sanchez Alacid 2006, 917.

Vgl. Dalfen 2004, 370 und Zilioli 2007, 1-2; in Plat. Theaet. 171a ist kopyotatov
eine Meinung des Protagoras, in Phlb. 53c sind die xopyoi ,subtile Denker‘; wohl
nicht zufillig wird Olympiodoros den gorgianischen Traktat Uber die Natur just mit
diesem Epitheton qualifizieren (vgl. Consigny 2001, 152); besonders aufschlufireich
ist, daf} in Plat. Gorg. 486¢ Kallikles gewisse Beschaftigungen des Sokrates als kopj&
bezeichnet, um ihm davon abzuraten, und dafi er zu diesem Zweck ein als Eur. fr. 188
[Antiope] Kn. rekonstruiertes Zitat heranzieht (vgl. Kambitsis 1972, 42-6); vgl. auch
Plat. Theaet. 156a-7d, Gorg. 493a, Cratyl. 405d. 429d und Resp. 495d.
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den Euvetdrtepor dargestellt (vgl. Plat. Phdr. 242¢ & yp&ppoto godrot und
adverbial Leg. 876d pavAotépwg memaidevpévol sowie Xen. Oec. 13,4 padAwg
oudevely Twvd). Besonders aufschlufireich fiir Telekleides’ Stelle ist Eur. Hipp.
986-9, wo Hippolytos gegen die Massenrhetorik polemisiert: er sei zwar nicht
versiert (&kopyog), vor der Menge eine Rede zu halten, vor Gleichaltrigen und
wenigen Leuten jedoch geschickter (copotepog), denn diejenigen, die bei
den Geschickten zwar als gering geachtet galten (ol yap év cogoic / padAor),
triaten hinwieder vor der Menge als in hoherem Grade inspirierte Redner auf
(map’ dxAw povokdTEpOL AéyeLy).?

2 @avMiovpnieov Das Adj. padiiog (ein Derivat von gadAog ,gemein,
billig, diirftig, geringwertig, einfach®) wird nur bei Telekleides’ Zitattrager mit
pfAa kombiniert. Die Ubersetzung von @adlog mit ,faul® rechtfertigt sich
nicht nur durch die treue Wiedergabe des Wortspiels (pavAdtepot / paviiov),
sondern auch als Synonym von ,minderwertig‘ — und im allgemeinen Sinne,
als fur Friichte geeignet (wenn auch eher in der Bedeutung ,verdorben®). Es
erscheint sonst zumeist als gavAia (auch substantiviert), ndherhin bezogen
auf eine billige Art fleischiger Oliven mit kleinem Kern, die eher fiir die
Herstellung von Parfiim als fiir die Kiiche geeignet waren und ein wenig
fettes, sehr leichtes Ol ergaben (vgl. Thphr. Caus. plant. VI 8,3. 5, De od. 15
E.-W., mit Eigler-Wohrle 1993, 94, wahrscheinlich auch Hist. plant. II 2,12;
Definitionen bieten Poll. VI 45 und Plin. Nat. hist. XV 15 phauliae [d.h. olivae]
grandissimae, alioqui minimo suco). pirov steht fir Apfel bzw. Quitte (mit
verschiedenen Attributen auch fir anderes Kernobst). Hier diirfte es sich
weniger um die Frucht der Quitte (Cydonia oblonga Mill) handeln, bei der
besonders die kleinfriichtigen Sorten wohlduftend und wertvoll waren: der
Kontext suggeriert zweifelsohne eine Geringwertigkeit (wie bei den Oliven),
welche eher zu gemeinen Apfeln pafit und iiberdies in den phauliai (Subst.)
von Luc. Lexiph. 5 wieder aufgenommen zu sein scheint.”’

% Usher 1999, 22 interpretiert diese Aussage als eine Variante des forensischen Topos
der ,inexperience and/or ineptitude as a speaker®; so auch Barrett 1964, 348: ,but
when Hipp. uses it to express his contempt for his audience and to plume himself
on the high intellectual standards of his own cdterie, this peculiar priggishness can
have only the opposite effect”; vgl. Lloyd 1992, 48; vgl. ebenfalls Eur. Phoen. 496 (mit
Mastronarde 1994, z.St.: ,the clever people and the ordinary laymen*) und Ion. 834.
Hier werden nicht genauer zu bestimmende Friichte noch im Gymnasion verzehrt,
und zwar unmittelbar vor einem Symposion, dessen Vokabular grofitenteils der
Komddie entnommen sein wird (vgl. Weissenberger 1996, 206: ,an sich ist padAiog
aber gleichbedeutend mit patlog®, wihrend gavAion als ,die Schlechten, die
Groben® fiir ,eine nicht eben appetitliche Bezeichnung fiir denjenigen, der die
entlegene Bedeutung nicht kennt® stehen).
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fr. 5 K.-A. (1 Dem.)

GvakAovoopol Te HEYOAX KAVOLUWEOHaL
peydda Reitzenstein: péyo b

und laut werde ich aufseufzen, und Klagerufe erténen lassen

Phot. o 2025
avopdEopar. TnhexkAeidng (TyA. in marg. z, omissis reliquis) Apgiktdooty avakAad-
OO —— Kotk AVOLUMEOpaL

,ich werde Klagerufe ertonen lassen’. Telekleides in den Amphiktyones: —

Metrum Iambischer Trimeter:

N —— \Jl TN — ———

Zitatkontext Photios zitiert das Fragment wegen der Form avoycdEopa. Fiir
dieses Verb zeigen auch weitere lexikographische Quellen Interesse, jedoch
ohne Zitate (vgl. Hsch. &€ 5245 avopohlovtar avactevdlovta, € 5246 dvoud-
Eou- otevd€ar [A] 0AoAOE, Synag. a 653 Cunn. avowpwtate: alordéarte, a
694 Cunn. avepoev- éotévatev, Zonar. p. 222,27 avolpodlw. otevalw, Opnvd).

Interpretation Der Umstand, daf beide im Fragment vorkommenden Verben
zwar nirgendwo sonst in der Komddie, in der Tragédie (und in der gehobenen
Prosa: vgl. Hdt. III 14,7 &vaxAadoog péya) hingegen sehr wohl vertreten sind,
spricht mit einiger Wahrscheinlichkeit fiir eine paratragische Farbung. Hinzu
kommt die gesuchte Wortstellung, mit den anaphorischen Verben um das
ebenso seltene adverbial gebrauchte nt. pl. peydAo. In der Komédie findet sich
die Verbindung beider Begriffe in Ar. Pac. 1277-8 (&vdp&v oipwyn); kAaboeL vi)
7OV Alovuoov / olpwyag Gdwv, kal Tadtag dpparoéccag, mit Olson 1998, z.St.:
,Iwo emphatically spondaic lines®). Tragisch gefarbt ist auch der Einsatz des
Drei-Wort-Trimeters (zu diesem in der Komoédie vgl. Marcovich 1984, 190-3
und fr. 28).

avaklavoopat Das Verb avoakAdev kommt in der Komddie nur hier
vor: im 5./4. Jh. v.Chr. beschrénkt sich der Gebrauch auf Herodot (mehrmals)
und Antiphon. In der Dichtung ist es sonst nur in Soph. Phil. 938—40 (Opiv tad,
o0 yop &Alov 018’ 8t Myw, / dvaxlaiopon apotot Toig eiwbdowy / ol Epy’
O maig | Edpacev 00E Axléwg) belegt, in einer sehr pathetischen Stelle, in
der Philoktet u.a. Felsen und Tiere anruft.

peyddo  Akk. pl. Schlagend fiir die Richtigkeit von Reitzensteins Ver-
besserung des tiberlieferten péya sind die bisher unbeachteten Ar. Av. 341 (iva
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pév obv kAdopt peyéda) und 1503 (oipwle peydA’). Die Pluralform peyéia
fur diesen adverbialen Gebrauch ist bereits homerisch (Hom. A 450. A 425. ©
75, 8 505) und tragisch (Eur. Hcld. 258. 933, Hipp. 641); in der Komddie nur
in Ar. Ach. 986 (éntépwtal T’ €mi 1O Seimvov Qo kol peyaha 8t ppovel; vgl.
Olson 2002, z.St.: ,In tragedy, to ‘think’ or ‘talk big’ (i.e. ‘be proud’) is generally
presented as a miscalculation [...], but comic heroes are subject to different
rules and this remark does not amount to censure®) und Ran. 835 (urj peyéio
AMav Aéye). Das adverbial gebrauchte péya ist v.a. tragisch (Soph. OT 1078,
Ant. 478-9; Eur. Hipp. 6, Andr. 1008, fr. 140,2 Kn.).

kavoudEopar (= kai avolpodEopar). Das Verb ist gehoben und begleitet
Situationen von gesteigertem Pathos — etwa im Kontext schwerer Schick-
salsschldge: in Aesch. Pers. 465 (EépEng & avouwtev kakdv 0pdv Padog)
schildert der Bote Xerxes’ Reaktion auf die erlittene Niederlage; in Thuc. III
113,5 (6 6¢ kApuE [...] avolpdEag kai éxmAayelg 76 peyébel OV mTopodHVTOV
Kok@V afjABev e00VG ampaktog) reagiert der Herold auf die dramatische
Lage.

fr. 6 KA. (5K.)

»G kahol kol QLPGAew

&g ACE: & Meineke ¢paréor ACE: corr. Schweighauser ‘possis ©g kalol /
kot ¢. Kassel-Austin

wie schone und ,phibalische’ [Manner?]

Athen. III 75¢
TnAexAeidng 8 &v Apgikctooow (8 év A. om. CE)- og —— 1.

Telekleides in den Amphiktyones: —

Metrum Iambischer Trimeter (?):

Zitatkontext Den Zitatkontext bildet ein Exkurs tiber die sog. ,phibalischen
Feigen' innerhalb einer allgemeineren Diskussion iber Feigensorten (Athen.
[T 74c-78f), die ihrerseits in einem grofleren Zusammenhang von Friichten
steht, welche als Vorspeisen verzehrt werden (III 72a-85c). Die einzige wei-
tere fiir diese Feigensorte heranzuziehende Passage aufler Telekleides ist das
direkt davor zitierte Pher. fr. 85 [Krapataloi] (vgl. v. 2: xai @V @ipdrewv
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TpdYe oVkwV 10D Bépoug), gema welchem die phibalischen Feigen — wie
alle tibrigen Sorten — zu Mittag verzehrt als gesundheitsschédlich und fieber-
erregend galten. Im Anschlufl daran werden bei Athenaios die phibalischen
Myrtenzweige behandelt.

Interpretation In schol. Ar. Ach. 802a (ii) ist von einer zum Trocknen geeig-
neten Feigenart @ifalig die Rede, wobei ioydg paretymologisch mit ioyvog
,diinn‘ assoziiert wird, wonach diinne Menschen @iéAeig genannt wiirden:
dies hat die Deutung von Telekleides’ Ausdruck als ,diinne Menschen® ver-
anlaf3t (Kassel-Austin z.St.: ,homines macilentos dici docuit Schweigh. coll.
Schol. Ar. Ach. 802 a (ii)“: vgl. Schweigh#user II 16, zu Athen. Ill 75¢), welche
aber keineswegs gesichert ist.

®g kahoi Ahnliche Anreden, in denen die Preisung der Schénheit eben-
falls eine Rolle spielt, sind Ar. Pac. 564-5 (& [I6celdov, &G kKaAdv TO GTiPog
adTdV @aivetal / kol Tukvov kol yopyodv, domep pala kai tavdaioic), Av.
667-8 (wg kaAov TovpViBlov: / g & amaidv, wg 8¢ Aevkodv) und Lys. 79-80
(olov 10 K&Alog, & yAvkutdrn, aivetol / Og 8 edyposeic, wg 8¢ cEPLyd TO
oMU 6OV).

@parew Nom. pl. von @ifdAewg, einer Sorte von Dorrfeigen (zum Na-
men der Feigenart vgl. Olck 1909, 2108, 33-41), die in der Komddie gelegentlich
erwihnt werden (fiir trockene Feigen als Snacks in sympotischen Katalogen
vgl. Olson-Sens 2000, zu Archestr. fr. 60,15 O.=S.): Hermipp. fr. 53 [Stratiotai]
(t&dv parewv paiiot’ av THV Kopakewv) suggeriert einen Vergleich
zwischen den phibalischen und den rabengrauen Feigen; in Ar. Ach. 802 (ti
dai; pipareng ioxadag;) werden sie von Dikaiopolis den Téchtern/Sauen des
Megariers zum Knabbern angeboten; in Apolloph. fr. 5 [Krétes] steht gipdAewg
hingegen fir eine Myrtenart.”® ppéAewc, bei dem das zu erginzende Subst.
ovkT lautet, gehort zu einer wenig umfangreichen Kategorie von Adjektiven,
die nach der att. Deklination flektiert werden (wie etwa dppoapiotewg und
Bacitewg in Poll. VI 81, Sapapinmewg in Eup. fr. 443, kopdkewg im zitierten
Hermipp. fr. 53 [Stratiotai], kopdvewg in Ar. Pac. 628, Eup. fr. 460 und Poll. VI
81; vgl. Kithner—Blafy 1.1 405 A. 6 und Olson 1998, zu Ar. Pac. 628). Obwohl
Schweighduser II 16 anhand von schol. Ar. Ach. 802 die Frage fiir offen halt,
ob die Herkunft dieser Feigensorte Phibalis in Attika oder in der Megaris zu

9 7u dieser Stelle vgl. Orth 2013, z.St., der u.a. beobachtet: ,Der adjektivische Cha-
rakter des Worts erleichterte sicherlich die Verbindung auch mit anderen Friich-
ten (vgl. kopwvewg, das nach Poll. 6,81-2 sowohl eine Feigenart als auch eine
Weinrebensorte bezeichnet).*
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lokalisieren sei (vgl. Sud. ¢ 287), muf dies als bloB8es ,scholarly guesswork®
bewertet (so Olson 2002, zu Ar. Ach. 802) und die Etymologie als letztlich
unklar betrachtet werden (vgl. Frisk GEW, s.v.).

fr. 7 K.-A. (6 K.)

schol. (vet Tr) Ar. Av. 988c

Awomeifng R: Zoppogog: i Aromeifng 6 pritwp dmopavid dng v, RVETMLh ¢g
kal TnAexeidng év Apgiktooot dfjdov motel. RVEL mapdkeiton 8¢ kal to Ppoviyov
gunpooBev év Kpove- (Phryn. fr. 9 [Kronos]) kai Apewpiog év Kovwe- (Amips. fr. 10
[Konnos])

,Diopeithes’: Symmachos (sagt): dal Diopeithes der Redner/Politiker ein Quasi-
rasender war, wie auch Telekleides in den Amphiktyones deutlich macht. Es ist
aber zuvor auch die Stelle des Phrynichos aus dem Kronos zitiert worden: (Phryn. fr. 9
[Kronos]). Auch Ameipsias im Konnos: (Amips. fr. 10 [Konnos])

Metrum Ungewify (v~ v——).

Zitatkontext Das Scholion zu Ar. Av. 988 (T’ fjv Adpmwv 1 pit fv O
péyag Awomeifng) beruft sich auf den Grammatiker Symmachos,” um die
Personlichkeit des dort erwdhnten Diopeithes mit weiteren Stellen aus der
Komddie zu beleuchten.

Interpretation Laut Scholion soll Diopeithes von Telekleides das wenig
schmeichelhafte Epitheton bmopavicddng — ein Hapax — erhalten haben (am
ehesten wortgetreu durch it. pazzoide wiederzugeben). Dies pafit zur Figur
des komodoumenos Diopeithes, der im zeitgenossischen Athen im Ruf eines
religiésen Fanatikers und besessenen chrésmologos stand. Wie sich zeigen
wird, hindert nichts daran, Oropaviddng als wortliches Zitat aus Telekleides
zu verstehen. Wihrend bakchisch bzw. mantisch berauschte Personen die
nicht negativ konnotierte Etikettierung povioddng erhielten, hatte nun die-
ses vermutlich ad hoc fiir Diopeithes geprigtes Epitheton den eindeutigen
Charakter einer Beschimpfung.

Diopeithes war ein zumal in religiosen Angelegenheiten konservativ ge-
sinnter Politiker, der auch als Orakeldeuter aktiv war (PA 4309; PAA 363105;
LGPN 1II 129 [3]; vgl. Sommerstein 1996, 340. 343; schwerlich wird der

9 7u Symmachos, einem Grammatiker aus dem 1./2. Jh. n.Chr., dessen Aristophanes-
Kommentar stark auf Didymos basierte und als Hauptquelle fiir die Aristophanes-
Scholien diente, vgl. Ditbner 1877, vi-ix und Schmid 1.4 389.
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Diopeithes in Philetaer. fr. 9,2 [Kynagis], 4. Jh. v.Chr., mit ihm zu identifi-
zieren sein: vgl. Papachrysostomou 2008, 230-1; zu Diopeithes als Mantis
vgl. auch Kett 1966, 33-4, der ihn mit dem Antragsteller in einem attischen
Volksbeschluf iiber Methone aus dem J. 428/7 bzw. 426/5 v.Chr. in SIG’ 75
Alwomei]Ong eime ... [PA 4308; PAA 363095] identifizieren mochte).1% Auf
ihn ist das Dekret zurickzufiithren, das wohl kurz vor dem Ausbruch des
Peloponnesischen Krieges Religionsdelikte mit einem Verfahren (eisangelia)
strafrechtlich verfolgen lief3. Dies wird von unserer Quelle mit dem Vorgehen
gegen den Naturphilosophen Anaxagoras in Zusammenhang gebracht und
gestaltete sich in der Tat als eine politische Attacke gegen Perikles, da
Anaxagoras zu dessen Kreis zihlte.!! Mit dieser vermeintlich antiperikleischen
Einstellung liefle sich auch die Information in Einklang bringen, Diopeithes
sei ein hetairos des Nikias gewesen (schol. Ar. Equ. 1085). In Ar. Equ. 1084-5
(tr)v KuAAjvnv yap 6 ®oifog / eig v xeip’ 0pB&g njviato trv Aomeibouc)
ist die Orakel-Verspottung mit einem Wortspiel iiber die Deformitét seiner
Hand (KvAAfvn ~ kvAAT) kombiniert. In Ar. Vesp. 380 (drjcog oavtdv kai trv
Yuxnv éumAnodpevog AtomteiBoug) bewirkt sein sprechender Name ein etymo-
logisierendes Wortspiel (Ato-neifng ,Zeus-Glaubiger): so wird Philokleon
beim Versuch, aus seinem Haus zu fliehen, vom Chor dazu ermuntert, sein
Herz dem Gétterglauben anzuvertrauen.!?? In Ar. Av. 988, in dessen Scholion
das Telekleides-Fragment tiberliefert ist, erscheint er, mit dem Epitheton ,der
Grofle jungiert, neben einem weiteren Orakeldeuter der Zeit, Lampon (zu
diesem vgl. Dunbar 1995, zu Ar. Av. 521). In dem bei Telekleides’ Zitattrager
anschlieend angefithrten Phryn. fr. 9 [Kronos] (avr)p xopevet ko T ToD Beod
kaA&. / BovAel Atomeibn petadpdpo kol topmavae;)'®® sind té tod Oeod koh&

100 wWilamowitz 1931, 221 hielt ihn fiir jemandem, der ,von der Leichtglaubigkeit des
Publikums lebte®, Connor 1963 fiir einen politischen Opportunisten, der sich das
Vertrauen des abergldubischen Nikias erschlichen hatte (iiber die in schol. Ar. Equ.
1085 bezeugte politische Freundschaft mit Nikias vgl. Farioli 2001, 88-90).

Plut. Per. 32,2: das pseéphisma des Diopeithes sehe die eisangelia vor fir diejenigen,
die nicht an die Gotter glaubten bzw. Lehren tiber Himmelserscheinungen ver-
breiteten, und zwar mit dem Zweck, Perikles durch die Verdichtigung des Anaxa-
goras anzugreifen (vgl. Derenne 1930, 19-24); skeptisch gegeniiber diesem Dekret
ist Dover 1976, 39-40 (= 1988, 146-7); vgl. auch Mattingly 1976, 40.

Vgl. Kanavou 2011, 88; Bergk 1838, 171 glaubte, dafl auch die vv. 374-9 auf
Diopeithes zu beziehen seien, und tatséchlich pafite der Hinweis auf die t&v 0edv
ymeiopata zum von Diopeithes erlassenen Dekret bestens.

Eine Dependenz von v. 1 wird seit Lobeck 1829, 980-1 im lat. Sprichwort salva res
est, saltat senex (Otto 1898, s.v. senex 4) zu Unrecht erkannt: 1) diese Redensart ist
in der griechischen Kultur nicht bezeugt, 2) das lateinische dictum wurzelt in der

101

102

103



98 Telekleides

als gut verlaufende Gotteropfer bzw. -riten zu verstehen:!** Diopeithes her-
beizuholen, heif3t also, den grofiten Fanatiker unter den religiosen Experten
der Zeit in kultischen Angelegenheiten zur Beratung zu rufen, wobei der
Hinweis auf die Tympana den Rausch diverser orgiastischer Riten evoziert
(Bergk 1838, 170: ,furibundum vero comici propterea videntur vocare, quo-
niam sacro quodam furore se percitum esse simulabat, quo pertinet maxime
Phrynichi locus®). Zwei Manteis werden in Eup. fr. 225 [Poleis] (g odv tiv’
EMOw it ool TV phvtewv; / moTepog dpeivev, Apgotépog 1 TIAPIdnG;)
verspottet, wobei Amphoteros ein sprechender Name ist (,der Zweideutige®);
Stilbides ist in Ar. Pac. 1031 belegt (vgl. Sommerstein 1996, 348). Gegen den
Demagogen Dieitrephes ist Plat. fr. 30 [Heortai] (tov pouvopevov, tov Kpfjta,
OV poAig Attikdv) gerichtet (vgl. Pirrotta 2009, z.St.).

Die besonders produktive Verwendung des Prifixes Umo- in der medizi-
nischen Fachsprache sowie die Existenz eines entsprechenden Verbs (bmo-
paivesBon) im Corpus Hippocraticum und einer gleicherweise suffigierten
Form wie vmotpopmdng (,etwas zitternd’, Hipp. Epid. IV 1,45), legen nahe,
dafl vrropoviddng eine medizinische (pathologische?) Nuance anhaftete, wel-
che durchaus vom athenischen Publikum mitgehort werden konnte. Nicht
auszuschlieflen ist ferner, daf das Préfix 0mo- den Hintergedanken einer nur
vorgetiuschten Berauschung suggerierte.

Fiir das Verstdndnis von Omopavicdadng sowie die Erdrterung der Wahr-
scheinlichkeit, daf} es Telekleides’ Wortlaut reflektiert, miissen folgende Elem-
ente beriicksichtigt werden: 1) sein Verhaltnis zum Verb dmopaivesOat, 2) die
Funktion des Prifixes 0mo-, 3) die Bedeutung von pavidddng, 4) die Funktion
des Suffixes -&dnc.

Das Verb UmopaivesBaun ,etwas verriickt sein® begegnet auflerhalb der
medizinischen Literatur (Hipp. Vict. I 35) auch in der Neuen Komédie (Men.

rémischen Tradition und es gibt keinen Grund, darin einen griechischen Einfluf} zu
erkennen, 3) die umgekehrte Reihenfolge salva res est (bzw. omnia secunda), saltat
senex ist nicht willkiirlich, sondern sie entspricht einer logisch-chronologischen
Sequenz, nachdem ein alter Mann mit seinem Tanz dafiir gesorgt hatte, daf3 in Rom
die Sakralitdt der Riten nicht abgebrochen bzw. verletzt wurde (vgl. Wille 1967,
498: ,Wenn etwas gut abging, sagte man in Rom: ,Die Sache klappt, der Alte tanzt®,
und die aitiologischen Erkldrungen dieses Sprichworts kniipften an das Verbot der
Unterbrechung sakraler Handlungen an®, mit den entsprechenden Quellen in A. 18;
die Geschichte bei Serv. in Verg. Aen. Il 279; vgl. Fest. p. 436 und Bernstein 1998, 183-4).
Die Parallelen hierfiir sind Ar. Pac. 868 (1] aig AéAovton kol Té TG TLYTG KOAR),
wo die kultische Formel obszon parodiert wurde, Eur. IT 467-8 (t tfjg Oe0d pév
TPAOTOV WG KOAQDG €XT) / ppovtioTéov pot), wo Iphigenie von den Artemis-Riten
spricht, und Men. fr. 225,5 [Methe] (t& ti)g Beod ydap mavtay®dg xelv KaADG).

104
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Epitr. 878-9 Oropaive®’ obtog, vij oV AmOAA®, poivetal: / pepévnt dAndadg:
paiveton vij Todg Beotc; richtig gegen dopaived’” Furley 2009, z.5t., der von
medizinischem terminus technicus fiir bmopaivesBar spricht; man beachte
auch die ebenfalls hippokratische xoAr / péiaiva in vv. 880-1 sowie, wegen
des Prifixes, Men. Phasm. 57 Arnott UmeperoyxoAn]oé tu). In Amips. fr. 10
[Konnos] (&ote molodvteg xpnopovg avtol / Siddac’ ¢dewv / Alomeiber 6
mopapovopévey) wird Diopeithes als verriickter Orakelsanger mit einem ganz
dhnlichen Verb verspottet: das Hapax mapapaivecBou heiflt hier ebenfalls
,etwas verriickt sein‘ (vgl. Totaro 1998, 164).

Das Adj. ohne Prifix ist im hippokratischen Corpus oft zu finden (z.B.
Hipp. Aér. 7,23 pavidrdea vooevpata, Epid. II 6,14, De mul. aff. 41) und scheint
seit Eur. Bacch. 298-9 (pavtig 8’ 6 daipwv 68 10 yap Poakyedopov / kol
TO Hoviddeg povtikrv ToAATv €xet) besonders in Verbindung mit dem dio-
nysischen Rausch gestanden zu haben (vgl. etwa Theocr. 26,13 povi®deog
opyra Béucyw; mehrmals in Nonnos’ Dionysiaka). Dieser Gebrauch eignet sich
fir den wohl karikierten ekstatischen Zustand eines religiosen Fanatikers
wie Diopeithes besonders gut, zumal die mantische Ekstase haufig mit der
Orakeldeutung (Diopeithes’ Spezialitat) verkniipft ist (vgl. Roux 1970, 352-3).
Dafl eine etymologisierende Verbindung zwischen mantis und mania — wie
in Euripides’ Bakchen und spater bei Platon (Plat. Phdr. 244b-c) - auch im
Falle des Telekleides gilt, ist moglich (zur wissenschaftlichen Grundlage dieser
Etymologie vgl. Milani 1993, 33).

Semantisch ist die Form der Kategorie von Adjektiven auf vmo- zuzu-
ordnen, bei welchen das Prifix den Sinn von ,etwas, halb-‘ hat: so die Kom-
parativformen droOnAvtépav ,etwas weiblicher’ und dmaypowkotépav ,etwas
rustikaler® (Ar. fr. 706,2-3), bmolémapog ,etwas schlaff, locker’ und vmdmaryvg
,etwas dick (Hipp. Epid. I 3,11), dnépuv€og ,etwas schleimig’ (Art. 8), bmdtpnyug
,etwas rauh‘ (Epid. II 1,8), bmoémukvog ,etwas rasch® (Epid. II 3,11), vmd€npog
,etwas trocken® (Epid. VII 1,22), dOropdoapog ,etwas versaut, stinkend’ (Epid.
VII 1,92), dmopapydtepog ,etwas diommer® (Hdt. IIT 29,2. 145,2. VI 75,5),
vIoopoLeOTEPOG ,etwas unkultivierter” (Plat. Resp. 548e), bmokivduvog ,etwas
gefahrlich® (Leg. 830e), dmdkomog ,halbmiide’ (Xen. Cyneg. 6,25), Ot0Tpopog
,etwas schiichtern’ (Aeschin. 3,152), OoAirapog halbfett’ (Thphr. Hist. plant.
III 12,9), Ondpwpog ,etwas ddmlich (Luc. Icar. 28), VoA vog ,etwas niedlich’
(Icar. 29), UtopeBOWV ,etwas betrunken’, ,angetrunken‘ (Hsch. f§ 438, als Er-
kldrung von Befpeypévoc).

Die Suffigierung -odng birgt ihrerseits ein produktives Potential (u.a. fir
Neologismen, gelegentlich auch mit Eigennamen): vgl. etwa Epich. fr. 54,2
[Hebas gamos] (ypoioi T’ épBaxcddeeg), Ar. Nub. 364 (tepatddeq), Av. 1746 (T6g
te mupmdelg Awg dotepomdg), Thesm. 131 (OnAvdpiddeg), 997/8 (etpddderg
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te vémou), Ran. 449 (Aewpdvag avBepmderg), Plut. 560 (yaotpnhdelg), 561
(opnkwdeLg), 562 (cpnrddeg), fr. 751 (dmolvyiddeg mpaype; hier gehort vmo-
zu Umoloyov ,Lasttier®), Nicoch. fr. 28 (moudapiodng), Cratin. jr. fr. 2 [Gigantes]
(g opodpidg Aiyvntiddng), Alex. 202,2 [Pythagorizousa] (kom®ddeg), Men.
Sicyon. 210 (powy®dng 8¢ parhhov katepavn), fr. 27 [Halieus/-eis] (ko Odhatta
BopPopddng), fr. 598,1 (Ale€avdpddec), Diph. fr. 17,15. fr. 18,7 [Apoleipousa)
(BAryavadderg und vokapddeg), com. adesp. fr. 73 (mdpvovg peydroug
Twopy®derg), fr. *547 (broluyioddng avBpwiog), fr. *663 (oTpayyoriddng &v-
Bpwmog), fr. *670 (tuvtAwddng, bezogen auf Adyog). Das einzige weitere Beispiel
in der Komédie fiir die Kombination von Préfix vmo- und Suffix -®dng bietet
Epich. fr. 101,2 [Odysseus automolos] (vmo-pelavdpu-ddeg ,etwas Ahnliches
wie die Thunfischart Melandrys).

fr. 8 K.-A. (7K)

Athen. XIV 619a

1) 8¢ TV Beplotdv BN Atvépong koeital kol TOV pLoBotdv 8 TigAv Od1 oV
G TOUG Qypodg QoLTdVTWLVY, G TnAekAeidng gnoiv év Apgiktdooy: kai Paravéwy
arha, &g Kpatng év TOMaug: kol TOV TTIoo00odV GAAN TIG, OG ApLoToPavng v
Becpogopralovooug kol Nikoyépng év Hpoxel Xopnyd. fiv 8¢ kal toig fyovpévolg
TGV PooKNHATOV O BOVKOALXCHOG KAAODHEVOG

Das Lied der Maher wird Lityerses genannt. Es gab auch ein Lied der Lohn-
arbeiter, die auf die Felder gehen, wie Telekleides in den Amphiktyones sagt;
andere wiederum gab es von Bademeistern, wie Krates in den Tolmai (Cratet. fr. 42
[ Tolmai]) [sagt]; auch von den Frauen, die Gerste reinigen, gibt es ein anderes [Lied],
wie Aristophanes in den Thesmophoriazusen (Ar. fr. 352 [ Thesmophoriazousai II]) und
Nikochares im Herakles chorégos (Nicoch. [Herakles chorégos] fr. 9) [sagen]. Es gab dann
auch fiir die Viehtreiber den sogenannten boukoliasmos

Metrum Ungewify (——).

Zitatkontext In einem volkstiimliche Formen der Lyrik betreffenden Ab-
schnitt — innerhalb der lingeren Sektion uber Floten, Lieder, Rhapsoden,
Sanger und Mimen (Athen. XIV 616e-622d) — erwahnt Athenaios zwi-
schen der Anfithrung eines Liedes der Maher (Lityerses)!?> und eines der

15 Wie bei Linos, wurde aus dem Namen des Liedes der erste Singer desselben
gemacht: so soll Lityerses ein Bastard des Konigs Midas gewesen sein, der (als
Konig oder als Bauer) in Kelainai in Phrygien wohnte; er néotigte die Leute, die
an seinem Feld vortuberkamen, mit ihm um die Wette Garben zu binden; waren
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Bademeister (vgl. Bonanno 1972, 148) auch ein solches, das laut Telekleides
von Lohnarbeitern auf dem Land gesungen worden sei. Es wird hierbei nicht
gesagt, ob dieses ,irgendeine Lied® (T1g ... ©81) unter einem eigenen Namen
bekannt war — falls es dergleichen gab, diirfte dies wohl zum Wortlaut des
Telekleides gehort haben. Die hier aus Komodien stammenden Belege fiir
Arbeitslieder sind allesamt ohne Liednamen angefiihrt.

Interpretation Es bleibt unklar, ob sich hinter dem Gen. pl. jucBwtédv die
Form pioBwtdg oder piobwtrig verbirgt. Die Komddien-Belege sprechen eher
fur poBwtdg und legen des Weiteren nahe, dafy diese Form zu Telekleides’
Sprachgebrauch gehort (vgl. Ar. Av. 1152 ti dfitae proBwtovg av €t pcBoito
T1G;, bezogen auf Bauarbeiter; am interessantesten fiir Telekleides wegen der
Bezugnahme auf Feldarbeit Timocl. fr. 17,5 [Ikarioi satyroi] poBwtodg &pdet
nedio 10D dedwkdTog und Men. Dysc. 328-31 00T’ abTOG YewpYDdV droteAel /
povog, cuvepyov &’ o0dEV’ avBpiTTwV Exwv, / 00K oikéTnv oikeilov, oUk €k ToD
tomov / pobwtov; nur Phryn. fr. 84 piobotplat: ein Hapax, das pieBohng
voraussetzt; vgl. auch Plat. Leg. 918b und IG II° 1672,28). Es handelt sich in je-
dem Fall um einen allgemeinen Terminus fiir Lohnarbeiter auf verschiedenen
Gebieten, die ein picOwpa, d.h. einen Akkordlohn erhalten (vgl. Lipsius 1915,
761.764 A. 336). Der puo6wtog ist nicht schlechterdings ein saisonaler Arbeiter
(vgl. Brock 1994, 342: ,Although much hired labour was clearly seasonal [mit
Verweis auf Ar. Vesp. 712, Xen. Oec. 18,2. 5. 20,16, Dem. 18,51], including some
slaves [mit Verweis auf Dem. 53,20-1], it need not all have been; we hear in
Lysias of a freedman leasing a plot of land for a year [Lys. 7,10; mit Verweis
auf Hes. Op. 602 und Sol. fr. 13,47-8 W.z] and there is no indication that ,the
song of the hired workers on their way to the fields® (Telecleides fr. 8) was
a seasonal affair®). pioBdopou kann auch in bezug auf die Verpflichtung von
Schauspielern gesagt werden (vgl. Stratt. fr. 1,4 [Anthroporestes], mit Orth
2009, z.St.).

Von der sog. volkstiimlichen Literatur, die nur auf miindlichem Wege
tiberliefert wurde und - ohne eruierbare Autorschaft noch den Schutz eines
institutionellen Rahmens (Symposion, Feste) — nahezu vollstandig verloren-
ging, lassen sich nur sparliche Bezeugungen und Fragmente identifizieren
(gesammelt als Carmina popularia in Carm. pop. PMG 847-83; zu den fir
die griechische Kultur eigentiimlichen Aspekten dieser Dichtung, die von
den kodifizierten und kultivierten Formen bewufit abgesondert wurde,

diese langsamer als er, kopfte er sie, band den Rumpf in die Garbe und sang dazu
(junger ist die Verbindung mit der Sage des Daphnis und des Herakles, der ihn beim
Erntewettkampf besiegte und darauf enthauptete); vgl. Long. IV 38,3 (ola &Sovot
Oepilovtec) und Gow 1952, zu Theocr. 7,29.
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vgl. zuletzt Palmisciano 2003a und Palmisciano 2003b; eine materialreiche
Gesamtdarstellung in Lambin 1992). In die Kategorie der in der Sammlung
vertretenen Volkslieder fallen Weisen, welche mit den wichtigsten Aspekten
und Anlassen des menschlichen Lebens assoziiert (und somit anthropologisch
relevant) sind, und denen generell der Charakter erheblicher Elementaritat
und Linearitit innewohnt. Dazu gehoren Arbeitslieder (unter diesen sind der
Awtvépong, der Bodppog, der odhog/lovhog, der Linos, die émlfvio pédn, das
ipaiov und die ipodic bezeugt: Carm. pop. PMG 848. 869), Hochzeitslieder
(Hymenaios und Epithalamion: vgl. PMG 881), Kinderlieder (etwa Schlaf-
und Spiellieder, wie jenes ,der bronzenen Fliege® oder die yeAiyeAdvn: vgl
PMG 852), Kriegslieder (u.a. épfatrpia und évomhio péin: vgl. PMG 873),
Hirtenlieder (etwa das vopiov: vgl. PMG 850) und Liebeslieder (darunter das
Jokrische Lied’, die ,ionischen Lieder, die Apmoddkn, die Kaddkn, das ,chalki-
dische Lied’, das mapaxiovsiBupov und die Serenade: vgl. PMG 853).

fr. 9 KA. (8 K.)

Athen. VIII 334e

Kol TodTo pEv tadTy, avdpeg ix0beg: Dpelg yop mhvta cuvabpoicavteg Popav Npag
t01g ixBVoL mapaPefAirate kol 00k Exelvoug fiv, TocadTa eitdvTeg doa 00 TxBvag
6 Meyopkdg eihdcopog 008 Tx BV w v+ dvopa 8¢ kol TodTo KOpLoV, 00 pvnpovedeL
TnexAeidng év Apgiktooot

Und dies ist alles, meine Herrenfische: denn ihr, mit dieser ganzen Sammlung, habt uns
zum Fraf} den Fischen vorgeworfen, und nicht jene uns, wobei ihr soviel gesagt habt
wie weder Ichthyas, der Philosoph aus Megara [je sagte] noch Ichthyon: auch
dies ist ein Eigenname, den Telekleides in den Amphiktyones erwahnt

Metrum Ungewif§ (—v—).

Zitatkontext Im Anschlufl an eine Sektion, worin diverse Fischsorten mit-
samt deren Gebrauch in der Mantik und ihrer Funktion als Geschenke behan-
delt werden (Athen. VIII 331c—334f), finden sich hier mit ironischer Pointe
zwei Figuren mit sprechenden Namen erwéhnt: Ichthyas aus Megara, der
Philosoph aus dem 4. Jh. v.Chr. (LGPN III B 214), und ein gewisser Ichthyon,
von dem nichts weiter angegeben wird, als dafl er in Telekleides” Amphiktyones
genannt werde.

Interpretation Abgesehen davon, dafl es sich um eine fiktive Figur handeln
diirfte, die offensichtlich in der Komédie als Derivat von ix00¢ ,Fisch® einen
sprechenden Namen trug, fiigte sich eine solche Figur durchaus in den Kontext
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der Sintflut des Deukalion (vgl. Kock I 212 und Froehde 1898, 143). Welche
Rolle ein solches Ereignis in einer Komodie spielen konnte, in der selbst die
Prasenz Amphiktyons, Deukalions Sohn, nicht gesichert ist, sei dahingestellt:
sowohl Amphiktyon als dritter Kénig von Athen als auch Amphiktyon als my-
thischer Stifter der Amphiktyonie werden als Séhne des Deukalion bezeichnet,
wobei es sich wahrscheinlich um dieselbe Figur handelt (vgl. hier oben, zu
fr. 1, Interpretation, S. 43).

Andererseits konnte damit auch ein opsophagos gemeint sein, der gern
Fische af. Sprechende Namen, die mehr oder minder deutlich auf ein Tier
anspielen, sind in der Komédie gleichsam gelaufige Miinze (Liste anhand der
,Analysis of Table“ in Kanavou 2011, 203-7 erstellt): fir Aristophanes vgl.
etwa Drakyllos (Acharner), Antileon (Ritter), Sphettios (Wolken), Drakontides
(?), Karkinos, Kyon (Wespen), Kantharos (Frieden), Chelidon, Chenalopex,
Ibis, Kitta, Korax, Korydos, Nykteris, Ortyx (?), Perdix, Sounierax, Strouthios
(Vaogel), Drakes, Kynalopex (Lysistrate) und Choirion (Thesmophoriazusen).

fr. 10 K.-A. (9O K))

Sud. a 4481 = Synag. a 2434 Cunn.
avtitnv: tov adbiyevii oivov. Apgiktdoot TnhekAeidng

autiten [Akk. sg.] (Jahreswein®): den einheimischen Wein. In den Amphiktyones
Telekleides

Metrum Ungewif (—v—).

Zitatkontext Mit diesem Epitheton, dessen Bedeutung bereits in der Antike
umstritten war, soll Telekleides laut lexikographischen Quellen einen ,einhei-
mischen® Wein bezeichnet haben (vgl. hier unten, Interpretation).

Interpretation Wie plausibel gezeigt wurde (Nikitas 1989), ist das Epitheton
(zur Wortform vgl. Redard 1949, 96) bereits im hippokratischen mepi vovowv
(Hipp. Morb. I1I 14) belegt: jedoch nicht, wie bei den spateren Lexikographen,
auf einen ,einheimischen Wein, sondern auf einen ,Jahreswein‘ bezogen. In
Galen. Gloss. Hipp. XII p. 130 wird desgleichen eine Etymologie geboten: wie
der mep(1)ovag als ,Wein vom vorigen Jahr gelte, so sei adtitng als adroetitng
(;aus demselben, d.h. diesem Jahr‘) zu interpretieren. Auf Aristoteles, der die
Bedeutung ,alleinig’ suggeriert, geht hingegen die Etymologie aus dem einfa-
chen avtog zuriick (Aristot. fr. 668 [orat. et epist.] Rose; zum aristotelischen
Beleg vgl. Allan 1974, 121, der fiir die Komddienstellen auch die Bedeutungen
Lhomegrown® bzw. ,undiluted® fiir moglich hélt). Wahrend sich die Definition
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in Poll. VI 18 (axdtitng 8 oivog 6 émiywplog ,autités ist der einheimische Wein®)
mit jener der Zitattrager iiberschneidet, werden in Et. magn. p. 172 neben
dieser auch weitere alternative Erklarungen fiir avtitng geboten: der ,Wein
ohne Zusatz' (6 xwplg TopoyOpaTog oivog, otov éyrjparog), der ,lokale Wein'
(6 émywprog), der ,ungemischte Wein® (6 &piyric), der ,zwei Jahre alte Wein'
(6 devtepiog), und schlieBlich der ,Jahreswein‘ (6 énéterog). Letztere Deutung
trifft nach dem Urteil heutiger Forschung zu.

Zwei andere Belege in der Komddie sind unsicher bzw. konjektural: in
Alex. fr. 286 (xoTOAOG TéTTOPOG / dvarykdoag pe T peoTag avtod T ondoot /
0€oug Aekelekod U dyopdg péong ayelg) wurde der Text von v. 2 so wie-
derhergestellt: avaykaooag peotag én avtitov ondoo (Kock 1875, 401; vgl.
Arnott 1996, z.St.: ,Kock’s avtitov [...] remains the most attractive suggestion
(with a0T0oD a telescopic error [...]), despite a dispute over its meaning®); im
ebenso korrupten Polyz. fr. 1 [Déemotyndareos] (T apabdg yop avtitng naotl
te Beokeving éyivero) ist das Wort jedoch durch das Lemma des Zitattragers
garantiert, wofiir der Vers herangezogen wird (Erot. Voc. Hipp. 8 23 Nachm.
oivov adtitnv; vgl. auch Athen. epit. I 31 IloAO{nAog 8¢ adtitnv Kahel oivov).
,Einheimisch® bzw. ,genuin‘ (ac001yevric) ist hingegen der Wein in Anaxandr.
fr. 42,70-1 [Protesilaos] (oivol 8¢ T oot hevkog / yAukdg adBuryeviig &g
KOviag).

In Ar. Ach. 187-95 préasentiert Amphitheos Friedensvertrige, als wéren
sie unterschiedlich alte Weine: er schligt drei Sorten vor (evtéteig, dexételg
und tplakovtovTideg). Dies kdnnte einen Ansatz fiir eine politische und pa-
zifistische Intention auch des Telekleides-Stiicks bedeuten (vgl. hier oben,
S. 45; zur speziellen Verbindung zwischen Wein und Frieden in der Komédie
vgl. Piitz 2007°, 173-4).

Eine Verbindung zum Weinbau béte sich in der Tat fiir Amphiktyon an
- sollte er in den Amphiktyones eine Rolle gespielt haben. In diesem Falle
hitten wir es mit dem Konig von Athen zu tun, der den Kult des Dionysos
von Eleutherai nach Attika eingefiithrt hat, sowie Vorschriften fiir die
Weinmischung, wie etwa den Gebrauch, nur nach dem Essen Wein unge-
mischt — und zwar als Zeichen der Macht des Dionysos -, sonst indes nur
gemischt zu kosten (Philoch. FGrHist 328 F 5b, mit Costa 2007, 73-81). Obwohl
avtitng gemifl dem zitierten Beleg in Et. magn. p. 172 tatsichlich dem Sinn
von duyig (;ungemischter Wein‘) entsprechen kénnte, diirfte dies schwerlich
die urspringliche Bedeutung widerspiegeln — sonach die von ,Jahreswein‘ —,
die aller Wahrscheinlichkeit nach auch bei Telekleides gemeint war.



Aypevdeig (Apseudeis)
,Die Ehrlichen’

Datierung: nach 426 v.Chr. (?).

Die Titelform Ayevdeic ist nur bei Pollux bezeugt (fr. 13), bei dem die
tradierte Lesart Pevdeig von Kuhn verbessert wurde (Meineke I 86). Die
Autorschaft war bereits in der Antike umstritten (vgl. zu fr. 58; Meineke V
30-1:,Simul ex his [d.h. aus fr. 12] intellegitur Ayevdeig pro spuria Teleclidis
fabula fuisse habitam; unde suspicor ad eandem referendum esse Inc. fab.
fragment. XVI [d.h. fr. 58] die beiden Fragmente werden auch bei Korte
1934, 323,6-11 und Schmid 1.4 95 A. 12 miteinander verbunden; vgl. Kaibel
1889, 46: ,War ein Drama nicht aufgefiihrt, stand also nicht in den Didaskalien
verzeichnet, so war man auf das Zeugniss der Handschrift allein angewiesen.
Wenn diese keinen Verfasser angab, so wird man versucht haben, aus inneren
Griinden, aus der Art der Erfindung oder aus dem Geist der Sprache den
Verfasser zu ermitteln: das war ein gefahrliches Unterfangen, aber die Kunst
des Entsagens war schwer. Die Apseudeis scheinen nur durch Vermuthung
dem Telekleides zugeschrieben worden zu sein®).

Die Debatte iiber die Echtheit der Apseudeis, die der Attizist Phrynichos
(2. Jh. n.Chr.) nahelegt, diirfte schwierig er selbst ausgelést haben: generell
interessiert er sich nicht fiir Komddien zweifelhafter Echtheit (vgl. Sonnino
2013). Es ist denkbar, daf} bereits alexandrinische Philologen die Echtheit (wohl
aus sprachstilistischen Griinden) in Frage gestellt haben, und Phrynichos dies
schlicht aufgegriffen hat, um einen Beleg fiir ein von ihm nicht anerkann-
tes Wort zu diskreditieren. Dabei fallt auf, daf} gerade der Zitattriger zweier
der vier uiberlieferten Fragmente (fr. 11. 13) dieser Komddie (der einzigen des
Telekleides, aus der etwa Athenaios kein Zitat anfiihrt), der mit Phrynichos
rivalisierende Pollux ist.1% Ob daraus zu schliefen sei, dal Phrynichos explizit
fir die Unechtheit, Pollux hingegen dezidiert fiir deren Echtheit pladierte, ist
unsicher.

Das Stiick wurde gemeinhin um die Zeit des Beginns des Peloponnesischen
Krieges datiert, und zwar aufgrund der Prasenz des komodoumenos Morychos
(vgl. fr. 12), der nicht viel spiter als um das J. 426 v.Chr. eine Gesandtschaft der
Athener zum Perserkénig fithrte (schol. Ar. Ach. 61 npécfeig 8¢ obrot eiowv

106 74 Pollux als Quelle der Komiker vgl. Arnott 2000, 8-9; zu Pollux’ Onomastikon als
Bezeugung (auch in der Wahl der onomastischen statt der alphabetischen Struktur)
fir die Kontroverse zwischen dem rigiden Purismus des Attizisten Phrynichos und
einem etwas moderateren Attizismus vgl. zuletzt Tosi 2007, 5-8 (fiir die Rivalitat
pladierte bereits Naechster 1908, 47-87; gegen diese Auffassung Slater 1977, 260-1).
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ol tepi 1OV Mopuyov épmtAncBévteg tpugrig): obwohl in schol. Thuc. IT 7 nicht
die Athener, sondern die Lakedaimonier Gesandte zu den Persern schicken,
geht aus Ar. Vesp. 1136-42 (mit schol.) hervor, dafy dies auch fiir die Athener
galt (vgl. Bergk 1838, 345, Meineke V 30-1 = Add. zu II 366, Meineke II 970
und Kock I 212; nach Muhl 1881, 77 entzieht sich diese Komddie einer naheren
zeitlichen Bestimmung; zur Datierung vgl. auch Kaibel in Kassel-Austin VII
673: ,apparet fabulam non nimio post a. 426 scriptam esse, quo anno Morychus
legatus ad Persarum regem missus erat, cf. Schol. Ar. Ach. 61 et Vesp. 1142
Schmid 1.4 97 und Geifller 1925b, 26. 29-30; Storey 1988, 381 spricht von ca.
420 v.Chr.; willkiirlich ist eine Datierung in den Mérz 415 durch Edmonds I 187,
der hinter den Apseudeis Informanten gegen die Mysterien-Frevler erkennen
will; vgl. Atkinson 1992, 63, der beziiglich des in Edmonds I 193 den Apseudeis
zugewiesenen fr. 44 diese Datierung grundsétzlich nicht in Frage stellt).

Die Bedeutung des Adj. ayevdrg ist ,ohne Liigen, ehrlich’. Bezeugt ist
es seit Hesiod (Hes. Theog. 233-4 Nnpéa & djevdéa xai aAnbéa yeivato
[I6vtog / mpesPotatov maidwv; in Pind. P. 1,86 ist der Sinn ,unverdorben)
und wird zumeist in bezug auf Orakel und divinatorische Angelenheiten ge-
sagt (Hdt. I 49,1 pavtiov afevdég, IT 152,3 povrriov ayevdéotartov, II 174,2
ayevdéa povtno; Aesch. Sept. 24-6 viv & g 0 pavtig pnotiv, olwvedv fotrp, /
[...] / xpnomnpiovg dpviBag dfevdel téyvr, Cho. 559 dva€ ATOAA®Y, HAVTIG
ayeudi)g o mpiv, fr. 350,5-6 R. kdryd t0 Poifouv Beiov dfevdég otopa / fiAmlov
eivan, povtikf) Bpoov téxvny; Eur. IT 1253-4 tpinodi ©° év xpucée Bdooelc,
év aevdel Opovey / pavteiog Ppotoig Becpatwv vépwv, Suppl. 869 devdeg
fi0oc, bezogen auf den Charakter des Kapaneus); in der Komédie Cratin. fr.
505 [dub.] (tov Beov & épod kAVwV 6éPe, / (g dvta —= pavtv afevdétatov)
und Ar. fr. 789 (&evdodvreg).

Dieser iiberwiegend relativ homogene Usus des Adj. in der Literatur des
5. Jhs. v.Chr. eroffnet eine interessante Perspektive auf einen denkbaren
Bezug des Titels. In einer Komddie, deren erhaltene Fragmente sonst keine
Riickschliisse auf das Thema ziehen lassen, konnten die apseudeis die Manteis
sein, da Wahrsager und Orakeldeuter zu einer beliebten Kategorie von komo-
doumenoi in der Archaia gehoren; Telekleides selbst hat einen bedeutenden
Vertreter der Kategorie verspottet (Diopeithes in fr. 7). Natiirlich wiirde ein
Komdédientitel wie Die Ehrlichen, auf die Wahrsager bezogen, nur ironisch
zu verstehen sein. Zwar zahlen zu den professionellen Wahrsagern in der
Komédie lediglich Amphoteros, Stilbides und Hierokles (vgl. Sommerstein
1996, 348), doch umfaflt die Kategorie desgleichen den erwéhnten Diopeithes
und Lampon (vgl. Sommerstein 1996, 344; bezliglich der Wahrsager in der
Komdodie vgl. auch Froehde 1898, 108-10). Die divinatorische Sphiare gehort
auch anderwarts zu den Zielscheiben des Spottes der Archaia (fiir die Manteis
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in der Komddie vgl. Smith 1989, fiir die Orakelverspottung Muecke 1998 und
Bagordo 2008).

Da die divinatorische Kunst im 5. Jh. v.Chr. intensiv mit der zeitgenossi-
schen Politik interagierte, konnte auch ein solches Thema politisch relevant
sein, wobei das Verhéltnis von Politikern und Strategen der Mantik gegeniiber
durchaus divergierte: so war etwa Perikles’ Haltung eher rationalistisch
gepragt (Bearzot 1993, insbes. 104-5, zu Perikles’ Reaktion auf ein Orakel
iber ein militarisches Unternehmen gegen Aigina in Plut. Per. 35,1-2). Es
liele sich etwa — wenn auch nur hochst hypothetisch - eine Prisenz der
ehrlichen Wahrsager insofern als politisch kennzeichnen, als diese es waren,
welche gewissen Politikern oder Strategen vorwerfen konnten, ihre un-
glaubige Einstellung gegeniiber der Mantik kollidiere mit den traditionellen
Vorstellungen des athenischen Volks. Wenn diese Deutung korrekt ist, liefle
sich ein vergleichbarer Titel in Alexis’ Manteis (PCG II 106) erkennen.

fr. 11 K-A. (10K)

ta 8¢ Tiyova {éovtd oot poAdvetan

myova {éovta CL: tuyaviCovta F: tyave / oilovta Hemsterhuys: tnyévia oil-
Meineke poAvveton codd.: pwAveton Meineke: pedaiveron Kock (et tav trnydvorg),
Blaydes (et t&v tny&ve sive T& 8¢ tnydvia sive T 82 Thyay’ ad)

und die Bratpfannen, beim Erhitzen, besudeln sich dir / werden von
dir besudelt

Poll. X 98 (codd., CL)

£k 8¢ TOV oKeLOV Kol ETVIPLOLG Kal {WHTPLOLS, KOt Kpedypar Kol dpTeéeyn kal AVKog Kol
e€avothp, kol AloTpov kal Aotpiov, 6 Tveg TaynvooTpdPLov, ko téynvov 8¢é. A X
unv kol Tyavov av éxolg evpeiv eipnpévov év Eilwov Ebmoldog, kai év TnlekAeidov
Ayevdéoiv: & —— polvvetal

und unter den Geréten sind auch die etnerysis und die zomerysis, und die kreagra und
die harpage und der lykosund der exauster und das listron sowie das listrion, das einige
tagenostrophion nennen, und auch das tagénon. Aber auch téganon konntest du in den
Heilotes des Eupolis (Eup. fr. 155 [Heilotes]) gesagt finden und in den Apseudeis des
Telekleides: —

Metrum JIambischer Trimeter:

N —— U— | —_—v—u—
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Zitatkontext Pollux fithrt das Fragment in der Sektion Uber die Gerite
des Kochs (X 95-111) an. Die Form triyavov wird als Alternative zu té&yn-
vov erwihnt. Anschliefend werden die Derivate tnyaviopoi (Men. fr. 195
[Hippokomos]) und tnyovileoBoun (Posid. fr. 5 [Apokleiomené]) sowie Aristo-
phanes’ Komodie mit dem Titel Taynviotai angefithrt. In Athen. VII 228c-
229b ist die Diskussion iiber die tegana durch die Wahl zwischen den bei-
den Alternativformen evoziert (vgl. Paolucci 2004, 252-3; zu Eratosthenes’
Skeuographikos als moglicher Quelle fiir Pollux’ Buch X vgl. Nesselrath 1990,
87-8).

Textgestalt Aus den tiberlieferten trjyoava (éovta (CL) und tvyaviCovta (F)
versuchte zundchst Hemsterhuys den Text als trjyova / oiovta (,zischende
Pfannen‘) wiederherzustellen (anhand von Ar. Equ. 929-30 to pév téynvov
tevbidwv / épeotavon oilov und schol. Ar. Ach. 1158, wo oilovoa mit {éovoa
erklart wird; vgl. Bentley 1708, 51-2 tnydve cilovta; van Herwerden 1864,
5 fithrte Alex. fr. 192,6 [Ponéra] éni 10 Téynvov cilov éneloldv Qépw zur
Unterstitzung fir tiyova oilovta an: Kock II 367 bezog jedoch cilov auf
oo in v. 4; vgl. Arnott 1996, z.St.), was auch als tydvia oiovta gelesen
wurde (Meineke V.1 30, der anhand von Lobeck 1843, 345 auch pwAvetan
,wird gekocht, verbritht® als mdgliche Alternative zu poldveton vorschlug,
und nur einen Vers aus dem Fragment machte). Kock I 213 las tav tnydvolg
oilovta ool pelaivetou ,die in den Bratpfannen zischenden Speisen werden dir
schwarz (d.h. verbrennen dir)‘ (so auch Blaydes 1896, 27, der té&v tnyave bzw.
& 8¢ Tnydvia bzw. T 8¢ Thyav’ ad vorschligt), indem er die als Argument
fir tiyova oilovta herangezogene Aussage in Clem. Alex. Paed. I 1 p. 240b
(taryrjvorg oiovot mepinyovpevol) als ,paene ridicula® bezeichnete.

Interpretation Nicht allein die textkritischen Probleme beeintrachtigen
das Verstiandnis des Fragments: weder ,sprudelnde’ ({¢ovta) noch ,zischen-
de’ (oiCovta) Pfannen scheinen in befriedigender Weise zum finiten Verb
poitvetar (,werden besudelt®) zu passen; ebenso wenig Sinn ergibt poAdeton
in der Bedeutung ,werden gekocht, verbriiht’. Die Ubers. von Storey III 295
(»Your frying pans are getting stained with boiling®) 16st die Aporie einer
Bratpfanne mit sprudelndem Kochwasser nicht. oilovta scheint angesichts
der Parallelen in der Komddie den besseren Ausgangspunkt darzubieten: ,die
zischenden Bratpfannen werden dir besudelt’. Da in Pfannen kein Wasser
gekocht wird und (eiv ,sieden’ Kochwasser voraussetzt, bestiinde die einzige
Maéglichkeit, (éovta zu rechtfertigen, in einem seltenen Gebrauch dieses Verbs
in Verbindung mit Festkorpern: in Hes. Theog. 685 (¢Cee 8¢ xOav nhoo kal
‘Qkeavoio péebpa), 847 (£Cee 8¢ xObv maoa kot 0Opavog 8¢ Odhacoa) wird es
z.B. fiir die Erhitzung der Erde gebraucht. Die Bratpfannen wiirden in diesem
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Fall so heif}, daf3 sie ,besudelt’ (d.h. fleckig) werden. Die Konstruktion kénnte
sowohl medial zu verstehen sein mit oot als Dat. incommodi (,sie besudeln sich
dir), als auch passiv mit oot als Dat. agentis (,sie werden von dir besudelt®).
Vgl. zu fr. 12.

wmyava Das taynvov bzw. triyavov (vgl. Frisk GEW, s.v.) ist ein
Kiichengerat ohne Deckel, fiir das Braten von Fisch und weiteren Speisen,
bisweilen auch als Serviertablett benutzt, das in der Komddie hiufige
Verwendung findet (vgl. Olson-Sens 2000, zu Archestr. fr. 11,8-9 O.-S.): die
Form té&ynvov (wohl die urspriinglich attische fiir das ionische tfjyavov: vgl.
Phot. t 3 thynvov- totto Tovwv twveg tiyavov Aéyovowv) findet sich in Eup.
fr. 374, Ar. Equ. 929, Plat. fr. 189,12 [Phaon] (hier wird es fiir das Braten von
Fisch dem Topf [Aoméc] vorgezogen), Anaxandr. fr. 34,4 [ Odysseus] und Alex.
fr. 115,12 [Krateia € Pharmakopolés] (vgl. Arnott 1996, z.St.); die Form tjyavov
in Eup. fr. 155 [Heilotes] und Pher. fr. 109,1 [Léroi], fr. 133 [Persai]. Die pu-
ristischen Attizisten erkennen nur die erste Form als attisch an: fiir Phryn.
Praep. soph. p. 112,11 ist taynvov attisch, tjyavov dorisch, wahrend Moer. t
3 Hansen letzteres allgemein den ,Griechen® zuweist (vgl. Ar. Tagénistai test.
ii, Ar. Byz. fr. 26 Slater, mit Slater 1986, z.St.: ,Ar. Byz. seems rather to have
dealt with an alleged difference in meaning between the two forms®; an die
einfache Koprésenz der beiden Formen bei den Komédiendichtern denkt Tosi
1994, 159).

Céovta Dieses Verb kommt in dhnlichen Zusammenhéngen bereits in
Hom. @ 362 (Aépng Cel) vor; vgl. auch Eur. Cycl. 343-4 (ndp kol matpdiov
TOVSe XaAkov, 0G (Eo0g / o)V oapka SopopnToV ApPEEEL KOADG).

poAvvetar Ein technischer Gebrauch in kulinarischem Kontext fin-
det sich in Sotad. fr. 1,24 [Enkleiomenai] (¢poAvv’ dhebpw), wo Kleinfische
mit Mehl ,bestreut’ werden; sonst in der Komddie nur in Komposita bzw.
Derivaten: in Ar. Ach. 382 ist in poAvvompaypovodpevog ein Wortspiel mit
moAvnpéypov und eine Anspielung auf den Schmutz von Kleons Gerberei zu
erkennen; in Pher. fr. 188 (&vepoAdvOn trv dmivnv 1 yépw) wird der Bart
mit Fischsauce befleckt, wihrend dasselbe Bild in Equ. 1286 (ko poAdvewv
v Urjvnv) auf obszone Praktiken des komodoumenos Ariphrades anspielt;
in Ar. Plut. 310 bezieht sich poAvvewv auf Kirkes Zauberkrifte an den in Tiere
verwandelten Gefahrten des Odysseus.
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fr. 12 K.-A. (11 K)

schol. (vet) Ar. Vesp. 506¢

v Biov yevvaiov: mpodg tovg Tovg (1o Tovg V, todg 'Ald, corr. Dindorf) Ayevdeig
nowmjoavtog (Tov Tolg ... -ta Meineke), 6t (Tt VI'Ald, corr. Dindorf) tov Mépuvxov
TOV TOMTIK®V Tremoinke mpaypdtovy (sic codd. Ald: memoujkaot «petéyovras mp.
Dindorf, -acwv {np.} Holwerda) ayvorjoavteg (VI: -ag Ald, Meineke), 611 <«og> (suppl.
Holwerda) tpugepog kot nd6PLog kwpdeitar 1 kai vov év eipoveigq VIAld

,ein herrliches Leben fithren: gegen die Autoren (bzw. den Autor) der Apseudeis,
weil sie (bzw. er) den Morychos an den politischen TGeschiften <teilhaben> lief§
(bzw. liefen)¥, indem sie ignorierten (bzw. er ignorierte), daf§ er als luxuriés und
Lebensgeniefler verspottet wird; oder auch jetzt in ironischem Tonfall

Metrum Ungewify (v~ <).

Zitatkontext In Ar. Vesp. 506 ({ijv Plov yevvaiov @domep Mopuyog), dessen
Scholion Telekleides erwihnt, ist von Morychos’ herrlichem Leben (d.h. nicht
von Denunziationen und Gerichtshéfen getriibt) die Rede, das Bdelykleon
seinem Vater empfehlen wiirde (vgl. MacDowell 1971, z.St.; zum Bild des
gliicklichen Lebens vgl. Taillardat 1965°, § 551). Aus dem schwer verderb-
ten Text des Zitattragers (vgl. hier unten, Textgestalt) 148t sich mit einiger
Sicherheit einzig schlieffen, dafl Morychos in den Apseudeis verspottet wurde.
Diese Komdodie wird anscheinend auch hier, wie in fr. 58, fiir unecht gehalten:
nicht nur Phrynichos, der Zitattrager von fr. 58, muf also die Echtheit der
Apseudeis in Frage gestellt haben, sondern wahrscheinlich bereits frithere
Aristophanes-Kommentatoren, deren Kenntnisse auf die alexandrinischen
Philologen zuriickgegangen sein diirften (gegen die haltlose Zuweisung dieses
Fragments an Eratosthenes von Kyrene durch Strecker 1884, 30 [*Eratosth.
fr. 24 Str.] vgl. Tosi 1994, 168 A. 46). In einer glaubhaften Rekonstruktion des
Textes (Meineke V 30: Tpdg 1OV todg AYevdeig towjoavta, dtL ToVv Mopuyov
TRV TOALTIKGV TETOLNKE HETEXOVTA TTPAYHATWV, AYVONIoOG OTL TPLPEPOG Kot
NdVPLog kwpdeital 1 kal vOv év eipwveiq) konnte der Scholiast gemeint
haben: ,gegen den Verfasser der Apseudeis, da er Morychos an den politi-
schen Geschiften teilnehmen lief3, indem er verkannte, daf} er als luxurids
und Lebensgeniefler verspottet wird’. Unter eipwvein ist in den Scholien stets
,rthetorical irony® zu verstehen (vgl. Ninlist 2009, 212-5. 350 A. 50).

Textgestalt Der fiir Telekleides relevanteste Teil des Scholions ist korrupt:
einerseits hiangt die Entscheidung fiir todg Tobg Ayevdeig mojoavtag
(,die Verfasser der Apseudeis’; Dindorf 1838, z.St., der jedoch Metodeig fiir
Ayevdeic konjizierte) oder tov todg Ayevdeig mowjoavta (,den Verfasser
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der Apseudeis’; Meineke V 30) von der Echtheitsfrage ab, die diese Komddie
begleitete (vgl. zu fr. 58) — die Idee von ,Verfassern® deutet in der Tat auf
die Unsicherheit der Zuschreibung; andererseits wurde aus T®v moATik®dv
menoinke nmpaypdtwv T ein plausibles wemoujkaot «petéyovior Tpoypdtwv
extrahiert (Dindorf, der als Subj. einen Pl. hat; méglich ist indes auch der Sg.),
nach dem der/die Verf. der Apseudeis Morychos ,an den politischen Geschéften
teilhaben lief}/-en® (zum Gebrauch der Priposition mpdg + Akk. hier und in
ahnlichen Kontexten in der Sprache der Scholiasten vgl. Dobree 1833, II 268:
»hinc refellitur®: z.B. schol. Ar. Vesp. 91. 941, Pac. 380. 456. 778, Av. 1714, Ran.
35. 301. 360. 365; fur die Bedeutung ,<the simile refers> to X“ in den Scholien
vgl. Ninlist 2009, 294).

Interpretation Morychos (PA 10421; PAA 658855; LGPN II 320 [4]) wird
in der Komddie generell als Schlemmer verspottet und ist vielleicht mit ei-
nem Tragiker zu identifizieren (TrGF 30 T 1-6: Telekleides wird nur zu T 2
erwihnt):17 in Ar. Ach. 885-7 (& @uAtérn ob kol éhou mobovpévn, / fABeg
moBewvr) pév TpLYdLKOig Yopoig, / eiln 8¢ Moplyw) wendet sich Dikaiopolis
an einen kostlichen Aal und nennt ihn ,dem Morychos beliebt® (vgl. Olson
2002, z.St.; hier liegt wohl dem Hinweis auf die tpuypdikol xopoi die sonst
unbezeugte Nachricht in schol. Ar. Ach. 887 zugrunde, er sei aufler einem
opsophagos auch ein Tragiker gewesen). Auch in Ar. Vesp. 1141-2 (&tap
Sokel yé pot / gowcévou pdhiota Mopoyov obypartt) wird wieder auf seine
GefraBligkeit rekurriert (das céypa ist ein ,grofier Mantel’, im Falle des
Morychos anscheinend extralarge). In Ar. Pac. 1006-9 (kod mepi TodTog Npég
aBpooug / dYwvodvrag TupPalecBon / Moplyw, TeAéq, Ihavkéty, dAlolg /
tévBoug moAAoic) gehort er mit Teleas und Glauketes zu den ,Feinschmeckern'.
In Plat. fr. 114 [Perialges] (& Ogie Mopuye: midg yop oo Saipwv #pug; / kol
IMavkétng N Yitra, kol Aewyopag, / ot (e Tepmvdg 00dev évBupoDpEVOL)
wird er zusammen mit Glauketes und Leogoras als bon vivant dargestellt (vgl.
Wilamowitz 1870, 55 A. 49 und Pirrotta 2009, z.St.). In Plat. Phdr. 227b wird
die karikierte Gestalt des Morychos zum Gastgeber erhoben (Herm. ad Plat.
Phdr. 227b [p. 18,20 Couvr. = schol. Plat. p. 68 Greene] erinnert, dafl dieser
JFresser [y&otpig] auch von der Komédie als ,Schlemmer® [yaotpipopyoc]
verspottet wurde, und daf} folglich der Aufenthalt des mafllosen Lysias in des-
sen Haus vollig konsequent sei).1% Der in schol. Ar. Ach. 61 betonte Zustand

197 In der Klassifizierung der komodoumenoi von Sommerstein 1996, 330. 351 zihlt er
zu den idols of the dinner-table und speziell der conspicuous consumers.

108 ygl. Steinhausen 1910, 32. 44 und Lefkowitz 1984, 146: It appears to take only a
generation for comic jokes to be transmuted into historical data: the poet Morychus
(30 T 1-5), satirized as a glutton by Aristophanes (Ach. 885, Pax 1008, Vesp. 506.
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der Gesandten um Morychos (,dem Luxus frohnende) konnte einerseits den
vielleicht ironisch zu verstehenden Titel Apseudeis verlanlafit haben,!® an-
dererseits bietet dieses Bild eine perfekte Verkniipfung zwischen Morychos
dem Politiker!!? und Morychos dem Schlemmer, als welcher er gewdhnlich
verspottet wird (vgl. zu fr. 12).

In Ar. Ach. 65-99 erzahlt der aus Persien zuriickgekehrte Gesandte, wie
die ganze Gesandtschaft in Persien auf den dortigen Luxus traf, und zu essen
und zu trinken in Fille bekam (etwa 77-8 ol fapPoapol yap cvdpag fyodvron
poévoug / tovg mAeioTo duvapévoug @ayeiv Te kol mieiv ,denn die Barbaren
halten fiir Minner diejenigen allein, die essen und trinken kénnen; 85-6 &it’
e€éviler mapetiBel & Npiv OAovg / ¢k kpipdvou Podg ,er [d.h. der Grofikonig]
lud uns zu Gast: und lief} ganze Ochsen aus dem Ofen servieren®). Es gibt
keinen zwingenden Grund, an einer Persiflage des Morychos wegen seiner
oyogayio auch in den Apseudeis festzuhalten. Die beim Zitattriger angedeute-
ten oAtk pdryporta, die wahrscheinlich mit der persischen Gesandtschaft
zu verbinden sind, konnten ihrerseits auch mit der Verspottung des Morychos
als Gourmand zu vereinbaren sein: er konnte selbstredend die tpuer bei den
Persern gelernt haben.!!! Eine interessante Verbindung zwischen diesem
Fragment, fr. 11 und Ar. Ach. 885-7 bietet Phot. p 652 (nwpotepog MTw T pOyou:
mapopio- lToAépwv [Polem. fr. 73 Preller] AéyecOou todTnv mapa ke AdTong
oltwg ,HwpoTePOS el MTwTpiyxou, ¢ tévdov &oeig € Thg olkiog k&OnTon®
[Sophr. fr. *74 Kaib.]- M@ 1puyog 8¢ map’ adtoig 6 Atdvuoog kat’ émibetov,
dux T0 poAvvecBal adTOD TO TPOGWTOV €V T) TPVYT YAEVKEL T Kol cUKOLG:
popoEon 8¢ o pordvou: ‘Opnpog y’ o0V TO pepolvppévog pepopuypévog notv
[Hom. v 435], mit Theodoridis 1998, z.St.: ,MopOyov et Mbpuyog Zen. vulg.
et Suid. codd. GM recte®). Hier wird der Name Morychos zum einen mit dem

1142), Teleclides (11K.) and Plato comicus (106K.) emerges in Plato’s ‘Phaedrus’
as an appropriate host for the intemperate — at least in Plato’s characterization —
Lysias (227b, with schol., p. 68 Greene)®.

Von mendacia legatorum als einziger vermeintlicher Angabe tiber den Inhalt der
Komaddie spricht Kaibel in Kassel-Austin z.St.

Vgl. Leo 1873, 5: ,Teleclidem igitur apparet in Veracibus partes Morycho dedisse viri
in foro versati. quod cum ultro cum Acharn. schol. 61 coniungatur, quidni ipsam
Morychi legationem a Teleclide tractatam esse suspicemur? quali argumento,
non inusitato illi illius temporis poetis, quam aptus fuerit titulus Ayevdeig ipsum
Acharnensium exordium docet".

Zu einer ethisch-politisch konnotierten tpvgr als Merkmal der Polis vgl. Thuc. I
6,3 (¢v Toig mpdToL 8¢ ABnvaiol Tov e 6idnpov katébevto kal aveyévy T dwadtr
£ TO TpLPEPOTEPOV peTéaTnoay); vgl. zu fr. 25 sowie Plat. Resp. 372e (tpvpdoav
oA, wohl beziglich des perikleischen Athen).
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Verb popo€oun als Synonym von poAtvar erklirt, zum anderen erinnert der
Hinweis auf die tpOyn an Morychos’ tpuyedikoi yopot in Ar. Ach. 885-7. Die
Photios-Glosse konnte durch beide Komdédienstellen inspiriert worden sein,
was eine Priasenz von Morychos ebenfalls in fr. 11 erlauben wiirde, wo sich
der Schlemmer seine ,Bratpfannen besudelt’.

fr. 13 K.-A. (12K))

Poll. X 68

70 8¢ Kahovpevov KupiAALov TPOG TOV Actav@dv PopfoAriov pév Avtiobévng elpnkev év
¢ Ipotpentik®, ol 8¢ ki cVGTOpHOV ADTO GVOPALoLGLY. TO0 8¢ cOoTOp OV Ovopa
PMpaTOG EoTLy €v Tolg TnhekAeidov AYevdéot pet” GAAWVY TOAAQDV eipnpévov- prjmot’
obv BéATiov oTevOoTOpOV 0OTO Kathelv, elpnTon 8¢ Tobvopa &l dugopéwg v caTupLke
Spaypatt Krjpu€l toig Aioyvlov otevocTopov to Ted)0g

das sogenannte kyrillion, (ibernommen) von den Asianern, hat Antisthenes in sei-
nem Protreptikos (fr. 18A Decl.) bombylios genannt, andere nennen es aber systomon.
Und das systomon (Mund-zu-Mund-Kuf‘) ist der Name eines Kusses in den
Apseudeis des Telekleides, genannt mit vielen anderen: es ist keinesfalls besser, es
stenostomon zu nennen, und der Name ist fiir eine Amphore im Satyrspiel des Aischylos
Keérukes (Aesch. fr. 108 R.) gesagt: ,engmundiger Kessel*

Metrum Ungewif (—-=).

Zitatkontext In einer Sektion, welche ,die Namen der Behiltnisse, in denen
das Wasser aufgewarmt wird, sowie der Trinkgefdfe und der Tische® anfithrt
(Poll. X 66-9), informiert Pollux dariiber, daf3 das kyrillion, ein enghalsiges
Gefif3, bei Antisthenes bombylios genannt werde (vgl. Decleva Caizzi 1966, 92),
wihrend fur dasselbe Objekt cboTopov und auch otevéootopov ,engmundig’
benutzt wiirden: ersteres konne jedenfalls auch fir eine Art Kuf3 stehen, wofir
Telekleides als Gew#hrsmann fungiert. Hieran sich anschlieffend ist wiederum
von Gefafien die Rede wie z.B. von einem fiir Aischylos bezeugten ,engmundi-
gen Kessel'. Von Telekleides’ Wort wird zudem behauptet, dies sei ,mit vielen
anderen’ gesagt, was wohl bedeutet, daf} sich die Nennung dieser Kuf3art bei
Telekleides innerhalb einer mehrere Kularten aufzéhlenden Liste befand. Fiir
ihn ist auch die KuBart dpentov belegt (fr. 14), die nicht unberechtigterweise
dieser mutmafilichen Liste in den Apseudeis zugewiesen wurde. Im nicht aus-
zuschlieffenden Fall eines Mifiverstindnisses seitens der lexikographischen
Tradition konnte dieser attische Gebrauch auch fiir Telekleides’ Glosse in
Frage kommen.
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Interpretation ocUoTopog ist ein Derivat von otoépa, woraus nichts auler dem
Kontakt zweier Miinder zu schlieflen ist (Henderson 1991, § 376: ,,describes
the ,mouth-to-mouth‘-kiss“; Komornicka 1981, 66: ,baiser sur la bouche®).!12
Das Wort kommt in der Komddie sonst nur in Men. fr. 147 [Eunouchos]
(cvvoTopdtepov okagng) vor, einer sprichwortlichen Redewendung, in der
das Adj. auf das ,Mund-Halten‘ der Metéken hinweist (c0[v]otopog heifit
hier ,mit einem engen Mund®). In Moer. ¢ 23 Hansen (¢18&xvn Attikol- tifog
péyag kol ovotopog) und Phot. x 161 (krj0ov- Aektdv TL 6OoTOpOV €iG O
évtiBévteg Todg dotpaydhovg PaAlovoty) definiert es als Adj. (,engmiindig’)
jeweils einen grofien Pithos und einen Wiirfelkasten. cuotopdopar ist ein
geographischer Terminus in Strab. VII 4,1 (bezogen auf den Méotischen See).
Das Standardwort fiir Kuf}, piAnpa, haufig bei den Tragikern (Aesch. fr. 135,2
R; Soph. fr. 537,1 R.; Eur. Andr. 416, IA 679. 1238, Suppl. 1153), erscheint in der
Komddie zumeist als Siegespramie beim Kottabosspiel am Symposion (etwa
Plat. fr. 46,5 [ Zeus kakoumenos], Eub. fr. 2,4 [ Ankylion]: neun Kiisse;!13 vgl. aber
Nicoph. fr. 17 [Pandora] ¢iAnpa dodvo, das vom Zitattrager als katagilfjoot
erklart wird). Diesem Begriff werden gewo6hnlich metaphorische Bilder vor-
gezogen wie etwa das aristophanische meputetaotov émpovdalwtov (Ar.
Ach. 1201) oder pavdalwtév (Thesm. 132).114 In Ar. Nub. 51 heifit der Kufl
KOTOYADTTIOH, in com. adesp. fr. 761 katayAwttiopdg (der Zitattriger
Poll. IT 97 weist diesen Begriff sowie das Verb katayAwttiCeiv allgemein den
Komédiendichtern zu), das Verb xatayAwttilewv ist in Ar. Ach. 380, Equ. 352
und Thesm. 131 bezeugt.

12 7um Mund-Kuf bei den Persern vgl. Hdt. I 134 (&vti yép t0D mpocayopevety
AR ovg PLAEOVOL TOIGL OTOHAGL).

13 ygl. Campagner 2001, 117-8, Carbone 2005, 195-8 und Piitz 2007, 184. 208-9.

114 Vgl. Taillardat 1965% § 195 und Henderson 1991% § 367, der diesen Kuflarten
spezifisch komische Funktionen zuerkennt (,preferring [d.h. Aristophanes] to
specify certain kinds of kisses appropriate for prostitutes and other figures of
lasciviousness, and thus more likely to raise a laugh than any ordinary kiss“); eine
Liste der Ku3arten in der Komdédie mit Erklarungsversuchen in Komornicka 1981,
65-7 (hier wird das yryyApwtév irrtimlicherweise Telekleides zugeschrieben).
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fr. "14 K.-A. (13K))

Hsch. § 2363
dpemt oV £ldog pAfpatog, Og TnAexAeidng

drepton (,Pflick-KufB): eine Art Kuf3, wie Telekleides

Metrum Ungewif§ (—%).

Zitatkontext Hesych erkldrt ohne nahere Angaben das dpentov als eine
Art von Kufi. Der drepton-Kufl wird in weiteren lexikographischen Quellen
behandelt, wobei die gemeinsame Quelle der Attizist Pausanias gewesen zu
sein scheint (vgl. Theodoridis 1982, zu Phot. y 115): in Eust. in Od. p. 1880,62
([oi ohouot] xOTpay #deyov £186g T pLApaTog, ko kai Spemtov [Spbmetov
Eust.] ki toudépiov. llavoaviag 8¢ [vgl. Paus. att. p 5 Erbse] xod yryyAtopov
yévog Aéyel uAnpatog) wird es zusammen mit den weiteren Kuflarten chytra
(;Topf-Kuf3*; vgl. LSJ s.v. ,a kiss in which one held the other by the ears as by
handles®), paidarion (so etwas wie ein ,Kinder- bzw. Sklavenkuf3‘) und ging-
lismon (vgl. hier unten, zu ginglimoton) genannt; in Phot. p 86 (pavdoiwtov:
£ldo¢ Afpatog: dg yryyAMpwtov kai T8paretovt [Spemtov Dindorf] xad
£tepa) zusammen mit dem mandaloton (,Turriegel-Kuf3‘) und dem gingliméoton
(,Tiirangel-KuB3‘; vgl. auch Phot. y 115 ytyyAvpotodv- £id6g L oLdfpatog obtw
KohoDowv, g Spemtov kol pavdalwtov; vel. Paus. att. pu 5 Erbse); in Et. gen. AB
= Et. magn. p. 287,27 (Spentodv: dinvexdg [-¢g B] amwoAavoTikov, TpuynTIiKoV
[tpay- B]. ,xai 6mwg T6 Te dpmacTOV Kol TO dpemtov [Spamtov A] okevwprital
[-opnton AB, corr. Wentzel] mopd 600 @idnpa®, mit Kassel-Austin, zu Telecl.
fr. *14: ,scriptor incertus eius prosapiae®, mit Hinweis auf Reitzenstein 1897,
61-2 fiir weitere Beispiele) wird zwischen einem Adj. dpemtov (,was Genufl
bereitet, Spafl macht, auch anlaBllich der Weinlese®) und dem Kuf} unterschie-
den, der auch als ,geraubt’ (aprootov) charakterisiert wird (vgl. Hsch. 8 2355
Spéppor kAéppe. ot 8¢ kAdopa, mit von Blumenthal 1930, 35).

Interpretation Das Wort stammt vom Verb dpémewv ,pfliicken, abschnei-
den’ und dirfte somit etwa mit ,Pfliick-Kuf* wiedergegeben werden (vgl.
Henderson 1991°, § 372: ,the plucking kiss®, ,clearly a variety of tongue-
kissing”; Komornicka 1981, 66: ,Un autre baiser c’est le dpémnov [sic!] = qui
est ,cueilli, tel une fleur®, mit Hinweis auf Pind. P. 4,130-1 &0pdoug mwévte
Spamev vokteoow év 0 auépaig / iepov evloiag &wtov: Apollon im ero-
tischen Kontext). Aufgrund von fr. 13, wo ebenfalls eine Ku3art genannt
wird, naherhin mit der Bemerkung ,mit vielen anderen® (d.h. Wortern fiir
Kufarten), wurde auch dieses Fragment zu Recht den Apseudeis zugewiesen
(Meineke II.1 366; vgl. Kock I 213: ,probabiliter®) und gehorte bei Telekleides
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aller Wahrscheinlichkeit nach einer Auflistung von Kuf3arten an. Das Bild des
,Pfliickens’ eines Kusses mag eine heimliche Fliichtigkeit suggerieren, die dem
Willen der/des Gektfiten unter Umsténden zuwiderlduft (vgl. it. bacio rubato).



‘Hoiodot (Hesiodoi)
,Die Hesiode'

Datierung: 429 (?)-423 (?) v.Chr.

Die Darstellung des Perikles als Olympios sowie die Erwahnung seiner
Geliebten namens Chrysilla in fr. 18 suggerieren zwar, dafl die Komddie
aufgefithrt wurde, als Perikles noch am Leben war,!'> ein terminus post quem
im J. 429 v.Chr. (Perikles’ Tod) ist jedoch keineswegs zwingend. Einerseits
kehrt Perikles-Zeus, bereits in Kratinos’ Nemesis experimentiert, auch in
Aristophanes’ Acharnern (425 v.Chr.) wieder; andererseits, spricht der Um-
stand, daf} die Hesiodoi drei komodoumenoi mit Aristophanes’ Wespen gemein-
sam haben (Philokles in fr. 15, Androkles in fr. 16 und Proxenides in fr. 19), fiir
eine Auffithrungszeit, die nicht lange vor dem J. 423 v.Chr. liegt.!1¢

Wie fiir Aristophanes’ Gérytades, Kratinos’ Cheirones und Pherekrates’
Krapataloi wurde auch fiir diese Komddie eine Anabasis aus der Unterwelt
vermutet, intendiert durch die Notwendigkeit, die zeitgendssische literarische
Kultur wiederzubeleben (nur im Falle von Eupolis’ Demoi ist die &vdotaoig
politisch motiviert; vgl. Telo 2004, 1 A. 1).

Die Betitelung einer Komddie nach einem literarischen Autor ist in der
Archaia ein durchaus seltener Fall. Die Titelform (vgl. test. 5) erinnert unmit-
telbar an die Archilochoi des Kratinos, wo die Pluralform auf die Anhénger
bzw. Nachfolger des Archilochos hindeuten diirfte (Kaibel in PCG VII 674: ,De
argumento non constat, similis fortasse fabula Cratini Archilochis fuit®; Kock
I 213: ,similis quodammodo Cratini Archilochis et frequens poetarum in ea
mentio facta erat®).!!” Eine Wiedergabe durch Hesiod und seine Anhdnger liefe

115 Kaibel in Kassel-Austin z.St.; Geif3ler 1925b, 24 + 1969 xi (vor 430 v.Chr.); Schwarze
1971, 94-6 halt fir moglich, dafl die Hesiodoi zu den ersten Stiicken des Dichters
gehorten; an die Ol. 87,2 (= 431/0 v.Chr.) bzw. 3 (= 430/29 v.Chr.) dachte Wilamowitz
1870, 24. 26-7 (wozu vgl. Brandes 1886, 15-6); aufgrund des Perikles-Bezugs
vermutet Meineke I 87 auch fiir fr. 45 eine Zugehorigkeit zu den Hésiodoi.
Sommerstein 1996, 343 A. 115, der nahelegt, dafl auch fr. 44 mit seiner Erwéhnung
des komodoumenos Charikles den Hesiodoi zugewiesen werden konnte.

Zu Kratinos’ Archilochoi vgl. PCG IV 121 (,Archilochus eiusque sectatores®) und
Kugelmeier 1996, 178-89; an die Archilochos-Komddie dachte Wilamowitz 1907,
55-6 A. 14 (vgl. Korte 1922, 1650,68); fiir ,Archilochos und seine Anhénger" (so zuerst
Baker 1904, 138-40, ,,Archilochi fautores®, 140) pladiert zuletzt Pretagostini 1982, 45
A. 9 (vgl. auch Ornaghi 2004, 218-28 und Bakola 2010, 70-9; zur Affinit4t mit Kratinos’
Titeln vgl. Ornaghi 2007, 38; ob auch Kratinos’ Kleoboulinai zu dieser vermeintlichen
Komédien-Typologie gehoren, hangt mit der fragwiirdigen Historizitat von einer in
Diog. Laert. I 89 als aiviypatwv e€apétpwv mojtpia bezeichneten Kleobulina von
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sich hierbei eher rechtfertigen als eine, wodurch von auferstandenen Hesioden
(bzw. Archilochen in den Archilochoi) die Rede wire (so zu Recht Bing 2008°,
65). Die Pluralform deutet in der Archaia auf die Prasenz eines Chors hin (wohl
von Anhéngern der jeweiligen Dichter gebildet), was weder fir die Mese,
in Titeln wie Archilochos (Alexis; zur Titelfrage vgl. Arnott 1996, 112) und
Hesiodos (Nikostratos), noch fiir die Nea (Diphilos’ Sappho) anzunehmen ist.

Die wesentliche Frage lautet, wie ein Komédiendichter der Archaia tiber-
haupt auf den Gedanken verfallen konnte, ein Stiick ausgerechnet nach Hesiod
zu benennen - einem Dichter, dessen Rezeptionszweige in vorhellenistischer
Zeit recht liberschaubar waren (Hes. T10. 17. 30. 97. 98. 113 Most).!’® Die
chronologisch néachsten Bezeugungen beziiglich Hesiods sind Aristophanes’
Frosche und das wohl auf den Homer-Abschnitt von Alkidamas’ Mouseion
zuriickzufithrende Certamen Homeri et Hesiodi (vgl. Ornaghi 2012, 396-7).
In Ar. Ran. 1030-6 wird der Nutzwert Hesiods (Hes. T18 Most) — der zusam-
men mit Orpheus, Musaios und Homer zu den yevvaiol unter den fritheren
Dichtern gehort — hinsichtlich seines Ertrages fiir Landarbeit, Erntezeiten
und Pfliigen gemessen. Im Certamen Homeri et Hesiodi (Cert. Hom. et Hes.
205-10 = Alcidam. fr. 5,50-5 Avezzu) erscheint Hesiod als ein Dichter, der sich
insofern fiir die Gemeinde als niitzlich erweist, als er einerseits die soliden
Werte einer auf Landbau ausgerichteten Gesellschaft tradiert, andererseits fiir
ein friedliches Leben steht (tov énti yewpylav kol elprivnv TpokadovpEVOV):
aus diesen Griinden sei es berechtigt, dafl er beim Agon gegen den Rivalen
Homer, den Singer von Krieg und Gemetzel, als Sieger hervorgehe.'1

Die Priasenz des Hesiod in der Komoédie 148t sich in Zitaten und An-
spielungen in Kratinos’ Ploutoi sowie in Eupolis’ Chrysoun genos erweisen (vgl.
Ruffell 2000, 475-7. 490; zur Affinitit zwischen dem Mythos der Gerechten/
Ungerechten Stadt in Hes. Op. 225-47 und Aristophanes’ Acharnern, vgl.
Bowie 1993, 18-9). Ein weiterer Strang der Hesiod-Rezeption im 5. Jh. v.Chr.
ist mit den ihm zugeschriebenen Xeipwvog dmoBrjkow verbunden (vgl. insbes.
Hes. T42. 69-70. fr. 218-20 Most; vielleicht auch fr. 240. 254. 271-3. 293 Most;
vgl. Most 2006, Ixii), die aus Hesiod den Tréger traditioneller Werte machten

Lindos zusammen, die vielleicht nur eine komische Dublette ihres Vaters Kleobulos
ist; dazu vgl. PCG IV 168, *ii; eine Kleobouliné schrieb auch Alexis: vgl. Arnott
1996, 293-4); eine Komddie mit dem Titel Anakreontes wurde anhand einiger Vasen,
worauf Anakreon als Anfiihrer eines Komos dargestellt wird, nicht fundiert von
Webster 1970, 14-5 vermutet (vgl. Ladianou 2005, 56).

Vgl. Most 2006, Ixv, der darauf hinweist, wie v.a. der ihm zugeschriebene Katalog
der Frauen bei Lyrikern und Tragikern rezipiert wurde.

Vgl. Avezzu 1982, z.St.; zu den Beziehungen zwischen Aristophanes’ Froschen und
dem Certamen vgl. Cavalli 1999 und Rosen 2004.
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und Parodien wie Cratin. fr. 349 (vgl Hes. Op. 299-300) oder Pher. fr. 162
[Cheiron] inspirierten (fiir einen sprichwortlichen Bezug zu den Kentauren,
zu denen Cheiron gehorte, vgl. fr. 49).

Ob der Hinweis auf tragische Dichter in fr. 15. 17 eine Gegeniibersetzung
zwischen diesen und Hesiod sowie seinen Anhéngern suggerieren mochte,
bleibe dahingestellt. Eine neue Generation von Tragikern wie jene des
Philokles (in der Komddie mehrfach verschméht: vgl. zu fr. 15) stellte gewif3
ein passendes Gegenbild zur moralisch und erzieherisch hohen Instanz dar,
die Hesiod im 5./4. Jh. v.Chr verkoérperte. Die spérlichen Fragmente gestatten
jedoch eine Rekonstruktion lediglich insoweit, daf3 literarische Polemik in der
Komddie eine Rolle spielte. Philokles scheint indessen in fr. 15 eher in Kontrast
zu seinem groflen Verwandten Aischylos gestanden zu haben — mégen die
Verse auch aus dem Munde der personifizierten Tragodia, Poiesis oder Muse
stammen. Von einem gewissen Nothippos (fr. 17) wissen wir nicht einmal
mit Sicherheit, ob es sich um einen Tragiker handelte. Die vielleicht auch
moralisch motivierte Persiflage des Olympiers Perikles und dessen Geliebter
Chrysilla (einer Hetédre?) ist eher in die Reihe der Perikles-Verspottungen
anderer Fragmente (etwa fr. 45. 47) einzuordnen, als es eine Polarisierung
zwischen korrupten Politikern und dem guten alten Hesiod evoziert (so
Ornaghi 2012, 398-9).

In Kratinos’ Archilochoi traten vermutlich zwei Halbchore auf (einer mit
Archilochos’, ein anderer mit Homers und Hesiods Anhéngern: vgl. Cratin.
fr. 2 [Archilochoi]) und es diirfte ein Agon zwischen Archilochos und Homer
stattgefunden haben (fr. 6. 7 [Archilochoi]), aus dem Archilochos als Sieger her-
vorging, wobei nicht weniger die Prasenz von Anspielungen auf das zeitgends-
sische politische Leben naheliegt (fr. 1 [Archilochoi]). Ein solcher Rahmen ist
zumindest theoretisch, in welcher Form auch immer, ebenfalls fiir Telekleides’
Hesiodoi annehmbar. Eine alternative Deutung der Archilochoi sieht auf der
einen Seite Archilochos und Dichter ,seines Schlages® — unterstiitzt durch die
Autoritat Homers und Hesiods —, auf der anderen eher neumodische Dichter
wie etwa Gnesippos (Kugelmeier 1996, 184-5). Auch dieses Szenario ist bei
Telekleides vorstellbar: Hesiod und Dichter seines Schlages gegen moderne
bzw. geringwertige Dichter (wie Philokles?). Weitere Beispiele fiir literarische
Agone neben Kratinos’ Archilochoi (Archilochos vs. Homer) und Aristophanes’
Fréschen (Aischylos vs. Euripides) sind in der Komgdie nicht gegeben.?

120 1y Aristophanes’ Gerytades (vgl. insbes. Ar. fr. 156 [Gerytades]) schickten die
Dichter einige Botschafter in die Unterwelt zu Aischylos, um in Erfahrung zu
bringen, welche die besten Dichter seien.



120 Telekleides

Sollte die Vermutung einer ,agonalen‘ Komddie auch fir die Hesiodoi
zutreffen, bliebe die Frage offen, mit welchen ,Antagonisten‘ sich die ver-
meintlichen Anhinger des Hesiod konfrontiert sihen. Die Annahme einer
Auseinandersetzung Hesiod und Anhénger vs. Tragiker ist zwar moglich, wirft
aber zugleich weitere Fragen auf: dirfte man sich mittelméflige Vertreter der
Gattung wie etwa Philokles (und vielleicht Nothippos) als wiirdige Gegner
des altverdienten Hesiod vorstellen? Miifite man annehmen, daf} die weibliche
Figur, die sich von Philokles abgestoflen fiihlt (fr. 15), die Poiesis selbst ist,
welche als Komédienfigur auftritt und vielleicht die Rolle des Schiedsrichters
tibernimmt? Oder, wenn diese Gestalt die Tragddie verkorpert, konnte sie
selbst einige Tragiker verschmiht, andere (wenn ja, welche?) hinwieder ge-
geniiber ihren Rivalen verteidigt haben? Konnte ferner fr. 42 (inc. fab.) - wenn
die Lesart von cod. F Evpunidag cwkpatoydpgoug zugrunde gelegt wird —
Euripidesse bzw. Euripides und dessen Anhdnger suggerieren, welche selbst
als Rivalen der Hesiode auftraten, deren eine die Triger moderner Formen
und Werte, die anderen hingegen Verteidiger traditioneller Werte darstellen
(so Ornaghi 2012, 408-10)? Wirkte eine solche Auseinandersetzung zwischen
einem frithen Epiker und einem weitaus jiingeren, zeitgendssischen Tragiker
- zumindest im Vergleich zu Homer vs. Hesiod im Certamen (zwei frithere
Vertreter derselben Gattung), Archilochos vs. Homer in Kratinos’ Archilochoi
(zwei frihere Vertreter verschiedener Gattungen), Aischylos vs. Euripides
in Aristophanes’ Fréschen (zwei zeitlich nahe Vertreter derselben Gattung) -
nicht etwa asymmetrisch? Unerachtet der textkritischen Schwierigkeiten von
fr. 42 (Edpunidog owkpatoyopgoug ist nur eine von vielen moglichen Lesarten)
ist dartiber hinaus die Persiflage des Euripides (und des Sokrates) auch in an-
deren Fragmenten vorhanden (fr. 41, vielleicht auch fr. 40). Die Folgerung auf
die Spitze getrieben, miifiten sonach diese gesamten Fragmente den Hesiodoi
zugewiesen werden — ein hochst fragwiirdiges und durchaus willkiirliches
Unterfangen. Die Annahme einer Rivalitat zwischen Hesioden und Tragikern
scheint somit eher Probleme zu generieren als sie zu 19sen.

Es diirfte nédher liegen, daf3 die damalige Assoziierung der Hesiod-Gestalt
mit einem ldndlichen, friedlichen, vielleicht auch gerechten Leben (wie im
Certamen) die Komddie eher in die Sphére der Dialektik ,ersehnter Frieden®/
,aktueller Kriegszustand® projizierte, was eine Datierung an den Beginn des
Peloponnesischen Krieges und in der Tat noch vor Perikles’ Tod realistisch
erscheinen liefle. Uberdies ist in dieser Komédie von Perikles die Rede (fr. 18)
und politische Aktualitit mit bzw. im Rahmen von literarischer Polemik wre
nichts Abstruses.

Literaturkritische Fragen waren nicht selten Gegenstand der attischen
Komdédie: aufler den Fréschen des Aristophanes seien v.a. die auf demselben
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lendischen Agon aufgefithrten Mousai des Phrynichos erwahnt, wahrend
sich bei einer Reihe von Komddien dhnliche Themen ergeben: Kratinos’
Didaskaliai, Phrynichos’ Tragddoi, Aristophanes’ Poiésis, Platons Poiéteés,
Alexis’ Archilochos, Poiétaiund Philotragodos, ein Dithyrambos des Amphis und
des Anaxandrides, Antiphanes’ Poiésis, ein Phileuripides des Axionikos und
des Philippides, sowie Nikostratos’ Hesiodos, der einzig weitere Komddientitel,
der den Namen dieses Dichters trigt (vgl. Egger 1886°, 37-89 und Gudeman
19097, 16-7).

fr. 15 K.-A. (14K

QAN 1) tdhouva DrhokAéo TROEAN . .. ... .. 00ev odv-T
el &’ éativ AloyvAov povnp’ Exwv
1 B[ca. 12 litt.JoBev oOv: B8eAL***0Bev legit Graeven ap. Rutherford’ Kassel-Austin:

B***8ev o0v Bekker: BSeAdtteton Ditbner: BdeAvtTopon Cobet 2 & Bekker: 8¢ (per
compendium) R

aber die armselige den Philokles fverleumd]...] also: T
auch wenn er des Aischylos Geist besitzt

schol. (R) Ar. Thesm. 168a

(DrroxAéng:) Text™ ™+ (éx t[oD] [ca. 10 litt.] R [ut vid.]: ék TovTov™™* Bekker) ko €v
101G "Opviotv 00k dAAWG (GAA[wc] R [ut vid.]: &\Aobev Dindorf) kopvd@ (Rutherford:
kopud* R: kopvdov Dindorf) adtov dpoiov (Rutherford: [ca. 9 litt.]Jov R: adtov wvopaocev
Dindorf) &AL’ 7} 6t (Dindorf: [ca. 3 litt.] R) puxpog kai aioxpodc. kai TniexAeidng
‘Ho16801¢ (oi1g compend.): GAN 1) — Exwv

(,Philokles:) taus dem***t und/auch in den Vigeln (Ar. Av. 1295) verglich er [d.h.
Aristophanes] ihn nicht anders mit einer Haubenlerche, weil er klein und hafllich war.
Auch Telekleides in den Hesiodoi: —

Metrum Iambische Trimeter:

N

SRV

Zitatkontext Das Telekleides-Zitat liefle sich mit dem vom Scholion kom-
mentierten Ar. Thesm. 168 (60 PLhokAéng aioxpog GV aioypdg moel) besser
in Einklang bringen, wenn Philokles auch hier (= TrGF 24 T 8b) als aiocypog
bezeichnet wiirde (fir diese Erganzung vgl. hier unten, Textgestalt, S. 122). In
Ar. Thesm. 168-70 (= TrGF 24 T 8a) gibt der Tragiker Agathon aufgrund seiner
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Theorie tiber die notwendige Einhelligkeit zwischen der Natur eines Dichters
und dessen Euvre (vgl. TrGF 39 T 23) drei negative Beispiele: auer Philokles
(,der HaB3liche, der haBllich dichtet’) lieferten auch Xenokles (Qv kakdg kak@®dg
moel = TrGF 33 T 4a) und Theognis (Yuypog v Yyuxpdg moel = TrGF 28 T 3)
Beweise fiir diese Theorie (vgl. Conti Bizzarro 1999, 21).

Textgestalt Auf dem Codex las Graeven (bei Rutherford) fdeAA. . . . .. oBev
o0v, was mit BdeAvtTeTon (Diibner 1877, 509) bzw., weniger wahrscheinlich
(vgl. hier unten, zu v. 1), mit fdeAvtTopar (Cobet 1858, 37-8) verbessert wurde.
In v. 2 wurde nach ei 8’ éotiv das Adj. aioxpdg erginzt (so Kock 1875, 412
- vgl. Kock I 214, wo auch éyet gelesen wird: ,concedit Poesis deformitatem
Philoclis, sed simul etiam excusat“; bereits van Herwerden 1872, 77 hatte 811
¢o0TlV <atioyp0Og> bzw. 811 <aioypdc> éotwv vorgeschlagen).'?! So wiirde dem
Tragiker Philokles dasselbe Epitheton wie in Ar. Thesm. 168 zugewiesen,
dessen Scholion das Fragment iiberliefert. Unnétig erscheinen hingegen die
Verbesserungen ¢l y’ éotiv (Edmonds I 186) und v.a. 08o0vek’ éotiv (Nauck
1866, 732), mit einer Konjunktion, die der Komédie vollig fremd ist (vgl.
Kassel-Austin z.St.). Zur Moglichkeit, dafl hinter fdeAA- doch kein Verb zu
erkennen sei, vgl. hier unten (zum Wort).

Interpretation Es handelt sich um eine persoénliche Kritik an der poetischen
Tétigkeit eines Tragikers.'?2 Der korrupte Text erlaubt nur wenig sichere
Folgerungen: der Tragiker Philokles wird verspottet; eine Gestalt bzw. die
Personifikation eines Begriffs wird als armselig portratiert, vermutlich weil
sie von ihm etwas Ubles erleiden muflte. Dafl téAowva auf die Poiésis bzw. die
Muse des Aischylos zu beziehen sei, die von Philokles Gewalt erlitt, wurde oft
vermutet.'?® Eine plausible Alternative wire die schlichte Personifikation der
Tragddie (Kaibel in Kassel-Austin z.St.: ,loquitur Tragoedia similisve persona;
id ipsum odio ei est quod Philocles ingenio inferior magni poetae spiritum

121 Unbegrindet ist der im Anschluff an Dindorf 1838, zu schol. Ar. Thesm. 168 von
Muhl 1881, 78 unternommene Emendationsversuch oA\’ 1) tdAouva PrhokAén
BderdtreTon / dtL kopLddG EoTv AloxVAov @povnp’ Exwv, wo mit Dindorf die
téhouwva mit der tragischen Muse identifiziert wird.

Zu Auseinandersetzungen mit der Tragddie in der voraristophanischen Komo-
die vgl. Bakola 2010, 177-9 (mit Hinweis auf Kratinos’ Ploutoi und Nemesis,
Ekphantides, Kallias und Chionides’ vermeintliche Persai).

Diibner 1877, 509: ,taAowva esse possit Poesis vel musa Aeschyli avi, cui vim fecerit
Philocles“ (an die Poiesis dachten auch Cobet 1858, 37-8 und Baker 1904, 156; die
Muse der Komddie wird in Storey 1977, 266 als Alternative vorgeschlagen: ,in this
reference a female figure, a Muse of Comedy or Poetry proclaims her distaste for
Philokles®.
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sumit®). In Pher. fr. 155 [Cheiron]) wird die personifizierte Movoikt von den
modernen Dichtern vergewaltigt. Der Hinweis auf Philokles’ Verwandtschaft
zu Aischylos diirfte dazu dienen, den Unterschied zu seinem berithmten Onkel
zu markieren (zu den ideologischen Hintergriinden der Beziehung Aischylos/
Philokles vgl. Ornaghi 2010, 103-4. 106-7). Die konjizierte Prasenz des Adj.
aioyxpog (vgl. hier oben, Textgestalt, S. 122) wiirde das Ganze um einiges ver-
standlicher machen und ein Wortspiel mit dem Namen Aischylos erméglichen:
el & éotiv aloyxpdg Aloxviov ppévnp’ éxwv ,auch wenn er hiaflich ist und
Aischylos’ Geist besitzt’. Die Auseinandersetzung mit tragischen Dichtern
in den Hesiodoi 1af3t sich vielleicht auf fr. 17 erweitern, wo die Gestalt des
Nothippos jedoch ratselhaft bleibt.

1 t&howa Dieses Adj. ist haufig mit der Tragodie assoziiert (Wilson
1971, 295-9): vgl. etwa Ar. Ach. 484-5 (o0x &l xoramicoyv Edputidnv; / énfjves’.
drye vov, © Téhouva kopdia). In der Komédie weist es jene tragische Nuance
auf, die auch dem lat. miser anhaftet. Der komische Gebrauch von té&hlouva
zeigt, daf hier eine 1. Person sg. (mit fdeAdtTopar) dullerst unwahrscheinlich
ist,!?* wofiir generell die Form (&) téhouwv’ éyod verwendet wird (vgl. Ar. Lys.
735,760 £y [...] Tdhouv’ amdAlvpon, 944; Thesm. 559. 690. 695, Plut. 1044; in
Eccl. 526 wird dem tahouv’ éywye der codd. teAav, éywye vorgezogen; vgl.
auch Alex. fr. 100,3 [Hippeus]; zehnmal bei Menander; der Artikel fehlt stets
aufler in Ar. Ran. 1346 éy® &’ a taiaivay).

PhokAéa Philokles (PA 14529; PAA 935590; LGPN 1II 454 [3]), Sohn
des Philopeithes und der Tochter des Aischylos, seinerseits Vater von zwei
Tragikern (Melanthios, TrGF 23 und Morsimos, TrGF 29) ist uns, wie viele
der fragmentarisch erhaltenen Tragiker, v.a. als Zielscheibe der komischen
Verspottungen bekannt (vgl. Halbertsma 1855, 35-6 und Sommerstein 1996,
349). Er soll gegen 100 Stiicke verfafit (TrGF 24 T 1; vgl. Bohme 1985, 55)
und einen Sieg gegen Sophokles’ Konig Odipus errungen haben (Dicaearch.
fr. 80 Wehrli = AntTrDr 31 F 10 Bagordo). Dafi er in Aristophanes’ Vigeln
mit zwei Vogelarten verglichen wird, die den Kamm gemeinsam haben — der
Wiedehopf (Ar. Av. 281-2 = TrGF 24 T 6a) und der Lerche (Av. 1295 = TrGF 24
T 7a) — hat vermuten lassen, die Verspottung sei vielmehr auf das Aussehen
seiner Haare zu beziehen (Dunbar 1995, z.St.), wobei es sich eher um eine
Kritik am unangenehmen Klang seiner Dichtung (bzw. Musik) handeln diirfte
(Beta 2004, 69-70). Philokles erschien also im J. 414 v.Chr. (Auffithrungsjahr
von Aristophanes’ Vigeln) noch als komodoumenos. Laut Cratin. fr. 323 = TrGF
24 T 4 habe Philokles ,ein tragisches argumentum zugrunde gerichtet® (vgl.

124 S0 hingegen noch Storey III 297: ,Oh I (fem.) am wretched, Philocles makes me
sick (?), even if he does have the mind of Aeschylus®.
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Bagordo 2001). Telekleides scheint nun der tragischen Dichtung selbst — ver-
treten durch Aischylos’ Muse — das Wort zu geben, welche jemandes Mitleid
erfihrt (téhouva), da sie Ekel gegen Philokles empfindet (vgl. Conti Bizzarro
1999, 173-8). In Sud. ¢ 378 (= TrGF 24 T 1) ist als Spitzname fiir ihn XoAn
(,Galle) wegen seiner Bitterkeit tiberliefert; in Sud. ¢ 379 (= TrGF 24 T 2) wird
er als aioyponpdownog beschrieben (weil er mpoxépalog bzw. 6Evképarog
war; vgl. schol. Ar. Av. 281), er sei auflerdem Sohn von Aischylos’ Schwester
und manche hatten ihn A\piov genannt, weil er wie die Salzlake (&Apn) scharf
bzw. bitter (mucpdg) gewesen sei. In Ar. Vesp. 462 konnte das Wort péin ein
Wortspiel mit seinem Spitznamen ,Galle* ermdoglichen (bittere ,Lieder’, aber
auch gallenbittere ,Gliedmafien’, welche die als Wespen maskierten Choreuten
am besten angebissen hitten, um die eigene Kampfwut zu schirfen; zu dieser
Deutung Bagordo 2002).

BdeAA- Eine der konjizierten Formen von BdeAdtrecBan ,verabscheuen,
(von etwas) angeekelt sein’ moglich, aber keineswegs sicher. Fir die Komadie,
konstruiert mit dem Akk., vgl. Ar. Ach. 586 (BdeAvtTopan Ydp TOLG AdPoug),
599 (tadt’ odv éyd PSeAvtTopevog éomeicauny), Pac. 395 (el i HetodvSpov
BdeAvTTEL TOOG AOPOUC Kot Tog dppDc), Equ. 1288 (8o7Tig 00V ToloDTOV &VSpar
ur) 6@68pa fdeAvTTeTan), Plut. 700 (f oo o Sk TodT’ £000G ¢BSehvtTTETO); Vgl
auch Vesp. 792 (xd&ta pSelvyBeig dc@pdpevog ¢EénTuca) sowie den sprechen-
den Namen Bdelykleon als Rollenfigur in dieser Komddie. Das Adj. fdeAvpog
ist zwar sehr haufig, wirde hier aber schwerlich Sinn ergeben. Cratin. fr. 46
[Dionysalexandros] (T tédv pdeAlorapOyywv dvemayyEéATwV adT@d@V POLTHOOG
émti deimvov) ist ebenfalls korrupt.

2 AioxVhlov Die Préasenz des Aischylos ist aufgrund seiner
Verwandtschaft mit Philokles gerechtfertigt, wobei ein Vergleich zwischen bei-
den in der tragischen Kunst naheliegt. Aischylos’ Prisenz in der Alten Koméodie
ist sonst auf Aristophanes beschrankt (Acharner, Wolken, Thesmophoriazusen
und natirlich Frosche: vgl. Aesch. test. 59. 62. 67. 72. 74. 119. 120. 124. 151.
152 R; vgl. auch Men. Asp. 414 = Aesch. test. 126 R.). Ein weiteres Beispiel
tir Kontrastierungen groflerer und kleinerer Tragiker bietet Cratin. fr. 17
[Boukoloi] (6g ovk €dwk’ aitodvti XopokAéel xopdv, / 16 Kheopdyouv &, dv
ovk av n€lovy £yd / épol Siddokey 00 v eig Adwvia ,der dem Sophokles
keinen Chor gewihrte, der es verlangte, dem Kleomachos hingegen schon,
den ich nicht einmal an den Adonien hitte auffithren lassen‘) wo Sophokles’
Gegenbild Gnesippos ist (vgl. Miles 2009, 49-50).

@povn’ Dieses Wort kann die Grundbedeutungen von ,Geist’ (etwa
Aesch. PV 378, Cho. 191. 595, Sept. 537), ,Stolz® (Hdt. VIII 144,1) und ,An-
maflung’ (Aesch. PV 953, Eur. Hcld. 926) haben. In der Komddie kommt es
sonst nur in Ar. Vesp. 1024 (o0k éxteAécal gnoiv énapbeig, 008’ dykdoat To
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@pbévnpa, von Aristophanes selbst in der Parabase), Pac. 25-6 (totto & 01d
@povipatog / PpevBvetal te kol @ayelv odk &€lol, vom Mistkafer gesagt)
und com. adesp. fr. *620 (k&mniov @pdévnua) vor, und zwar mit dem Sinn
von ,Anmafung, Uberheblichkeit". In einem Kontext, worin von Aischylos’
@povnuo die Rede ist, die Verspottung sich jedoch gewifl nicht gegen ihn,
sondern gegen seinen mittelméafligen Neffen richtet, diirfte povnua — gemaf
dem v.a. aischyleischen Gebrauch des Wortes — etwas wie ,Geist’, hochstens
aber ,Selbstbewuf3tsein‘ bedeuten.'?

fr. 16 K-A. (15K.)

schol. (vet) Ar. Vesp. 1187a

AvdpoxAéa & Kpativog Zepipiog gnoi dodrov kal mrwyov (FAld: ntwyxov[ov
ex oig] V), év 8¢ “Qpoug nroupnrdra <, ei> (suppl. Edmonds) &pa tov (scrips. Edmonds:
&pa oV Vi om. TAld: Apiotopdévng pro &pa coni. Bergk) adtov- TnhexAeidng 8¢ (8é:
VAld: om. T) év'How6801¢ (coni. Dindorf: év toig dug [sic] V: om. TAld) kai Exgovtidng
Barravtiotopov (TAld: Barav- V)

von Androkles sagtKratinos in den Seriphioi (Cratin. fr. 223 [Seriphioi]), er sei ein
Sklave und ein Bettler, in den Horai (Cratin. fr. 281 [ Horai]) ein Prostituierter, <wenn> er
iberhaupt denselben [meint]: und Telekleides in den Hesiodoi und Ekphantides (Ecph.
fr. 5) [sagen, er sei] ein Beutelschneider

Metrum Ungewify (iambisch?) (BaAlavtiotopov = ——v—),

Zitatkontext Der Zitattrager ist ein Scholion zu Ar. Vesp. 1187 (&g Euve-
Bempelg Avdpoxdel kol Khewobéver): hier erinnert Bdelykleon an die Ver-
gangenheit seines Vaters Philokleon, der zusammen mit Androkles und
Kleisthenes an einer heiligen Gesandtschaft teilgenommen haben soll.126
Laut demselben Zitattrager wurde Androkles (PA 870; PAA 128255; LGPN
I 30 [49]; vgl. Kolb 1981, 34 und Bona 1992, 146) von Kratinos als Sklave

125 Dieser Sinn bereits in Welcker 1841, 969 (vgl. aber Baker 1904, 156: ,verba faciunt
falsissima de his versibus, cum dicunt Teleclidem confirmare nihil esse Philocli
animi Aeschylei®); Conti Bizzarro 1999, 173 iibersetzt ,Eppure si da delle arie, é
parente di Eschilo (mit dem Kommentar: ,Teleclide si riferisce manifestamente
allo «spirito» di Eschilo: ma non va escluso che egli faccia una maligna allusione
all’arroganza di Eschilo®).

Nach Sommerstein 1996, 329 gehort er zu den idols of the tribe, und zwar speziell zu
den im Athen der Zeit politisch titigen Leuten, von denen jedoch keine Nachricht
tiber ein bekleidetes Amt oder einen erlassenen Beschluf3 iiberliefert ist.

126
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und Bettler sowie als Prostituierter verspottet (Cratin. fr. 223 [Seriphioi] eita
ZaPog dpuevij kol Zidoviovg kai ‘Epepfoug, / €g te mOAV So0Awv, avdpdv
VEOTTAOLTOTOVH PV, / aloypdv, Avpokiéwv, T Alovucokovpmvwv; fr. 281
[Horai] AvdpokolwvoxAfig; vgl. auch zu fr. 3), wahrend Ecph. fr. 5 sowie
Telekleides fir ihn das Epitheton faAlavtiotopog ,Beutelschneider® verwen-
det hitten (zur Datierung des Ekphantides vgl. Wilson 1973, 127).

Textgestalt Die Angabe des Komddientitels év ‘Hoib6801g ist Konjektur von
Dindorf 1838, z.St. fiir das nur im Venetus Marcianus 474 tradierte év toig dug
(das von I'Ald weggelassen wird).

Interpretation Zusammen mit kAéntan, Awmwodital, dvdpamodictal und
totywpvyot gehdren die Pardavtiotopol zu den kakodpyol, die unter den
Elf ohne Prozef hingerichtet werden konnten (vgl. Lipsius 1905, 78; 1908,
320 und Pellegrino 2010, 16 A. 9, mit weiterer Lit.). In Ar. Ran. 772 zihlen
die foaAdavtiotopor — neben Straflendieben, Vatermoérdern und Einbrechern
- zu jenen Figuren, die sich als Verstorbene auf die Présenz des Euripides
im Hades freuen, weil er sie auf die Bithne gebracht hat (das Kompositum
sonst nur in Aeschin. 3,207 und Liban. or. 16,32; selten ist auch das Verb
BoAdavtiotopeiv: nur bei Platon, Xenophon und Plutarch). Androkles soll
als unerbittlichster Feind des Alkibiades (Thuc. VIII 65,2) und Hetzer bei den
Hermokopiden-Prozessen im J. 415 v.Chr. aufgetreten sein, um dann im J. 411
oligarchisch-gesinnten Gruppen zum Opfer zu fallen (Andoc. De myst. 27; vgl.
Plut. Alcib. 19,1). Es gibt keinen zwingenden Grund, an der Identifikation mit
dem Demagogen Androkles Pittheus zu zweifeln (fiir die Identifikation Muhl
1881, 78 und MacDowell 1971, zu Andoc. De myst. 27; skeptisch hingegen
Schwarze 1971, 95 A. 4; vgl. Aristot. Rhet. 1400a 9, wo Androkles Pittheus
wortlich zitiert wird: als das Volk auf sein Vorhaben, sich gegen das Gesetz
zu duflern, negativ reagierte, erwiderte er, dafl selbst ,die Gesetze ein Gesetz
benoétigen, das sie korrigiert [8¢ovtou ot vopor vopov tod Stopbdoovtog], wie
etwa die Fische das Salz, obwohl es weder wahrscheinlich noch glaubhaft ist,
dafl sie, im Salzwasser aufgezogen, Salz brauchen, und die gepreten Oliven
das Ol selbst wenn es unglaubhaft ist, daff was Ol erzeugt, selbst Ol beno-
tigt*). In zwei Adespota ist jeweils die Rede von Androkles als Sykophant
(com. adesp. fr. 278 AvdpokAéa OV &’ aiyeipwv ,Androkles, den aus den
Pappeln’, mit der Erkldrung des Zitattragers Hsch. o 5716) und als feigen,
ehrlosen Minderwertigen (so ist wohl das in sprichwortlichen Sammlungen
tradierte com. adesp. fr. 951,1 év ¢ duyootacinot kol AvdpokAéng molepopyel
zu verstehen: ,in den Unruhen sogar ein Androkles kann die Polemarchie
iibernehmen’).
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fr. 17 K.-A. (16 K)

Athen. VIII 344d

NoOimmov 82 tovTpaypdiomnoidv, v 'Eppuimnmog év taig Motpoug gnoiv- (Hermipp.
fr. 46 [Moirai]). 611 8¢ 00TOG €oTIv 6 TOWNTNG CaPdS mapiotnot TnhexAeidng év
‘Ho6801¢

und Nothippos den Tragiker (TrGF 26 T 1), welchen Hermippos in den Moirai
nennt: (Hermipp. fr. 46 [Moirai]). Daf dieser der Dichter ist, zeigt deutlich Telekleides
in den Hesiodoi

Metrum Ungewif§ (v—%).

Zitatkontext Athenaios verzeichnet Nothippos unter den opsophagoi (Athen.
VIII 338d-346b) und zitiert unmittelbar vor Telekleides Hermipp. fr. 46 [Moirai]
(el 8 v 0 yévog @OV dvBpoOTwY TV VOV Toldvde pdyxecBot, / kol Patig
aOTQOV 1)YELT OTTTI) HEYOAT) Kol TAELPOV DELOV, / TOUG HEV ap’ GAAOUG OLlKOLPETV
XpAV, mépmey 88 NoButmov exdvra: / elg yop povog Ov katePfpoyxicev &v trv
ITedomovvnoov amacav ,wenn das Menschengeschlecht von jetzt so kimpfen
wiirde, / und ihr Fihrer ein gebratener Rochen und eine Schweinerippe wire, /
dann miifiten die anderen in der Stadt zu ihrem Schutz bleiben / und nur
Nothippos freiwillig schicken; / der wiirde zwar, obwohl einer allein, die ganze
Peloponnes verschlingen) als Beispiel fiir die Verspottung dieses Tragikers bei
den Komédiendichtern (zur Zitierweise vgl. Miles 2009, 50: ,,The phrase coaup®g
napiotnot indicates that Telekleides’ reference to Nothippos was explicit and
direct but the manner of his presentation is not certain®).

Interpretation Ein Tragiker Nothippos (TrGF 26; LGPN II 342 [5]) ist nur
durch den Zitattrager Athenaios bekannt: die Ergénzung N668]utmog in DID A
3,14 = TrGF 8 T 1 (PAA 720940) ist zwar unsicher, aber es wurden keine plau-
siblen Alternativen vorgeschlagen (vgl. Millis—Olson 2012, 147: ,more likely
this is a homonymous father-son or uncle-nephew pair®). Da v660o¢ ,unecht’
ein Antonym zu yvrjolog ,echt’ ist (vgl. etwa Ar. Av. 1650 voBog yop &l kod
yvriotog), wurde zunichst vorgeschlagen, den Namen Nothippos als Wortspiel
mit dem historisch belegten Tragiker Gnesippos zu deuten (TrGF 27 T 1 - vgl.
zu fr. 36: so Wilamowitz 1870, 27-8. 34; vgl. Baker 1904, 156 ,de Gnesippo,
cuius sub Nothippi nomine ut origo sic facultas poetica in ludibrium vertitur®).
Als Kaibel (in Wilhelm 1906, 184, zu DID A 3,14 = TrGF 8 T 1) die Ergdnzung
I'vijo]utrtog doch fiir weniger wahrscheinlich hielt als N60]utrog, dachte
Wilamowitz 1906, 633 (= KL Schr. V.1 399) an den umgekehrten Witz: die
Komédiendichter hitten als I'vijounmog den historischen NoOuog verspottet
(vgl. Storey 2003, 178-9; dagegen Maas 1912, 1481,19. 78, der viele andere
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Namen fiir moglich hélt und v.a. darauf hinweist, dafl Gnesippos nirgendwo
wegen seiner Gefrafligkeit verspottet werde; skeptisch auch Snell-Kannicht
in TrGF I 144; zum Status der v60oL, der ,unehelichen Kinder', vgl. Harrison
1968, 61-8; zu yvriolog / vobog in der Nea vgl. Bruzzese 2011, 137). Gegen
diese Vermutung (bezogen auf Hengste: N66-unmog ,Bastard® ~ T'vijo-uog
JVollblut‘) diirfte einerseits die Historizitidt des Namens Nothippos sprechen
(fur das ausgehende 5. Jh. v.Chr. ist ein Nothippos aus dem Demos Oion in
LGPN II 342 [4] bezeugt), andererseits die Erwdhnung in den Hésiodoi von
zwei weiteren Tragikern (Philokles und Aischylos in fr. 15).

fr. 18 K.-A. (17K))

Athen. X 436f

B&twv & 6 Zwwmedg v Toig mepl Tovog tod montod @rlondtny enotl yevéoban
kol épotikdtatov Tov Tova. kal adtog 8¢ év toig éleyeiolg épav pév Opoloyel
XpvoirAng tig Kopvbiog, Tedéov 8¢ Buyorpog fig kol Mepixdéa tov
OAbpmiov épav gnot TnlekAeidng év Howodolg

Baton von Sinope in den Biichern Uber den Dichter Ion (Bat. FGrHist 268 F 6) behauptet,
Ion sei ein Trinker und den erotischen Vergniigungen durchaus zugeneigt gewesen
und er selbst gesteht in den Elegien ein (Ion. fr. 31 W. = 94 Leur.), Liebhaber von
Chrysilla der Korintherin, Tochter des Teleas zu sein; daff auch Perikles der
Olympier ihr Liebhaber war, sagt Telekleides in den Hesiodoi

Metrum Ungewifl (OAOptiog = v—vS).

Zitatkontext Zitiert wird Telekleides als Gewdhrsmann fiir die Liebesaffire
zwischen Perikles und Chrysilla, die erwéhnt wird, da sie ihrerseits zugleich
die Geliebte des Ion von Chios war. Eigentlicher Anlaf} des Zitats ist Ion selbst,
der unter einen Katalog berithmter Weintrinker subsumiert wird (Athen. X
433b-443c; das 10. Buch handelt weitenteils von Exzessen bei Tisch). Unter
die Exzesse, um derentwillen diese Personlichkeiten aufgelistet werden, zéhlen
auch die Liebesaffiren. Speziell fiir diese Nachricht beruft sich Athenaios auf
Baton von Sinope (Bat. FGrHist 268 F 6), den Verfasser einer Monographie
uber Ion, die hier als direkte Quelle dient.

Interpretation Das Epitheton Olympios fiir Perikles (PA 11811; PAA 772645;
LGPNII 366 [3]) ist in der Komddie kein Einzelfall und spiegelte seine nahezu
unbegrenzte Machitfiille in Athen (seit 443 v.Chr.) wider (zu der vgl. fr. 45).127

127 yigl. Mattingly 1977, 68 mit A. 13: ,The title of ‘Olympian’ probably represents in
comic terms his un-questioned-or at least unshakeable—political supremacy. Both



‘Holiodou (fr. 18) 129

Die namliche Junktur ,Perikles der Olympier® erscheint ebenso in Ar. Ach.
530-1 (évtedBev opyn Ilepuchéng obAdpmog / fjotpant éBpovta, Evvekdka
v EAAGSa), wo er aus Zorn wegen des Raubes zweier Dirnen der Aspasia
durch die Megarier ,blitzte, donnerte und Griechenland durcheinander brach-
te’ (ein donnernder Perikles ist vielleicht auch in fr. 48 zu erkennen; vgl. van
Leeuwen 1901, z.St.: ,a comicis in Periclis irrisionem excogitatum est hoc epi-
theton novosque iocos complures peperit®; vgl. Olson 2002, z.St. und Taillardat
1965, § 698). Es ist nicht auszuschlieffen, daf} Aristophanes unmittelbar von
Telekleides beeinflu3t wurde. Fiir Plutarch ist der Spitzname Olympios, den er
,naiv‘ und zugleich ,pompos’ nennt (petpokiddn kai coPoapdv), der Grofe des
Perikles angemessen: sie sei insofern mit jener der Gotter zu vergleichen, als
sie sich durch eine liebenswiirdige Natur und makellose Lebensweise kenn-
zeichnen lasse (eOpevig f0og xoi Plov év éEovoiq kaBapov kai dpiovtov),
welche beim Herrschen nur fiir Gutes verantwortlich sind (Plut. Per. 39; vgl.
Pellegrino 1996).128 Der Vergleich mit Zeus ist bei Kratinos besonders beliebt
(vgl. Bakola 2010, 183-5): Cratin. fr. 73,1-2 [Thrattai] (6 oxwoképarog Zedg
001 Tpoaépyetar / <6> Mepuchéng ,da kommt dieser zwiebelkopfige Zeus da,
Perikles‘; die Thrattai wurden ca. 430 v.Chr. aufgefithrt; vgl. Kassel-Austin
z.St.; zum Epitheton oywvoképarog vgl. Schmaltz 1995; zur Persiflage sei-
nes uberdimensionierten Kopfes in diesem Fragment vgl. zu fr. 47); fr. 118
[Nemesis] (ON” & Zed Eéwie kai kapoué) klingt wie eine gottliche Epiklese, je-
denfalls bis zum letzten Epitheton kapondg ,groSkopfig’, das zwar als Beiname
des Zeus bei den Boiotern bezeugt ist, hier aber eine komische Pointe verrat
(vgl. Luppe 1974, 56 und zu parodischen Elementen der Sakralsprache Bakola
2010, 173); die tyrannischen Ziige des Géttervaters stehen im Mittelpunkt von
fr. 258 [Cheirones] (oté&o1g 8¢ kal peaPuyeviig / Xpovog dAAnAotot pryévte /
péylotov tiktetov TOpavvov / 6v 8t kepaAnyepétav / Beol kahéovot), wo die
komische Neuschopfung kepainyepéta auf das homerische Zeus-Epitheton

themes obsessed the comic poets in Perikles’ last years and the jokes survived
his death®; allgemein zu Perikles als Gegenstand der komischen Attacken vgl.
Paladini 1958, 71-2 und Mann 2007, 94-6, demzufolge auch aus der Alten Komddie
zu schlielen sei, daf} Perikles’ Tod keinen Einschnitt in der athenischen Politik
darstellt.

Meineke II.1 367 dachte an verschiedene Eigenschaften zugleich (sapientia, vis
eloquentiae, animi robur), wihrend fir Bothe 1855, 125 eher die potentia im Vor-
dergrund steht (mit Verweis uv.a. auf Hom. O 131 und Ar. Av. 130, wo Zeus das
Epitheton Olympios trégt); dafl Perikles bei Telekleides nicht unbedingt fiir seine
Kriegspolitik angegriffen wurde, bemerkt Pritchard 2010, 198 A. 45; fiir einen
direkten Zusammenhang zwischen Perikles-Zeus und dem Ausbruch des Krieges
pléadiert hingegen zuletzt Giuliani 1999, 32-3.
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vepeAnyepéto und zugleich den iiberdimensionierten Kopf des Perikles an-
spielt (hier wird man wohl mit Luiselli 1990 Kpovog statt Xpovog lesen miis-
sen); in fr. *259 [Cheirones] (Hpav t¢é oi Acnaciov tiktel Katamvyooovn /
ook v kuvaomida) ist seine zweite Frau, die raffinierte Hetére Aspasia, hier
als Tochter der Katapygosyné und Konkubine beschimpft, mit Zeus’ Ehefrau
Hera verglichen.'?’

Es wurde vermutet, dafy die Geschichte einer Liebesaffare zwischen
Perikles und Chrysilla aus dem Zusammenhang entstand, daf} diese mit Ion
nach Athen gekommen und iiber ihn mit Perikles in Kontakt getreten sei.!®

fr. 19 K.-A. (18 K))

schol. (vet Tr) Ar. Av. 1126b v
npoeipnTot 8¢ mepl AOTOV APPOTEPWV OTL KOPTATTALL. RV"ETMLh TnAexAeidng O¢ év
‘Ho16801¢ (Ald, -8 codd.) g mapelpévov TQ COUATL KOPWIEL AOTOV RVETM

es wurde vorhin tiber diese beiden [d.h. Proxenides und Theagenes] gesagt, daf} sie
Prahler sind. Und Telekleides in den Hésiodoi verspottet ihn als ,geschwacht’ im
Korper

Metrum Ungewif (iambisch?) (v—v=).

Zitatkontext In den Scholien zu Ar. Av. 1126-7 (&doT’ Gv émdvew pev
IIpo€evidng 6 Kopmaoedg / kai Oeoyévng évavtio 80’ appate) wird die
Verspottung von Proxenides und Theagenes erklért. In Av. 1126-9 verlan-
laft die Breite der Mauer von Nephelokokkygia die Erwahnung der beiden

129 Daf Perikles in Hermipp. fr. *47,1 [Moirai] als Dionysos (Bacthed catdpov
,Konig der Satyrn‘) angesprochen wird, wurde als Anspielung auf Kratinos’
ArovvooréEavdpog gedeutet (vgl. Wilamowitz 1904, 665-6 und Croiset 1904, 297;
zu den genauen Anspielungen an Perikles in dieser Komddie vgl. zuletzt Farioli
1996, 90—1 und Revermann 1997).

So Schwarze 1971, 94-5; tiber sein gutes Verhaltnis zu Kimon sowie sein negatives
Urteil tiber Perikles — daraus liefe sich wohl auf eine personliche Bekanntschaft
schliefen — berichtet Ion selbst (Ion. FGrHist 392 F 13. 15); zu Eubulos’ Chrysilla
vgl. Breitenbach 1908, 134: ,Denique Eubuli Chrysilla memoranda est [...], quam
fabulam recte nimirum Meinekius distinguit a Periclis amica Telecl. fr. 17 (Ko. I
214) = Athen. X 436 f; tamen huius nominis meretricii exemplum illa praebet; zu
Perikles’ Liebesaffaren sowie deren politischen Implikationen vgl. auch Vickers
1997, 134-5, Podlecki 1998, 110-1. 172 und, fiir die Assoziation der Geliebten mit
mythischen Gestalten, Casolari 2003, 93 A. 97.
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notorischen Prahler Proxenides und Theagenes, die sie mit ihren Pferdewagen
in beide Richtungen befahren konnten. In schol. Ar. Av. 1126-7 (¢x ToOT®WV
motodToL TO dvumdoTaToV TOD Telyovg, émeldr| koutvol foav kal kopmootal
Kol povov DITOoYEGLS. ToladTn 8¢ Kad 1) ToD Telyovg oikodopr] ,mit diesen wird
der unsichere Zustand der Mauer bekriftigt, weil sie Rauchwolken waren und
Prahler und nur Versprechen. Und ein solches war auch die Errichtung der
Mauer®) wird die Passage jedoch vollkommen mif3verstanden, indem beider
Ruf (auler als ,Prahler) als ,Rauchwolken und nur Versprechen® Anlafy fir
ihre Nennung geboten habe: so verfiige die Mauer iiber ein ebensowenig zu-
verlassiges Fundament. In schol. Ar. Av. 1126a (6 Kopnooetg: émaike mopa
tov kopmov ,der Kompaseus: er [d.h. Aristophanes] machte einen Wortwitz
mit dem Prahlen‘) wird das Wortspiel mit k6pmog im fiktiven Demotikon
des Proxenides kommentiert. Inwieweit sich diese Informationen mit dem
Telekleides-Zitat von schol. Ar. Av. 1126b vereinbaren lassen, liegt nicht auf
der Hand (vgl. hier unten, Interpretation).

Interpretation Uber Telekleides sagt das Scholion, Proxenides (PA 12257;
PAA 789650; LGPN 1I 382 [1]; vgl. Sommerstein 1996, 353: ,boaster®) sei von
ihm als mapeypévog 1§ oopatt verspottet worden. Das Partiz. mapeipévog
kénnte etwas wie ,aufgelockert, geschwicht, erschopft’ bedeuten und scheint
im 5. Jh. v.Chr. besonders bei Euripides beliebt zu sein: Eur. Alc. 203-4 (¢pBiver
yap kol popaivetor voow. / mapepévn 8¢, xeipog abiov Pépog), Bacch.
683 (Nbdov 8¢ mdcou copacty mapeyévar), HF 1047 (tov Bmve mopeyévov
¢doet’), Or. 881 (mapepévog voow), Cycl. 591 (1@ & Vv mapeyévog); vgl.
auch Bacch. 635 (x6mov & Umo [...] mapeitan), Phoen. 852 (k6 mapeipon),
Suppl. 1070 (kai o1 mopeiton odpe); fir eine Verbindung mit ,Korper® vgl.
Diod. Sic. XIV 105 (t& oopoata moapepévot) und Dio Cass. 68,33 (dote kal tod
oOPatdSG TL TOpedvaLL).

Welche Eigenschaft des komodoumenos hiermit konkret gemeint sei, bleibt
ebenso unklar wie die Verkniipfung zum Hinweis beim Zitattrager, Proxenides
und Theagenes seien ,Rauchwolken und Prahler und nur Versprechen®. In
seiner parodischen Monodie bittet Philokleon mit groBem Pathos Zeus darum,
ihn sogleich in Rauch zu verwandeln, wie es Proxenides bereits geschehen sei
(Ar. Vesp. 323-6 &AM, & Zed peyaPpovra, / 1 pe moinoov kamvov éEaigvng / 1
IIpo&evidnv 1) Tov ZéAAov / Tobtov Tov Yevdopapatuv): die Verwandlung in
Rauch ist zwar eine Moglichkeit zu fliehen, doch 148t sich kortvog im kollo-
quialen attischen Gebrauch allem Anschein nach auch auf Leute anwenden,
die Vieles mit Worten versprechen, in der praktischen Verwirklichung jedoch
nichts unternehmen (vgl. MacDowell 1971, z.St.).
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fr. 20 K.—A. (19 K))

Athen. III 87a

TG O¢ KOYyXag €TV VeV Aeyopévag kol ONALKOG Kol Apoevik®dG. ApLoToPdvng
Bapuiwviolg ‘Gvéxackov elg kactog épgpepéotata / ONTwpEvALg KOYXOUGLY Ml TGOV
avOpdaxwv’. TnhexAeidng 8 év Howddoig kOyxn ¢noi SreAeiv

es ist moglich, das Wort Muscheln sowohl als Femininum als auch als Maskulinum zu
finden. Aristophanes in den Babylonioi (Ar. fr. 67 [Babylonioi]): —. Und Telekleides
in den Hesiodoi: eine ,Muschel sagter ,zum Offnen’

Metrum Ungewify (——~—).

Zitatkontext Innerhalb einer langeren Sektion {iber Vorspeisen (die be-
reits in Athen. IT 49d einsetzt) geht es in III 85c-94b um Meeresfriichte und
Muscheln, noch spezieller in III 86f-87a um Venusmuscheln, fiir deren Be-
zeichnung sowohl die mask. als auch die fem. Form bezeugt ist: so werden fiir
das fem. kdyyn Ar. fr. 67 [Babylonioi], Telekleides’ Fragment und Sophr. fr. 24
[mim. mul. inc.] als Autorititen erwahnt, fiir mask. k0yyog Aesch. fr. 34 R,,
Aristonym. fr. 1 [Theseus) und Phryn. fr. 51 [Satyroi]. Zu vergleichen ist das
Athenaios-Zitat mit Sud. k 1900 (kdyxnVv SteAelv- €mi TGOV pading TL TOLOVVTWV.
olov, TdToV ¢oTL TOSE T¢) KOYYNV SteAelv; vgl. Hsch. k 3187, Phot. k 835) - man
beachte den Akk. koyxnv (zu dem vgl. hier unten, Textgestalt) —, wobei die
Quelle parémiographisch ist (Prov. Bodl. 544 [= CPG I 426]; vgl. Theodoridis
1998, zu Phot. k 835).

Textgestalt Anhand der lexikographischen Stellen (vgl. hier oben, Zitat-
kontext) wollte Casaubon 1612 auch bei Athenaios den Akk. koyxnv lesen.
Die in den besten Hss. tradierte Lesart k6yyn wurde zu Recht von den
Herausgebern beibehalten, um Telekleides” Wortlaut etwa folgendermafien
zu rekonstruieren: 16 Tpdypa kOyyn diedelv éotiv (so Meineke 1366; vgl. auch
KockI215 und Kassel-Austin z.5t.). Eine solche syntaktische Konstruktion ist
bei den Komoédiendichtern nicht selten: Ar. Nub. 260 (Aéyewv yevricet tpippa,
kpoTarov, ourtdAn), Antiphan. fr. 193,3-5 [Progonoi] (tomteoBan podpog, /
TOMTELY KEPAVVOG, EKTLPAODV TV’ &oTpant), / Qépewv TV’ dpag &vepog,
amonvi€on Ppdxog), Aristophont. fr. 5,5-7 [Iatros] (mpocPaielv mpog oikiov
det, kpLog: avaPivai Tt mpog / kApakiov S—v Kamavedg: diropévely TAnyog
akpwv- / xovdvAovg mAdtTewy 8¢ Telapdv: Tovg kahodg melpdv Kamvog)
und fr. 10,3-4 [Pythagoristes] (0dwp &8¢ mivew Patpoyog, dmoradoon BOpwY /
Aoy vy Te K, Tpog to pr) AodeBou pvmog; vgl. Kann 1909, 67: ,Sed tam
multa eiusmodi exempla collocata esse ab his solis novum est, non singula ut
apud Aristophanem et Teleclidem. Itaque in hac re Aristophon imitatus esse
videtur Antiphanem®).
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Interpretation Das Offnen einer Muschel wurde als recht komplizierte
Operation betrachtet: der Sinn der Redensart bei den oben erwéhnten
Lexikographen (daf} sie x6yynv lesen, dndert am Sinn nichts) tiberschneidet
sich mit dem gnomisch klingenden Vers des Epicharmos, der auch die eng-
ste Parallele zu Telekleides’ Fragment bildet (Epich. fr. 40,4 [Hébas gamos]
T Stedelv pév [dh. die koyyoha] évtt yohemd, katapayipev 8 eopopéa).
Abgesehen von einer moglichen, bei Telekleides jedoch nicht nachweisbaren
obszonen Valenz des Ausdrucks (vgl. hier unten, zu koyyn), diirfte der Sinn
des Fragments nicht allzu stark von dem bei Epicharmos differieren. In der
Rekonstruktion von Meineke II.1 366 (10 mpaypo k6yxn Sieleiv éotv) heifdt
es: ,die Sache ist schwierig wie eine Muschel zum Offnen‘. Die Erklirung der
Suda von koyynv diedelv als émi TV pediwg Tt motodvtwv (,mit Bezug auf
diejenigen, die etwas einfach tun®) ist in diesem Zusammenhang keineswegs
widerspriichlich: gemeint ist nicht, es sei einfach, eine Muschel zu 6ffnen,
sondern dafl sich dieses objektiv komplizierte Unterfangen fiir solche Leute
eignet, denen alles einfach gelingt.

k0yxn Dem Wort fiir ,Venusmuschel® (vgl. Archestr. fr. 7,5 O.-S., mit
Olson-Sens 2000, z.St., Aristot. Hist. anim. 547b 13, fr. 184 Gigon) kann ge-
legentlich in der Komddie eine sexuelle Konnotation innewohnen (,Vagina®),
die fur das kontextlose Telekleides-Fragment zumindest nicht auszuschlieen
ist (erwiesen ist dies in Ar. Vesp. 585 kai ) kOyxn Tfj TGvy cepvdg TOig
onpelolowy érovon; vgl. 589 dvakoyyvitdlwv).!3!

Siedeiv  Das Verb Sioupeiv im Sinne von ,teilen, spalten’ findet sich bereits
in Hom. Y 280; auf die rituelle Zergliederung des Opfers bezieht sich Hdt. I
119,3 (vgl. auch I123,4: einen Hasen schneiden, 6ffnen); in Thuc. IV 110. VI 51
fur eine Pforte, in IV 48 fiir ein Dach; von Insektensezierung ist in Aristot.
Hist. anim. 556a 18 die Rede. In der medizinischen Fachsprache steht es sowohl

31 ygl. MacDowell 1971, z.St.; vgl. auch Sophr. fr. 23 [mim. mul. inc.] (tiveg & évti moka,
@ila, Toide Tol porkpoi kOyyxoL; :: cwAvég Onv / TodTol Yo, yAUKOKpEOV KOYXVALOV,
XNp&v yovouk@dv Aiyvevpo ,was sind nun mal, meine Liebe, diese langen Muscheln?
:: Diese sind doch die langen schwertférmigen Scheidenmuscheln, ein si3fleischiges
Muschelchen, von verwitweten Frauen das Leckwerk®) und fr. 24,1-2 [mim. mul.
inc.] (tai yo pav kbyyo, domep ol K €€ £vog keAeOPATOG / KeXAVAVTL QULV TGO
,die Muscheln in der Tat, wie auf Befehl, / schlief3en sich alle fir uns auf, und das
Fleisch von jeder sticht hervor®), mit Hordern 2004, 157-9 und Henderson 19912,
§ 160; das Bild iiberlebt bei den Romern in dem an Venus gerichteten Wortspiel des
Sklaven: Plaut. Rud. 704 (te ex concha natam esse autumant, cave tu harum conchas
spernas), wozu vgl. Lefévre 2006, 85, der auf die treffende Ubersetzung von Paratore
verweist, wo nicchio sowohl fiir Muschel als auch, zumindest in einem sizil. Dialekt,
fir die ,pudende femminili“ steht.
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fur die anatomische Sezierung als auch fiir die Verabreichung von Heil- und
Nahrungsmitteln.

fr. 21 K.-A. (2 Dem.)

Phot. o 1386

ap@opt- 1o dukov cuvaleipovteg ol Attikol Aéyovoy Gvti ToD dppopée kal T
Ao Opoiwg (dpota bz, corr. Reitzenstein). Apiotopdvng Oecpogopralodooug: AN,
@ TEPKOAAT Oecpopdpw, 8¢Eachi pe’. TIAadtwv Metoikolg: ‘D &vailoyvvrodvre
Té> WATNAYT . kol Al Kakovpéve: “Té mpocepepd THvV cogioy’. obtwg (0bTtw S%)
TnAexAeidng Howodo1g (HoioSog bS’, corr. Reitzenstein) ko oi Aoumoi
amphore(;zwei Kriige’): den Dual sagen die Attiker kontrahiert statt amphoree und
andere Formen dhnlicherweise. Aristophanes in den Thesmophoriazusen: (Ar. Thesm.
282). Platon in den Metoikoi: (Plat. fr. 82 [ Metoikoi]) und im Zeus kakoumenos: (Plat. fr.
54 [Zeus kakoumenos]). So Telekleides in den Hesiodoi und die tibrigen

Metrum Ungewif§ (—v—).

Zitatkontext Das Lemma bei Photios, das aus Ailios Dionysios stammt (Ael.
D. a 113 Erbse), wird als Beispiel fiir kontrahierte attische Dualformen anstelle
der Auslautung auf -¢¢ angefiihrt (hier dpgopeig): in diesem Zusammenhang
werden auch Ar. Thesm. 282 mepucaAldf] (so im Rav.; die Aristophanes-
Herausgeber drucken jedoch die bei den Komikern gingige Form in -ei;
vgl. Austin—Olson 2004, z.St. und xcv A. 110, unter ,Confusion of vowels and
diphthongs” in der handschriftlichen Uberlieferung: hier von €i/n) und Plat.
fr. 82 [Metoikoi] pidtelipn sowie fr. 54 [Zeus kakoumenos] tpoocepgept) (das
tradierte -el wurde von Reitzenstein korrigiert) angefiihrt. Die anschlieflende
Erwihnung von Telekleides’ Heésiodoi ist lediglich durch obtwg eingeleitet,
was theoretisch offen 1488t, ob das bei ihm bezeugte Wort tatséachlich die
Dualform von apgopetg sei (Kassel-Austin z.St.: ,in quo vocabulo hac dualis
forma usus sit Teleclides non satis constat®, mit dem Hinweis auf Ar. fr. 646,
wo die Dualform npéofn ist; zu attischen Dualformen Kithner-Blaf3 1.1 449
A. 5 und Schulze 1933, 321-2).

Interpretation Das Wort apgopetg (durch Haplologie aus dpgpi-gopeig,
hom., wortl. ,Zweitrdger’, d.h. ein Krug, der beiderseits getragen wird: Frisk
GEW, s.v.) ist ein zweihenkeliger, auch als Maf} fiir Fliissigkeiten verwendeter
konischer Krug, der bei den Lexikographen als genuin attisch galt (vgl. Paus.
att. a 106 Erbse dppopeic 6 apprpopede vmd Abnvainv kaleitar; Moer. o 92
Hansen apgopetg Attikoi- petpnrrg "EAANveg).
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fr. 22 K.-A. (20 K))

Antiatt. p. 91,4 Sreveyxeiv- dvti tod mpoomadaietv. TnlekAeidng (tnp- cod.)
‘How6801¢ (- cod.)

dienenkein (,differieren‘): statt ,streiten’. Telekleides in den Hesiodoi

Metrum Ungewif3 (v~ ——).

Zitatkontext Die Glossen des Antiatticista zeugen mancherorts von einer le-
bendigen Auseinandersetzung mit dem Attizisten Phrynichos (in seiner Ekloge
stimmen zahlreiche Lemmata mit dem Antiatticista Uiberein, wobei dessen
Deutungen regelmafig widerlegt werden: vgl. Fischer 1974, 39-41). In diesem
Fall gibt es keine Anhaltspunkte fiir eine etwaige Polemik. Das Verb diapéperv
kommt bei Phrynichos zweimal vor (Phryn. Ecl. 353 F. tivi Stagpéper 16¢ Kal
TOde: 00 Xp1) 0UT® AéyeLv kaTd SOTLKNV TTOGLY, GAAX TL Stapépet, kaba Kol
AnpocBévng [Dem. 22,55] pnoiv ,ti SodAov 1 éAedBepov elvar Stapépel”. Aéye
obv ti Stpépey; in Praep. soph. p. 63,8 Sievéykete xod Stevéykol sind allein die
Optativformen Gegenstand des Interesses), was sich jedoch keineswegs mit
der isolierten Glosse des Antiatticista in Zusammenhang bringen 1af3t.

Interpretation Das Verb wurde deshalb fiir verdachtig gehalten, weil die
beim Antiatticista angegebene Bedeutung (npoomadaiewy ,wrestle or struggle
with, LS] s.v.) die Medialform erforderte (Kaibel in Kassel-Austin z.St.: ,ver-
bum suspectum: nec Sieveykeiv activum idem esse potest ac diopépesBo nec
si maxime possit impugnandi vim habeat®), wie es in Antiatt. p. 89,22 der Fall
ist (SrevexOrjvou- avti Tod péyeoBal. Apgpig Toagol = Amph. fr. 32 [Sappho];
vgl. Heraclit. 22 A 72 D.-K., Hdt. I 173,2, Plat. Euthphr. 7b). Ein Beleg fiir das
Aktiv in dieser Bedeutung findet sich erst im 3. Jh. n.Chr. in P. Par. 69B10 (oi
Swapépovreg ,die Streitenden’; als ,the parties, litigants® gibt es LS] s.v. wieder
als einzig weiteren Beleg neben Telekleides, wo das Verb ,quarrel, struggle®
bedeutet). Ein Vergleich mit Sichafeiv, etwa in Ar. Equ. 262 (Stahafdv ist
Konjektur von Casaubon fiir das tradierte Sitoafaddv, das Wilson 2007a beibe-
halt), wurde von Kock I 215 erwogen (zu diesem Verb in agonistischem Sinn
vgl. Campagner 2001, 115-6).



136 Telekleides

fr. 23 K-A. (61 K))

Hdn. IT. poo. kab. (cod. rescr. Vind. hist. gr. 10) fr. 30 Hunger
wod Tapd Tnexeidy év Howodo1g (- codd.) tov pavdg

und bei Telekleides in den Hésiodoi irgendwo manés(,e x ak t‘)

Orus, fr. A 62 Alp. (Zonar. p. 1334)
pavov- apoudv. Bpayxéwg Aéyovot. TnhekAeidng dvti Tod axpiPeg 1 0pBOV 1 dopareg
1 wokvov. IIAGrwv- (Plat. fr. 178 [Syrphax])

manon (e x akt’): sparlich. Kurzsilbig sprechen sie es. Telekleides statt ,exakt® bzw.
Jrichtig® bzw. ,sicher’ bzw. ,dicht’. Platon: (Plat. fr. 178 [Syrphax])

Metrum Ungewif3 (v=).

Zitatkontext Die Glosse povov ist von einiger Bedeutung in der Geschichte
der Lexikographie, da die beiden Zitattrager Herodian und Oros miteinander
verbunden sind (vgl. hier unten). In Herodians Schrift Uber die allgemeine
Prosodie wird povog ,sparlich, selten’ (aber auch ,diinn, locker®) als Beispiel fir
das kurze o im attischen Gebrauch zitiert. Dem Palimpsest des Cod. Vindob.
hist. gr. 10 (10. Jh.) der Osterreichischen Nationalbibliothek verdanken wir
die zusitzliche Angabe des Komddientitels (Hunger 1967, 9: iiberliefert ist év
‘Ho168¢, der nach Telekleides’ Hesiodoi in ¢v Howddoig angepafit wurde; vgl.
auch West 1968, 199 und Lasserre 1969, 80-3), wihrend das zitierte Wort povog
bereits durch Zonar. p. 388 bekannt war.

Zonaras’ attizistische Glosse ist ihrerseits vom Lexikon des Oros abhéngig
(Orus, fr. A 62 Alp.) und stellt ein eindeutiges Beispiel fiir die Auseinanderset-
zung mit dem Attizisten Phrynichos dar (speziell fiir jene Glossen, die ,sich
mit Phrynichos berithrten, mehrfach aber geradezu das Gegenteil von dessen
Doktrinen vorschreiben®, vgl. Alpers 1981, 6-7, der dies auch mit der Nachricht
einer Schrift des Oros kot ®puviyov [Gegen Phrynichos] in Zusammenhang
bringt). Hier wird eine prosodische Frage ventiliert, worin der Anomalist Oros
auf Phrynichos’ Aussage reagiert habe: wiahrend Oros fiir das kurze o im
attischen Gebrauch pladiert, hief es in Phryn. Praep. soph. p. 89,6 (powvov- o
apotdov obtw Aéyovotv ot ABnvaiot thv pdtnv cvAAaPrv ékteivovteg), dafl
die Athener die erste Silbe lang aussprachen (zu Telekleides’ Fragment vgl.
auch Alpers 1981, 103-4: ,Als ,Quelle” eines antiken Lexikographen ist nicht
nur eine Schrift zu betrachten, aus der er eine Glosse zustimmend iibernimmt,
sondern auch eine solche, die er zu widerlegen sucht. Dafiir ein besonders
instruktives Beispiel. Als Oros die Glosse (fr. A 62): pavov [...] schrieb, da hatte
er die Praeparatio Sophistica des Phrynichos vor sich, worin dieser geduflert
hatte (89,6): pavov [...]. Durch den Nachweis von Belegen bei Telekleides,
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den Phrynichos selbst als Sprachmuster (allerdings nicht uneingeschrankt)
gelten lie3, und dem Komiker Platon konnte Oros den Phrynichos freilich als
,widerlegt® ansehen. Allerdings hat er diese beiden Zitate ebensowenig wie
z. B. die aus den anderen Komikern, die in seiner attizistischen Schrift und
der Orthographie vorkommen, im allgemeinen noch selbst aus den Werken
der genannten Autoren gesammelt®). Dank der Glosse 146t sich nun auch die
Beziehung zwischen beiden Zitattragern bestimmen, und zwar in dem Sinne,
dafl Oros seinerseits die KaBoAwkr) mpoowdio Herodians zur Widerlegung
des Phrynichos benutzte (Alpers 1981, 106, der dies anhand der ,Duplizitat
des Vorkommens der beiden hochst raren Komikerzitate” — darunter pavov —
sowie durch eine Glosse des Et. gen. « 1209 behauptet, in der es heifSt: ,und
Oros sagt, dal Herodian in der Katholou sagt ...").

Interpretation Im 5. Jh. v.Chr. ist der Gebrauch des Adj. gemeinhin auf
Komposita beschréankt (Aesch. fr. 113a R. pavoomopog &d¢bn ,dinn gesdht
wurde es gesehen® ist in demselben Palimpsest des Herodian uiberliefert wie
das Telekleides-Fragment, aus dem Satyrspiel Kirke; fr. 297 R. év pavootrpolg
nénhoig ,in Gewédnden mit lockerer Kette®), spater — so wie das Subst. pavotng
,Dunnheit, Seltenheit’ — auf die v.a. philosophische Prosa beschrankt (z.B.
Platon, Aristoteles, Theophrast). Wie die Bedeutungen ,sparlich, selten, diinn,
locker mit jenen harmonisiert werden kénnen, die Oros ausdriicklich dem
Gebrauch des Telekleides zuweist (,exakt, richtig, sicher, dicht), ist unklar.
Erwahnt wird tiberdies das entsprechende Adv. pavdxkig ,selten, wenige
Male® anhand von Plat. fr. 178 [Syrphax] (koi TodTar pOVAKLG, HUPLAKLS TAG
frépag ,auch dies selten, mehrmals am Tag’), ein Hapax, das in Hsch. p 223 als
OALyGkLg, omaviwg. 1) tukva erklart wird. Der Name des Dieners Mavodwpog
in Ar. Av. 657 (,Geschenk des Manes', eines anatolischen Gottes; vgl. Dunbar
1995, z.5t.) ermoglicht unter Umstédnden ein Wortspiel im Sinne von ,der sel-
ten, sparlich Schenkende® (das a ist hier lang, wie Phrynichos es empfahl).

fr. 24 K-A. (21 K)

Antiatt. p. 110,25 (hinc Phot. 0 602 = Sud. o 774)
ovdapf- avti Tod o0dSapdOL TniexAeidy Hoddo0ig (- codd.)

oudame (nirgends’): statt ,nirgendwo’. Telekleides in den Hesiodoi

Metrum Ungewif (—v—).

Zitatkontext Die Glosse ist beim Antiatticista bezeugt, von dem die mit ihm
identischen Phot. 0 602 und Sud. o 774 abhéngen; sie entspricht der gewohn-
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lich knappen Zitierweise dieses Lexikons, das seinerseits im eigentlichen ein
Exzerpt aus einem Lexikon des 2. Jhs. n.Chr. darstellt, dessen urspriingliche
Intention darin bestand, die Reihe akzeptabler attischer Autoren zu erweitern
(vgl. Arnott 2000, 9-10; vgl. auch Willi 2010, 474-5).

Interpretation Es ist der einzige Beleg in der attischen Komddie fiir dieses
Lokaladverb (mit der lokativischen Dativ-Endung!3?), das bei den Lexiko-
graphen als seltene Variante fiir o0dop60 gilt (eigentlich das ion. Pendant zu
att. o08opo0). Bereits in [Hes.] Scut. 218 (émei 008t} éotripikto) belegt,!33
kommt es in der ionisch-attischen Prosa des 5./4. Jhs. v.Chr. (Herodot, Redner,
Platon, Aristoteles) haufig vor und ist bei den Tragikern verhaltnismafig oft
vertreten, gelegentlich auch mit einem abhéngigen Genitiv (Aesch. Pers. 385,
fr. 83. fr. 292b,5 R.; Eur. Tro. 729, fr. 34 Kn.). In Epich. fr. 115 [Pyrrha kai
Promatheus] (toAhoi otatfpeg, &rodotipeg 008’ &v eig) war o0Sayel eine
Konjektur Kaibels fiir das tradierte 008’ &v €ic (beibehalten in Kassel-Austin).
Die Form ovBoyuei ist in IG IV°.1 122 = SIG’ 1169,23 (aus Epidauros, 4. Jh. v.Chr.)
zu lesen.

132 Dazu vgl. Kithner-Gerth II.1 444: ,Wie der Lokativ tiberhaupt, so kénnen auch die
meisten Adverbien, welche einen lokalen Begriff ausdriicken, mit der Dativ- oder
Lokativflexion (§ 336) sowohl auf die Frage wo als auf die Frage wohin gebraucht
werden (vgl. Apollon. de adv. 616. 624 £.)“.

133 7Zu den attischen Adverbien in 008oy- vgl. Wackernagel 1916, 116.



Nno]wdton (Nés]iotai)
,Die Insulaner*

Mogliche Ergénzung von Jibton (vgl. zu test. 5,8). Alternative Titelformen:
SweAidTon, ZtpatidrTot.



Iput&verg (Prytaneis)
,Die Prytanen’

Datierung: 427 (?)-422 (?) v.Chr.

Die Prytanen waren die 50 Mitglieder der 500-képfigen Boule in Athen, die
eine kollegiale und turnusméflig wechselnde Vorstandsfunktion innehatten.
Seit etwa 450 v.Chr. (IG I’ 10) stammten die 50 Prytanen aus jeder der zehn
Phylen, wobei sie jeweils fiir 35 bzw. 36 Tage (d.h. 1/10, spater 1/12 eines
Jahres) in einem geschaftsfihrenden Ausschufl amtierten, um sodann von
den néachsten 50 Mitgliedern einer anderen Phyle abgeldst zu werden (vgl.
Rhodes 19857, 16-25). Das Wort (dor., ion., att.) gehort zum kleinasiatisch-
agaischen Bestandteil der griechischen staatsrechtlichen Terminologie und
ist somit etwa mit basileus, anax, tyrannos vergleichbar (vgl. Frisk GEW,
s.v.). Wiedergeben laf3t sich der Begriff mit ,Vorsitzende® bzw. ,oberste Ma-
gistrate”: zu den Vorstandsfunktionen gehorte die Einberufung und Leitung
der Zusammenkiinfte von Boule und Ekklesia sowie die Organisation der
Alltagsgeschifte dieser Institutionen (vgl. Aristot. Ath. pol. 43,2-4, Dem.
18,169-70). Wihrend der Amtsperiode ihrer Prytanie wohnten und speisten
die Mitglieder in der Tholos oder Skias beim Bouleuterion auf der westlichen
Seite der Agora (ein Drittel von ihnen ibernachtete auch dort). Insbesondere
zur Zeit der athenischen Vorherrschaft im Attisch-Delischen Seebund gewan-
nen die athenischen Prytanen an Macht und erhielten weitere Verwaltungs-
und Kontrollfunktionen (vgl. Welwei 2001, 495).

In der Alten Komddie sind die Prytanen nicht selten anzutreffen. In Ar. Ach.
23-6 kommen sie verspétet zur Versammlung und streiten sich um die besten
Sitzplatze (vgl. vv. 40-2), ohne sich um den Frieden zu kiitmmern (gipfjvn &
énwg / Eotou TPoTpdS” 008Ev. & mOMg oA, vv. 26-7; vgl. Olson 2002, zu
Ar. Ach. 23. 54); Anreden an sie, wie in Ach. 56-8 (Gvdpeg mpuTdvelg, &dikeite
TV ékkAnoiov, / TOv avdp’ ambryovteg doTig Npiv fjfele / omovdog mofjoon kol
kpepdoar tag aomidag, wo Dikaiopolis bei den Prytanen gegen die Entfernung
des Amphitheos von der Pnyx protestiert) lassen sich an die im Theater sitzen-
den Prytanen eher richten als an auf der Bithne anwesende Figuren (vgl. Storey
[T 298 und Ar. Pac. 887 PouAr), mputdvelg, Oparte v Bewpiav). In Ar. Equ.
624-82 wird ein Treffen der Boule beschrieben, bei welchem auch die Prytanen
eine Rolle spielen; ein Prytanis tritt als vierter Schauspieler in Thesm. 923-44
auf. Anhand der aristophanischen Stellen — speziell des Hinweises im zitierten
Ar. Ach. 26-7, der Frieden gehore nicht zu ihren ersten Gedanken — kénnten
die Prytanen, die in Telekleides’ Komddie den Chor gebildet haben diirften,
auch in dieser Komddie reichlichen Stoff fiir eine politisch (pazifistisch?) orien-
tierte Komdodie bieten. Ob im Attischen des 5. Jhs. v.Chr. das Wort prytanis
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noch einen gewissen Unterton von Herrschaftsgewalt suggerieren konnte, die
bereits im homerischen Eigennamen Prytanis vorauszusetzen ist (Hom. E 678)
und etwa Zeus’ Gewalt in Aesch. PV 169 charakterisiert, sei dahingestellt.

Weitere Komdédien, deren Titel den Namen eines Amtstragers aufweist,
sind Eupolis’ Taxiarchoi sowie in der Mese Nikostratos’ Basileis (nur fern ver-
gleichbare Titel, weil sie sich auf eine bestimmte Kategorie oder Gruppierung
von Personen beziehen, die in unterschiedlicher Weise eine konstituierte Rolle
in der Gesellschaft spielen, sind Thugenides’ Dikastai, Leukons Phrateres,
Aristophanes’ Ritter, die Presbeis von Platon und Leukon, Hermippos’ Déemotai,
Phrynichos’ Apeleutheroi, die Metoikoi von Krates, Pherekrates und Platon,
Eupolis” Heilotes, Krates’ Geitones und Aristophanes’ Georgoi).

Die traditionelle Datierung setzt die Komédie in die letzte Lebenszeit des
Perikles um den Beginn des Peloponnesischen Krieges. Der Titel diirfte fiir die
politische Tendenz des Stiicks sprechen, wobei das Leben unter Themistokles
(fr. 28) als positives Paradigma gegeniiber der somit negativ konnotierten
Herrschaft des Perikles gepriesen wird (vgl. Meineke II 679 und Podlecki
1998, 170: ,Telekleides’ Prytaneis — undoubtedly with political content, as
the title shows — may have drawn a contrast between the ‘dainty, delicate
life’ lived by Athenians in the time of Themistokles (PCG vii, fr. 25; also fr. 27
for the pleasure of drinking honey-wine and eating cheese) and the more
rigorous contemporary time of Perikles’ rule®; so auch Montana 2002, 292-4).
Wiewohl nicht vollig grundlos, erscheint eine Zuweisung zu den Prytaneis
der Fragmente incertae fabulae, die eine Invektive gegen Perikles enthalten,
als willkiirlich: die von fr. 25 ausgehende Pramisse ist, dafl der Titel fur die
politische Tendenz des Stiickes spreche und das Leben unter Themistokles im
Gegensatz zur perikleischen Herrschaft verherrlicht worden sei (so Muhl 1881,
78-9). Wenn nun in fr. 26 eine Identifikation von Dakes mit Laches in Frage
kame, der seine politisch-militdrische Tétigkeit im J. 427 begann und im J. 422
(Aristophanes’ Wespen) als Kleons Hund Labes verspottet wird, dann sollte
das Stiick einige Jahre spéter als allgemein angenommen aufgefithrt worden
sein. Die Verspottung dieses Generals ist mit einer Erwahnung des Perikles
nicht unbedingt unvereinbar.

Ausgehend von Passagen aus der aristotelischen Athenaion politeia'3* wur-
de eine historisch konsequente, jedoch zu weit hergeholte Rekonstruktion des

3% Aristot. Ath. pol. 23,1 tote pév obv péxpL TodTOL TPORABev 1) TOAIG, Gpo TH
Sdnpokpoartig kot pkpov abEavopévn: peta 8¢ T Mndikd mtaAv ioyvoev 1) év
Apeie mayw BovAn kal Sidkel TV TOALY, 008evi Sdypatt Aafoboa Trv yepoviay,
aAAa S TO yevéoBau TG mepl Tahapiva vavpoyiog aitia ,damals war der Staat
also soweit fortgeschritten, indem er zusammen mit der Demokratie schrittweise
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Kontextes der Prytaneis vorgeschlagen (Giffler 1941): nach den Perserkriegen
habe der Areopag eine zu anderen Zeiten undenkbare Autoritét erreicht,
der dank dem erhohten Lebensstandard keine spiirbare Reaktion seitens der
Athener ausgelost habe; der Mangel an einer Evidenz der Prytanien in den
athenischen Inschriften der Zeit sei nicht auf ein Fehlen der Prytanien bis
Ephialtes zuriickzufithren (so hingegen Kahrstedt 1936, 87), da eine Boule, wie
sie Kleisthenes konzipierte, ohne Prytanien unvorstellbar sei; die lange nach
Themistokles’ Tod (um 459 v.Chr.) aufgefithrte Komddie des Telekleides habe
ihren Fokus auf die Kritik eines exzessiven Luxus in der Zeit des Themistokles
gelenkt, als den Prytanen umfangreichere Mittel zur Verfiigung gestanden
haben diirften; die politische Brisanz der Kritik lasse sich allein aus dem Titel
Prytaneis schlielen; der Schwerpunkt der Komdédie diirfe néherhin auf den
Juxuridsen’ Prytanen gelegen haben (fr. 25), die ihre Zeit bevorzugt beim
Symposion zubrachten (fr. 27); neben Aristoteles’ Athenaion politeia und den
epigraphischen Zeugnissen wiirde somit auch Telekleides zur Zeichnung eines
deutlicheren Bildes der Boule von Salamis bis Ephialtes beitragen.

fr. 25 K.-A. (22K

Athen. XII 553e

kol TOv €t OgpiotoxAéoug 8¢ Piov TnhekAeidng év Hpuvtavesv &P p o v dvta mapo-
Sidwot. Kpativog T’ év Xelpwol v Ttpugnv epeavilowv v T@dv moalotépwy gnoiv
und daf das Leben zur Zeit des Themistokles raffiniert gewesen sei, bezeugt
Telekleides in den Prytaneis. Und Kratinos in den Cheirones, indem er die Schwelgerei
der Fritheren darstellt, sagt: (Cratin. fr. 257 [Cheirones])

Metrum Ungewif3 (v©).

Zitatkontext Das 12. Buch des Athenaios hat hauptsichlich die 16ovr} (,Ver-
gniigen) zum Thema, deren Behandlung eine bedeutende Sektion iiber die
tpuen (,Luxus, Schwelgerei) enthalt (Athen. XII 513e-550f). Gegen Ende des
Buches (XII 553e-554f) werden Beispiele fiir hedonistische Verhaltensweisen

wuchs; und nach den Perserkriegen gewann der Rat des Areopags wieder an Macht
und verwaltete den Staat, indem er ohne eine Mafinahme die Vormachtstellung
iibernahm, aber nur weil er die Ursache fiir die Seeschlacht bei Salamis gewesen
war'; 24,1 petd 8¢ tadta Boppovong §dN ThHg TOAEWG, Kol XPNHATOV OPOLoHEVEDVY
moAA®V ,nachher, als der Staat nunmehr Mut fafite, und viel Geld gesammelt
worden war [...]".
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geboten: so etwa die Parfiumierung der eigenen Fifie oder das Tragen von
Blumen und Friichten in den Hénden. Telekleides wird inmitten zahlreicher
weiterer Komddienpassagen zitiert, welche dhnliche Briauche dokumentieren,
und zwar unmittelbar vor Cratin. fr. 257 [ Cheirones] (dtodov 8¢ crodpfpiov <>
p6Sov i kpivov ap’ olg €0dkeL, / petd xepoti 8¢ plov Ekactog Exwv okimwvéa
T fydpalov), wesbeziiglich der Zitattriger (wie von Kaibel in Kassel-Austin
z.St. richtig gedeutet) die Tpuen nicht im Sinne eines luxurigsen, sondern eines
eleganten Lebens friherer Athener hervorheben wiirde.

Interpretation Fur die Charakterisierung des Lebens zur Zeit des Themisto-
kles in bezug auf Telekleides’ Prytaneis — woraus, anders als bei den in diesem
Abschnitt erwahnten Komikern, keine Passage zitiert wird — wird lediglich
das Adj. aPpog benutzt.!3 Die inhaltlich relevantesten Passagen fir diese
Aussage sind wesentlich zwei: laut Thuc. 16,3 sei die Lebensweise der Athener,
nachdem sie als erste ihre Waffen abgelegt hitten, etwas lockerer geworden,
worautfhin sie sich dem Luxus zugewandt hétten (xai &vewévy i dwaity €g
TO TPLPEPOTEPOV pPeTéGTNONV), Wobei erst vor kurzer Zeit éltere Leute aus
héheren Schichten als Zeichen eines raffinierten Lebens (8w to afpodiattov)
leinene Gewander und luxurise Accessoirs zu tragen begonnen hatten;!3¢ in
Ar. Equ. 813-6 (o0 OepiotokAel avtipepilels; / ¢ €moinoev T TOALY PGV
HEGTTV, EVPOV EMLYELAT / Kol TTpOG TovTOLS dploTtooy) Tov [letpond mpocé-
pakev, / apehodv T 008V TV apyaiwv ix00g kavodg mapébnkev)!d” wird

135 7um allgemeinen Sinn vgl. Bergk 1838, 328: ,quamquam poeta non tam delicatam
opinor hanc dixit vitae rationem, quam beatam et felicem, sed simplicem et hone-
stam“; dhnlich Kock I 215: ,vitam placidam et hilarem qualis erat post victorias
Persicas significat®.

136 Vigl. Gomme 1945, 104, McDonnell 1991, 190 mit A. 45 und Edmunds 1987, 257-8,

der die Art und Weise, wie die luxuriése Epoche unter Themistokles bei Telekleides

ausgesehen haben soll, mit Perikles’ Epitaphios logos in Thuc. II 35-46 vergleicht

(v.a. darin, daf sich die Athener mit ihren prachtvollen Einrichtungen tépyig

verschaffen: I 38,1); zum Luxus bzw. einem angestrebten Ideal von ,shared luxury*

als Markenzeichen der athenischen Demokratie (anhand von Thuc. II 38, [Xen.]

Ath. pol. 2,7 und Aristophanes’ Holkades (PCG IIL.2 226-39), im Vergleich etwa zum

spartanischen Ideal von ,austerity®, vgl. Braund 1994, insbes. 47: ,the Athenian

democracy boasts an equality which is not a levelling-down into severe austerity,
but a collective levelling-up into utopian prosperity and the enjoyment of luxury. It
is in that sense that the attainment of luxury could be a goal of democratic thinking,
however unrealistic it might be®; vgl. auch Sonnino 2010, 54-5, mit Verweis auf Ar.

Equ. 1331-4, wo auf die ionisierende Mode der Marathon-Zeit angespielt wird.

In der Ubers. von Henderson: ,Are you matching yourself with Themistocles? He

found our city’s cup half-full and filled it the rest of the way, and he baked the

137
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Themistokles mit Kleon kontrastiert, wobei genauere politische Anspielungen
konjektural sind!3® (Themistokles’ Freitod sowie dessen Klugheit werden je-
weils in vv. 83—-4 und 884 beilaufig evoziert; zu einer moglichen ,Rehabilitation’
des Themistokles in Aristophanes’ Rittern vgl. Montana 2002). Wenn die
Kontrastierung in Kratinos’ Cheirones zwischen einer luxuriosen fritheren
Zeit (Cratin. fr. 256. 257 [Cheirones]) und dem desolaten aktuellen Zustand
unter Perikles (fr. 258 [Cheirones]) einen Anhaltspunkt bietet, konnte dies ein
ahnliches Bild bei Telekleides erlauben: vielleicht in Form einer Evokation der
von Raffiniertheit gepriagten Vergangenheit unter Themistokles als Gegenbild
zu einer ,heruntergekommenen® Perikles—Zeit. Das letztere ist zwar fiir die
Prytaneis nicht bezeugt, steht jedoch mit dem antiperikleischen Tenor einiger
Fragmente in volligem Einklang (vgl. zu fr. 18. 45. 46. 47).

Daf Telekleides tatsachlich das Adj. appdg verwendete, ist nicht unwahr-
scheinlich. Zwar tritt es in der Komodie erst in Antiphan. fr. 91 [Dodonis]
(m6Bev oikfTwp, 1 Tig Todvwy / Tpugepapmexovev afpodg ndurabrg / dxAhog
&ppntow;) in Erscheinung, bezogen auf das schwelgerische Leben der Ionier
(wie z.B. bei Hdt. I 71,4), gleichwohl aber gehort afpog zum Wortschatz des
5. Jhs. v.Chr., und zwar im ambivalenten Sinn sowohl von ,fein‘ und ,elegant’
als auch ,luxurids’. Mit positiver Konnotation erscheint es im symposialen
Kontext von Theogn. 474 (o0 ndoag vokTag yiveton afpa mabeiv ,nicht jede
Nacht sind feine Erlebnisse gegeben‘) und bei Pindar, in Relation zu einem
Kranz, zu Ruhm oder Reichtum (Pind. L. 8,65, O. 5,7, P. 3,110; zum pindari-
schen Gebrauch dieses Epithetons vgl. Hummel 1999, 509; vgl. auch Archestr.
fr. 4,1 O.-S. aPpddaitt Tpamély, fr. 5,18 O.-S. aPpaic OGAA Y dpoug, mit
Olson-Sens 2000, z.St.: ,the point seems to be that the loaf has now expan-
ded to its full size but is still delicate and soft”); eine etwas pejorative Note,
wie bei Antiphanes, ist hingegen in Sol. fr. 24,4 W.* = Theogn. 722 (yaotpi
Te Kol TAevpaig kal wooiv afpa mabeiv) festzustellen. Dieselbe Ambivalenz
findet sich im Gebrauch des Subst. &Bpotng bzw. afpoctvn: eher positiv als

Piraeus as dessert for her lunch, and added new seafood dishes to her menu while
taking away none of the old“; vgl. Storey 2003, 132-3.

Vgl. van Leeuwen 1900, z.St. und Keil 1916, 314, der in den vv. 814-6 eine einzige
Botschaft sieht: Themistokles habe ein damals bereits prachtiges Athen noch
préachtiger gemacht: ,die Stadt, die Themistokles vorfand, hatte schon ihr gerechtes
Maf, wirklich voll hat er sie dann gemacht®; Sommerstein 1980, 50-1 denkt mit
iiberzeugenden Argumenten an eine Anspielung auf das von Themistokles be-
kleidete Amt des Aufsehers der Wasserversorgung — 0d&twv émotarng heifdt es
in Plut. Them. 31,1: ,Until Themistokles acted, the city was being deprived of water
which rightfully belonged to it; its cup, one might well say, was only half full. He
saw to it that the city received full measure®.

138
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,Feinheit® bzw. ,Zartheit® etwa in Eur. IA 1343 (o0k év &PpotntL Keloo, in der
Aufforderung an Iphigenie durch Klytaimestra); negativ, und oft auf fremde
Volker bezogen, z.B. in Pind. P. 11,34 (die ,Opulenz’ des troianischen Hauses)
und Xenophan. fr. 3,1 W.* (&Bpocivag 8¢ padovreg avopedéag mapd Avdov,
von den Lydern).

Telekleides aber diirfte die Zeit des Themistokles als Paradigma fiir eine
wohlhabende, angenehme Lebensweise betrachtet haben, in der jeglicher
Exzef} vermieden wird: denn — um es mit Herakleides Pontikos (Hcld. Pont.
fr. 55 Wehrli) zu formulieren, der jedoch in dieser Passage nicht die eigene
Meinung diesbeziiglich darstellt, sondern diejenige eines ,Gegenredners® (vgl.
Wehrli 1953, 78) — ein solcher Lebensstil habe die Athener nicht zur Dekadenz
gefiihrt, da sie schlie8lich in Marathon die Macht Asiens besiegt hitten und
diejenigen, die fiir ihre cogia bekannt sind, die ;dovr] fiir das hochste Gut
hielten. Es gibt Hinweise fiir eine Selbstbetrachtung der Athener als Ionier
speziell hinsichtlich eines ,luxurious lifestyle® (vgl. Maehler 2004, 193-4, zu
Bacchyl. c. 18,1-2 Bacu\ed tav iepav Aboa-/vav, Tédv afpofinv avaf Tovov).

fr. 26 K-A. (23 K))

Abdxng TG éotiv, OvTv’ dvBpmTLVY 0pdg
6vtwv’ codd.: v tv’ Kock 0pG codd.: 0pd Bothe, van Herwerden, Kock

ein Dakes [,Beifler‘] ist der, den du unter den Leuten siehst

schol. (vet Tr) Ar. Vesp. 836¢

gowkev 0 AaPng ovopatomenoifjobar anAdg, kabamep 0 Adkng ‘6 VIAld mopa
TnAexAeidn év Iputdveoiv: Adkng — 0pag

der Name Labes scheint einfach ad hoc gepragt worden zu sein, so wie der Dakes in
den Prytaneis des Telekleides: —

Metrum Iambischer Trimeter:

v—u— v I —_— ——u—

Zitatkontext Der Vers wird vom Scholion zur Erkldrung der in Ar. Vesp.
836-7 (o0 yap 6 A&Png dpting, / 0 kKOwV, Tapdiag eig TOV iTVov dprdoag)
vorkommenden Form Labes herangezogen: der Hund Labes hat eben einen
sizilischen Kaselaib geschnappt. Wie das Scholion bemerkt, verbirgt sich hin-
ter der sprechenden Namensform Labes (von Aafeiv) eine Anspielung auf
den Feldherrn Laches, welcher angeblich wegen Unterschlagung 6ffentlicher
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Gelder wahrend seiner Kampagne auf Sizilien vor Gericht gezogen wurde (vgl.
MacDowell 1971, 163—4; vgl. hier unten, zu Adkng).

Textgestalt Statt des tradierten 6vtiv’ schlug Kock fjv twv’ vor (vgl. hier
unten, zu 6vtv’), das in Kombination mit dem ebenfalls konjizierten 6p&
(anstelle des tradierten 0pgc) folgenden Sinn ergibe (Bothe 1855, 125 und van
Herwerden 1855, 18: ,statim ad mordendum paratus ubi aliquem hominem
videt®; vgl. auch Grasberger 1888, 328): ,ein Dakes ist er [bzw. zu einem Beif3er
wird er], wenn er irgendeinen Mensch sieht’ — was, im Vergleich zur tradierten
Fassung, keine Verbesserung des Verses darstellt (gegen die Interpunktion
von Toup 1790, IV 124 in Adxng tig éotwv; zu Recht Meineke II.1 368: ,quo
nihil proficitur®).

Interpretation Wenn hinter dem sprechenden Namen Dakes sich die Person
des Laches verbergen sollte (vgl. hier unten, zu Adxng), héitten wir es mit einem
Politiker und General zu tun (PA 9019; PAA 602280; LGPNII 280 [25]), welcher
sonst nur in Aristophanes’ Wespen Gegenstand der komischen Verspottung
wurde (vgl. Sommerstein 1996, 344), namentlich unter dezidiertem Verweis
auf dessen getriibte Beziehung zu Kleon, der ihn erfolglos anklagte (Ar. Vesp.
240-4. 835-42. 894-1008; vgl. Thuc. IV 118,8. 11-14, auch zu seinem Antrag
auf einen einjahrigen Waffenstillstand mit Sparta im Frithjahr 423 v.Chr.).
Die dramatische Situation ist nicht klar zu rekonstruieren: méglich wére
durchaus, daf3 jemand von Laches spricht oder auf ihn deutet. Der historische
Hintergrund kénnte iiberdies derselbe wie beim Laches/Labes der Wespen
sein, d.h. die Kampagne nach Sizilien vom J. 427 v.Chr., die er als Stratege
fihrte, um die mit Leontinoi verbiindeten Stadte von Syrakus zu schiitzen
(Thuc. I 86; vgl. Geske 2005, 67-71). Die Ausdriicke ,schnappen’ (Aafeiv)
und ,beilen’ (Sakelv) wiren in der Bildersprache dhnlich genug, um dieselbe
Referenz zu haben, ndmlich die Unterschlagung 6ffentlicher Gelder (vgl. hier
oben, Zitatkontext, S. 145; zum metaphorischen Gebrauch von ddxverv, auch
in der Umgangssprache, vgl. Collard 2005, 380). Aber von gréflerer Relevanz
dirfte der Gebrauch des Verbs daxvewv (wiewohl in einer korrupten Stelle) in
com. adesp. fr. 700 (¢€vPpicag melbapyelv oOKETL TOAPG, / GAAX T ddkvel T
v EbPolav kad taig vijoolg émumndd, in Plut. Per. 7,8) sein, einem Fragment,
das Telekleides zugeschrieben wurde (vgl. hier oben, S. 18). Hier ist vom
Volk® die Rede, das nach Perikles’ Tod in seinem Ubermut den Gehorsam
verweigert und, in der Gewalt skrupelloser Demagogen, eine militédrisch ag-
gressive Politik unternimmt, die sich auf die 4géischen Inseln und Euboia
niederschlédgt, welche gleichsam ,gebissen’ wird. 3¢k vewv diirfte somit generell
zur Militiaraktion eines Strategen passen, gleichviel ob des Laches oder eines
anderen. Rein theoretisch wire auch eine Wiedergabe moglich wie ,es ist ein
Dakes, wen auch immer du siehst; bei dieser Generalisierung ginge jedoch
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das individuelle onomasti komadein in einer wie ein Eigenname konfigurierten
Form (Dakes) génzlich verloren.

Adxng tig Die Ahnlichkeit zwischen Adkng (von Saxeiv; vgl. Kanavou
2010, 10: ,probably for a ‘biting’, snappish person®) und der ebenfalls ad hoc
gebildeten Namensform A&Png (von Aafeiv) bot sich bereits fiir die antiken
Kommentatoren an, wobei auch hier eine Identifikation mit einer histori-
schen Personlichkeit nicht unméglich erscheint.!®® Wenn hinter der komi-
schen Namensform ein historischer Eigenname steckt, dann diirfte Laches
selbst (wie in den Wespen) als der aussichtsreichste Kandidat einer komischen
Ubertragung des Wortes auf ihn gelten: phonetisch betrachtet liegt die Form
Dakes sogar naher an Laches als der aristophanische Labes (v.a. angesichts der
Aussprache von y als /kh/). Eine solche mégliche Identifikation untermauert
vielleicht der Zitattréger selbst, indem er beide Namen in einem Zug anfihrt
(vgl. hier oben, Interpretation, S. 146).

ovtwy’ - op&g In der Komodie ist das Syntagma 6o71ig avOponwv auch
in Anaxil. fr. 22,1 [Neottis] (6oTic dvOpdmeV éTaipav nydmnnoe monote) be-
legt; fur die Verbindung eines Gen. partit. avBpdmwv mit opav vgl. Alex.
fr. 112,1 [Kouris] (xai yop émikdpwv —v avlpdnwv 0pd, Men. Mis. a4-5
(avBpomwv TV’ dBAwTEpOV / E0pakag;); in der Prosa etwa Dem. 54,16 (br’
008evog avlpodtwv éwpapeda; vel. 44,17. 59,10). Als Interrogativpronomen
in indirekten Fragen ist im klassischen Attisch hiufiger 6otig zu finden und
zumal bei den Komikern wird do1ig auch als Relativpronomen bevorzugt (vgl.
Willi 2003, 263-4).

13% Die von Muhl 1881, 79 vorgeschlagene Identifikation mit Kleon leuchtet jedoch
nicht ein: ,Noch ist zu bewerten, dafl unter dem Adkng in Fr. 1 wohl Kleon gemeint
ist, der auch von Hermippos in den Moirai Fr. 1 [Hermipp. fr. *47,7 [ Moirai] dnyBeig
aiBwvi KAéwvt] mit einem bissigen Hunde verglichen wird*.
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fr. 27 KA. (24. 25 K.)

Kol pedypov otvov Edkewy
¢€ NdvIVou AemtaoTiic,
Tupiov énecbiovta

1-2 et 3 coniunxit Bergk nddmvov Schweighauser: -tvéov A

und honigsiilen Wein schliirfen
aus dem lieblich-duftendem Krug,
dazu Kise verzehrend

[1-2] Athen. XTI 485f

Nikavdpog 8’ 6 Buartelpnvog KOME, enot, peilwv, TapatiBépevog TniekAeidov €k
IIputdvewv: kol —— AemTaOTHG

Nikander aus Thyateira (Nicand. FGrHist 343 F 15) sagt, sie [d. h. die lepaste] sei eine
,grofere Kylix', indem er aus Telekleides’ Prytaneis zitiert: ——

[3] Athen. IV 170d

enecBiewv eipnke TniexAeidng Ilpuvtdveosiv obtwg T. ém. eémgoayeiv § EbmoAlg
Taapyorg kai Apiotopdvng IThodTe

epesthiein hat Telekleides in den Prytaneis so gesagt: ——. Und epiphagein Eupolis in
den Taxiarchoi (Eup. fr. 275 [ Taxiarchoi]) und Aristophanes im Plutos (Ar. Plut. 1005)

Metrum Iambische Dimeter (katalektisch):

—_—_—U— U——
—_—_—U——
—_—_U— U——

Zitatkontext Anlaf} dieses Zitats ist eine alphabetisch geordnete Liste von
Trinkgefaflen, wobei die Behandlung der lepasté als eine blofle Kompilation
lexikographischer Quellen erscheint. So werden etwa zu Beginn ohne Quel-
lenangabe die lepastai als kOAkeg peydho bezeichnet, worauf (nach etlichen
Komédien-Zitaten) verschiedene Deutungen des Wortes geboten werden,
gefolgt von weiteren Komddien-Belegen (in der Reihenfolge des Zitattragers:
Ar. Pac. 916, fr. 174 [Gerytadés], Antiphan. fr. 47,3 [Asklépios], Philyll. fr. 5
[Auge], Theop. fr. 41 [Pamphile], fr. 31 [Médos], Pher. fr. 101 [Krapataloi),
Apolloph. fr. 7 [Kretes], Theop. fr. 42 [Pamphile], Telecl. fr. 27,1-2 und Her-
mipp. fr. 45,1 [Moirai]; Aemaotai sind auch in Cratin. fr. 468 bezeugt). Die
Infinitivkonstruktion des Zitats liefle sich etwa durch einen Hauptsatz wie
,es ist/war schon, angenehm, gewoéhnlich u.4. einleiten.
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Textgestalt Die Vereinigung der getrennt tiberlieferten vv. 1-2 (zu Nikandros
von Thyateira als Quelle fiir dieses Zitat vgl. Nesselrath 1990, 78 A. 39) und v.
3 geht auf Bergk 1838, 327 zuriick. Die Emendation des tradierten jdvmtvéouv in
die kontrahierte Form 1jd0mvou stammt von Schweighduser VI 203, der darin
trochiische Tetrameter erkannte: xai pehiypov oivov Ehkewv &k Aemaotig /
ndvmvou (vgl. auch Elmsley 1811, 90, der folgendermafien skandiert: kai pe-
Axpov olvov Ehkew ¢€ / 80mMVou AemaoTig).

Interpretation Der Einsatz eines Versmafies, das bei Hephaistion (Heph.
Ench. 5,3-4 p. 6 Consbr.) ,Anakreonteion’ genannt wird, zusammen mit wort-
lichen Anklangen und dem metasymposialen Kontext, lassen eine anakreon-
tische Folie unschwer erkennen (Kock I 215-6: ,,quam suave est membra
stratum sub arbuto vinum bibere ex poculo gratum odorem fundente caseo
vescentem. versus noti sunt ex Anacreonteis et aptissimi ad vitam securam
et otiosam describendam®). Fiir ein dhnliches, bereits homerisches Bild vgl.
Hom. A 639-40 (oive IIpapveiw, émi § aiyelov kvij Topov / kviioTL XorAKein,
emti & GA@LTor AeUK L TTAAUVE).

Vielleicht nicht irrelevant fiir eine Komodie mit dem Titel Prytaneis sind
zwei Bezeugungen, worin von Essen und Trinken im Prytaneion die Rede ist,
die dadurch Kontaktpunkte zu diesem Fragment bilden kénnten (zum ,honig-
stffen‘ Wein sowie dem Verzehr von ,Kase‘): in Thphr. De od. 51 E.-W. ist vom
Wein aus Thasos die Rede, der im Prytaneion ausgeschenkt wird und seinen
,wunderbar angenehmen Geschmack® dem im Tonkrug mit Honig gekneteten
Teig verdankt, so dafy man ,einerseits den Geruch vom Honig, die Siifle ande-
rerseits von dem [im Honig gekneteten] Teig' hat (Ubers. von Eigler-Wéhrle
1993); in Athen. IV 137e wird von einem sonst nirgendwo bezeugten Mahl zu
Ehren der Dioskuren im Prytaneion erzéhlt, das zur Erinnerung der fritheren
Zeiten (bmOpvnowv olovpévoug Thg apyaiog dywyng) veranstaltet wurde, und
bei welchem Kise, Gerstenkuchen, reife Oliven und Lauchzwiebeln serviert
wurden (zum Zitat von Chion. fr. 7 [Ptochoi] vgl. hier unten, zu v. 3, Tupiov).
Es ist nicht génzlich auszuschlieflen, dafl das Symposion-dhnliche kleine Mahl
mit Verzehr von Kise in irgendeinem Zusammenhang mit Veranstaltungen
im Prytaneion stehen konnte. Im Telekleides-Fragment wird die symposiale
Szene nicht als aktuell im Gange beschrieben, sondern lediglich evoziert. In
Ar. Pac. 1127-1139 = 1159-1171 wird eine gliickselige Gegenwart dargestellt;
in den Prytaneis hingegen diirfte das Symposion an eine schone, aber nunmehr
vergangene Realitdt erinnern (zum Problem der Symposien-Inszenierungen
in der Archaia vgl. Napolitano 2012, 172-5).

Von besonderer Relevanz fiir Telekleides’ Fragment ist ferner Apolloph.
fr. 7 [Kretes] (xal Aemaotd p’ advovog evppavel 8L apépag), wo der Krug mit
einem dhnlichen Epitheton beziiglich der Stifie des Wein-Bouquets versehen ist
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(hier versuchte Blaydes 1890, 64, anhand von Telekleides’ Fragment adtotvog
in adboopog zu dndern; van Herwerden 1903, 72 dorisierte die Konjektur in
-0dp0g). Das beste Beispiel fiir symposiale Szenen in der Komdodie ist Ar. Vesp.
1222-48 (vgl. Vetta 1983; fiir das Symposion in der Komédie vgl. Konstantakos
2005 und Piitz 2007°, 1-120; bei den weiteren Komédiendichtern: u.a. Cratin.
fr. 299. 301. 322, Call. fr. 9 [Kyklopes], Pher. fr. 34 [Automoloi], fr. 138 [Persai],
Hermipp. fr. 48 [Moirai], Eup. fr. 385. 395, Ar. fr. 444 [Pelargoi], Plat. fr. 46 [ Zeus
kakoumenos), fr. 71 [Lakones é Poiétai], fr. 230, Theop. fr. 33 [Nemea], Metag.
fr. 4 [Aurai é Mammakythos], mit Beta 2009, 195-215).

Eine formale und inhaltliche Parallele bietet Pher. fr. 50 [Doulodidaskalos],
ebenfalls in 2ia” und mit der Beschreibung eines Banketts (nach Urios-Aparisi
1992, 189 konnte dieses Fragment aus einem Pnigos stammen).

1 pelxpov oivov Eine dhnliche Junktur ist nur in der frithen (me-
tasymposialen) Lyrik vorhanden (Alc. fr. 338,6-7 V. m0p év 8¢ képvoug olvov
Guperdéwg / pélypov; Anacr. PMG 383 oivoydel 8 apeinmohog pehiypdv / oitvov
Tpikvoov keAéPnv Exovoa; Anacreont. fr. 47,9 W. pehiypov otvov 1180v). Das
Bild des ,siiflen Weins® ist zwar in der Komddie sonst reichlich belegt (etwa
in Ar. Lys. 206 xoi pov motdd8et y' adb vai tov Kéotopa, Ran. 511 kgvov
avekepavvy ylvkotartov, Alex. fr. 172,3-4 [Orchestris], Polyz. fr. 13), doch
handelt es sich bei peliypov eigentlich um den durch Zusatz von Honig!4
kiinstlich versiifiten Wein (bezogen auf Wein erscheint peAiypog auch im
Corpus Hippocraticum: Hipp. Morb. II 12, De aff. 43, De aff. int. 16, De mul.
aff. 66. 115).

é\xewv Fir die Bedeutung ,austrinken’ sind die Belege besonders in der
Komédie zahlreich (vgl. Olson 1998, zu Ar. Pac. 1131-2: ,drink off (wine),
drink (one’s cup) dry“; vgl. auch Piitz 2007°, 28 A. 105; zum #hnlichen Bild
des ,Ziehens® fur das Trinken vgl. auch omév mit Arnott 1996, zu Alex. fr. 5,1
[Agonis € Hippiskos]): zu erwéhnen sind Ar. Equ. 107, Cratin. fr. 269,2 [Horai]
(pet’ épod difyeg T otvapov EAkwv TG TpLYOC), Stratt. fr. 23,1 [Lemnomeda],
Eub. fr. 56,7 [Kybeutai] (eilxov Ad¢ cwtfpog, mit Hunter 1983, z.St.),
Antiphan. fr. 75,14 [Ganymedeés] (éAkewv amvevoti), fr. 205,1-2 [ Traumatias)
(un) peotag del / Elkwpev), fr. 234,3, Alex. fr. 88,3 [Hesioné]; vgl. auch Eur. Ion.
1200 sidxov [d.h. pébu] edmrépoug éc adyévac, von Tauben gesagt, Cycl. 417
apuoty éAkbong). Das Kompositum SiéAkewv (Ar. Pac. 1131-3 GAAX mpog

149 vl Piitz 2007, 159: ,The sweetness of a wine was increased artificially by adding
rose-unguent, placing dough sweetened with honey into the wine-jar [...] or by
mixing the liquid directly with honey*, wobei sie fiir die erste Methode auf Thphr.
De od. 51 E.-W., fir die zweite auf Epin. fr. 1,7 [Mnesiptolemos] und Telekleides
hinweist und von Eup. fr. 390 sagt: ,can perhaps be completely similar®.
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0P SLEA-/kwV peT’ avdpdv éTai-/pwv @idwv, fr. 111,3-4 [Gedrgoi] Aovoapéve
SieAkvoau / Thg TpLYdg) diirfte weniger ,wettsaufen® als ,schluckweise trinken’
heilen (vgl. Totaro 2000°, 114). Das lat. Pendant ist trahere (Hor. Epod. 14,4)
bzw. ducere (Hor. Carm. I 17,22. IV 12,14; Prop. II 9,21).

2 ndvmvov Das Adj. n60mvoog gehort der poetischen Sprache an: in
Pind. O. 13,22 (adumvow té viv dondlovto pwvd) und L. 2,25 (Molo’ &dbmvoog)
charakterisiert es jeweils die Stimme der zum Sieg Rufenden und der Muse;
in Soph. EL 480 (advmvowv xAvovoav dpting ovelpdtwv) wird es von
verheiflungsvollen Traumen gesagt, in Eur. Med. 840 (ndvmvooug adpag) von
wohlriechenden Luftziigen. Der Duft und somit das Bouquet gehoren zusam-
men mit der Siile zu den charakteristischen Qualititskriterien griechischen
Weins (vgl. Piitz 2007°, 157-9), wie etwa in den fast identischen Pher. fr. 113,30
[Metalles] (mAfpelg xOALKaG otvou pélavog dvBoopiov) und Ar. Plut. 807 (o1 &’
apgpopig oivov pédavog avBoopiov). ndvocpog ist in Ar. fr. 715 von ,Decken’
im erotischen Kontext gesagt.

Aenaotiig Die Aemaoty ist eine Art Trinkschale, deren Grofie und Form
bereits in der Antike debattiert wurde: einige Lexikographen halten sie zugleich
fiir eine Art Becher (Kylix) und ein grofleres Gefafl (Poll. X 75 Aemaotr- 6t 8¢
1) AETTOOTI) OVK EKTTWHA pOVOV E0TLY AAAX Kol oivoyor, unter Verweis auf Ar.
fr. 174,2-3 [Gerytades]; dhnlich Hsch. A 663 Aemaoth- KOME, A 664 AemaoThg
olvoyon. kal £idog kOAkog und schol. Ar. Pac. 916 Aeaotv- €idog motnpiov
peilov 1 kOME. obtwg 6 oppoyoc;!4! fir die Komodienstellen vgl. hier oben,
Zitatkontext, S. 148). Daf3 sie relativ grof sein konnte, zeigen etwa die bei
Athenaios zitierten Antiphan. fr. 47,3 [Askleépios] und Philyll. fr. 5 [Auge].

3 tupiov Dieses Diminutiv von tupdg erscheint ausschliefSlich hier in
der Komddie, wie tiberhaupt diese Form, die zum Standardwort fiir ,Kése*
im Neugriechischen avancierte (tupi, nt.), vor der byzantinischen Zeit sonst
nur fur das Artokopikon des Chrysipp von Tyana bezeugt ist (in Athen. XIV
647¢, wo es Kasestiick” heifit, fiir die Zubereitung einer Art Pfannkuchen; das
zitierte Chion. fr. 7 [Ptochoi] Tupov koi puotnv dpumemneig T éAdag kal Tphoa
- vgl. hier oben, Interpretation, S. 149 — wurde u.a. als émi TV TpamweldV ¢
TBéacL Tupiov / puoThV Te Kol dpumeneig EAGag kal tpdoa (3ia) rekonstru-
iert; vgl. Meineke 1847, I 5).142 Die alternative Diminutivform tupickog (vgl.

M1 187 s.v. (,limpet-shaped drinking-cup®) basiert auf der Etymologie aus Aemdg
,Napfschnecke, -muschel’; vgl. Frisk GEW, s.v. Aertdg, der Aemdotn mit ,napf-
schneckenférmiges Trinkgefal“ wiedergibt; vgl. Nachod 1925, 2065.

142 Ehenfalls konjektural, und sehr unwahrscheinlich, ist die Prisenz von tupidiov
(Konjektur von Musurus; vgl. Kaibel in Kassel-Austin z.St.: ,vix recte) in Epich.
fr. 81 [Megaris] (Topeatnpndiov, kwAeoi, cpovdvrot, TV 8¢ Ppwpdtwv 00dE £v).
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lat. caseolus) kommt nur in Ael. Nat. anim. VIII 5 und Long. I 19,1 vor. Mit
diesen Diminutiven hingegen sind wohl eher kleine Késelaibe als Késestiicke
gemeint, die etwa dem Ausdruck tpogaAideg (vgl. Ar. Vesp. 838, mit schol.)
enstprechen diirften (zum Kése in der Antike vgl. Dalby 2003, 80-1, mit wei-
terer Lit.).

e¢neoBiovta Das seltene Verb émecBOietv scheint besonders gut mit Kase
kompatibel zu sein, da es nicht schlicht ,essen’, sondern (Kleinigkeiten) ,dazu
essen’ bzw. ,knabbern‘ bedeutet (vgl. com. adesp. fr. 519 k& vi]v kdmeoOiewy:
anhand von Ar. Av. 533 émkv@dolv topoév wurde hier topov als mogliche
Erginzung erwogen; vgl. Poll. VII 196 tupomtdAai- £0og v émepwtdy To0TOLG
motepa kviv 1) énecBiewv, mit der Erklarung von Kock III 536: ,i. e. qui ca-
seum vendebant interrogare solebant tritumne caseum emptores an integrum
cum pane edendum vellent®); in Pher. fr. 167 (070 tfic dmAnotiog / Siaxdviov
enfioBev, appLpdVT Exwv) wird vom Verzehr verbotener Opferkuchen durch
einen Vielfrafy gesprochen; in Aristom. fr. 6 [Goétes] (@Ainaoctov aiel Tov Oe-
pamovt’ énecBiewv) it ein Diener bestidndig von einer ,salzbestreuten’ Speise;
im (direkt vor Telekleides zitierten) Eup. fr. 275 [ Taxiarchoi] werden schlicht
,eine geschilte Zwiebel und drei eingelegte Oliven® verzehrt (beim Zitattrager
von v. 3 — Athen. IV 170d - folgt hierauf Ar. Plut. 1005 tpo to0 & 07O TAg
neviag anavt’ énfjobiev, wo jedoch die Lesart vom Rav. vnjoOiev ,er afl auf’
einen besseren Sinn ergibt als énfjoOiev ,er knabberte®). Wohl auf Herakles
bezogen, erscheint das Verb in Epich. fr. 40,6 [Hébas gamos] (Tt yAvkéa pév
evr’ éméoBey, épmayfipev & 0Eéa, in Junktur mit einer sonst unbekannten Art
Muschel, den skiphydria) und Eur. fr. 907,1 Kn. (kpéaot Poeioig xAwpx oK’
énnoOiev, mit Feigen zum Ochsenfleisch; wohl aus einem Satyrspiel [Syleus]:
vgl. Pechstein 1998, 355-7 und Kannicht 2004, z.5t.). Auler in Callim. Epigr.
47,1 P£. (trjv &Ainv EOSnpog, é9” fig &ha Attov énécbwv, bezogen auf Brot mit
Salz) ist das Verb ebenfalls in der Prosa belegt (Xen. Mem. III 14,3; Aristot.
Hist. anim. 612a 24, gesagt in bezug auf eine Schildkréte, die beim Fressen
einer Otter zum Dost greift); in der medizinischen Fachsprache steht es fiir
die Verabreichung von Arzneimitteln im Verlauf einer Krankheit (Hipp. Vict.
11 54,24. 11 70,36, De aff. int. 20,12).
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fr. 28 K-A. (26 K.)

evypoeiv, 0pviBobnpav, cwppoveiv
opviBobnpav FSAC: om. B: -€iv L. Dindorf (vid. Lobeck)

einen-schonen-Teint-haben, Vigel-fangen, sittsam-bleiben

Poll. VII 135 (codd. FS, A, BC)

opviBevutai kai 0pviBobipat, T 8¢ prjpa 0pviBobnpav (6pviBobnpevtal kai to Onpav
opviBoBnpav A) TnhexAeidng eipnkev év IIpvtaveowy (-ebow A, tputdveowv FS; TnA.
eip. év IIp. om. B)- ebypoeiv — cwppoveiv

ornitheutai (,Vogelfanger‘, Mask. pl.) und ornithotherai (,Vogeljager‘, Mask. pl.) und
das Verb ornithotheéran (,Vogel fangen®) hat Telekleides in den Prytaneis gesagt: —

Metrum Iambischer Trimeter (?):

(G VAV

Zitatkontext Die kleine Sektion tiber die Vogeljagd (Poll. VII 135-6) findet
sich in einem Buch, das den téyvou ayopoiot gewidmet ist.

Textgestalt Das tradierte 0pviBoBnpav (mit der Ausnahme von cod. B) wurde
ohne Notwendigkeit in 6pviBoOnpeiv emendiert (L. Dindorf, ThGL V p. 21 B.
2221 D).

Interpretation Das asyndetische Trikolon stellt in wirkungsvoller Weise
ein altes Erziehungsideal dar, das mit der wahrscheinlichen ,Mythisierung’
von Themistokles’ Zeitalter von fr. 25 — vielleicht auch von fr. 27, mit seiner
Inszenierung eines unbedenklichen Symposions — kompatibel ist (Kock I 216:
,haec quoque ad aetatis Themistocleae descriptionem pertinent®). Ein dhn-
liches Motiv wird in Ar. Equ. 1382-3 (pdt Ai’, AN &voyk&ow KUV YeTeLv €y /
TOVTOVG QITaVTaG, TaLoapévoug Ynelopdtwyv) verwendet: hier erscheint die
Jagd als eine durchaus respektable, altehrwiirdige Beschéftigung, als Bestand-
teil der guten alten Erziehung, von welcher die korrupte Jugend der Gegenwart
nur profitieren konne (vgl. van Leeuwen 1900, z.St.). In exemplarischer Form
erscheint der Gedanke einer Relation zwischen Jagd und Weisheit in Isocr.
7,45 (hier werden Reiterei, Gymnastik, Jagd und Philosophie als Bestandteile
einer gesunden und von Lastern fernen Erziehung angesehen) sowie Xen.
Cyneg. 1,18 (eine Empfehlung an die Jugend, die Jagd als Erziehungsform
nicht zu vernachlédssigen, denn aus ihr sei nicht nur die Kriegstiichtigkeit
herzuleiten, sondern auch andere Angelegenheiten, bei denen es ,notwendig
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ist, gut zu denken und sprechen und handeln‘: avéykn kaddg voelv kol Aéyewy
KOl TPATTELY).

Zwar fehlt ein Elementum am Anfang des wahrscheinlichen 3ia, aber die
Moglichkeit eines Drei-Wort-Trimeters ist nicht ausgeschlossen (fiir diese Art
von Trimetern in der Komddie vgl. Marcovich 1984, 190-3 und fr. 5).

ebypogiv In der Komddie nur hier und in Ar. Lys. 80 (g & e0ypoeig,
g 8¢ oPpLy 10 odud oov ,was fiir einen schonen Teint hast du, und wie
strotzt dein Korper vor Kraft’, an die Spartanerin Lampito gerichtet, die ihre
korperliche Verfassung mit sportlichem Training und dem spartanischen Tanz
bibasis begriindet). Wie aus Xen. Lac. 5,8, Luc. Anach. 25 und schol. Ar. Lys.
80a deutlich hervortritt, ist ein schoner Teint Markenzeichen eines Athleten
(vgl. Campagner 2001, 151). Das Stammwort xpoa bzw. ypouk (ion. xpotn)
steht fiir ,Oberflache des Kérpers, Haut, Hautfarbe®, die Nebenform ypog auch
fur Leib, Fleisch® (vgl. etwa Hom. 7t 145 @Bwv00e1 8’ dpgp’ dotedpL xpog). Das
entsprechende Adj. ist das bereits homerische ébyporig (Hom. € 24 tépveov
Séppa Poclov Edypoéc, in bezug auf ein Ochsenfell), das spater durch ebypoog
abgelost wurde (Hipp. Aph. III 17; Xen. Lac. 5,8 edypol te kai edoapkol xai
ebpwoTol, gesagt von den von Lykurgos beobachteten Auswirkungen von
Speisen auf eifrige Arbeiter; zu -xpoog/-xpovg/-xpwg als Hinterglied eines
Kompositums vgl. Sommer 1948, 21ff.). Dieses Adj. (,in guter Verfassung, ge-
sund aussehend’) sowie das Abstraktum ey pota (vgl. Hipp. Coac. 211, Aristot.
Hist. anim. 584a 14) und das Verb ebypoeiv selbst (z.B. Hipp. Morb. II 1, Galen.
De sanit. tuend. VI p. 189 Kiihn) sind vorwiegend in der wissenschaftlichen
(speziell medizinischen) Literatur vertreten (vgl. Miller 1945, 78), wiewohl
insbes. ebyxpwg in der Komddie gut bezeugt ist: in Ar. Equ. 1171 (¢y® & €tvog
ye miowov ebxpwv kai kaAdv) wird es fiir einen Erbsenbrei gebraucht, in
Thesm. 644 (todi diéxvye kol pad’ ebypwv) fir einen Phallus, wihrend in
Theop. fr. 25 [Kapelides] ein gewisser Leotrophides damit verspottet zu werden
scheint (zu dem vgl. Plat. Resp. 439, mit Wilamowitz 1959°, 198 A. 1; vgl. auch
Xen. Oec. 10,5).

opviBoOnpav Ein Hapax und eine ungewohnliche Form: in anderen Kom-
posita heif3t das Hinterglied -Onpeiv (vgl. das Hapax AoyoOnpeiv ,Hasenjagen',
in Ar. Lys. 789; anhand dieses Verbs wird in LS] s.v. die Form 6pvifo0npeiv
fur die richtige erachtet), aber als denominales Verb von 6pviBo0rpog ,Vogel-
fanger® (fir die Komodie Av. 62 ofpot Tdhag, opvifobripa Tovtwi: hier hilt
Epops’ Diener zwei Vogel fiir Vogelfanger; vgl. Aristot. Hist. anim. 609a 5;
neben opviBevtrig — Av. 526, mit schol. — und 6pviBnpevtrig) erscheint das
Kompositum in der bei Pollux tiberlieferten Form einwandfrei (vgl. Lobeck
1820, 627 und Lobeck 1846, 170). Ein Vogel als Geschenk mag den Gehalt eines
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erotischen Ansinnens haben (vgl. Ar. Av. 405-7, mit Dunbar 1995, z.St. und
Dover 1978, 92).

ow@poveiv Dieses Verb kann ,MéBigkeit, Selbstkontrolle iiben‘ heiflen
(wie etwa in Heraclit. 22 A 112. 116 D.-K., Aesch. PV 982, Pers. 829, Thuc.
VIII 24, Plat. Phdr. 244a, Xen. Cyr. VIII 1,30; das substantivierte Inf. fur das
Abstraktum cw@pootvn in Aesch. Ag. 1425, Eur. IA 1159, Ar. Nub. 1061.
1067. 1071). Verbunden mit weiteren Begriffen z.B. in Xen. Mem. III 5,21
(EvBa pahota deil cw@poveiv te kal evtoktelv kol melbapyeiv) und Andoc.
De myst. 109 (el €é0éAoiev ol TOAITOL CWPPOVELY Te Kol OPOVOELY AAARAOLS).
Zum Ideal einer gesunden Erziehung alter Pragung gehort nicht zuletzt die
Sittsamkeit, welche sogar Enthaltsamkeit implizieren darf: in Ar. Nub. 1060-73
wird das cw@poveiv (im Sinne von sexueller Abstinenz) vom Logos dikaios der
Jugend explizit empfohlen, vom Adikos logos natiirlich verworfen. So gesehen
wire auch diesem Verb eine sexuelle Farbung nicht fremd. Ein eher politisch
konnotiertes cw@povelv kommt in fr. 44,5 vor. Die sophrosyné kann in der
attischen Komdédie und bei den Rednern u.a. zugleich fir Selbstbeherrschung
im sexuellen Bereich stehen (vgl. Rademaker 2005, 235-40).

fr. 29 KA. 27K\

val po TG kpypPorg

bei den Kohlképfen

Athen. IX 370b
kot TnAexAeidng IIpvtaveotv vai pa . kp. €¢n

und Telekleides in den Prytaneis sagte: ——

Metrum Ende eines choliambischen Trimeters (?) (—v———).

Zitatkontext Diese Schwurformel wird in einem Abschnitt (Athen. IX 369e—
371b) tiber die kpayppn (,Kohlkopf‘) innerhalb einer langeren Sektion iiber
Gemiisesorten (IX 369a-372f) angefiihrt. Daf3 bei einem Kohlkopf geschwo-
ren wird, erklért der Zitattrager (IX 370b) mit der Sakralitit desselben (iepav
oboav), und dies als Schluf3folgerung einer unmittelbar zuvor zitierten Passage
aus Nikanders Georgika (Nic. fr. 85 Schn.), wo es in v. 7 heifit: fjv pdvtiv
Aayavolotr tahowdyovotl évémovoty ,welchen [d.h. den Kohl aus Kyme] die
Antiken zum Wahrsager unter den Gemiisesorten erkliren’. Die Bemerkung
zu diesem Fragment bei Athen. IX 370c (,anscheinend war dies ein ionischer
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Eid®) sollte v.a. angesichts der dorischen Herkunft vom ebenfalls hierfiir zitier-
ten Epicharmos (vgl. hier unten, Interpretation) als haltlos betrachtet werden
(vgl. Olson 2008, z.St.).

Interpretation Die xp&appn ist der Kohlkopf (Brassica cretica; zum Kohl in
der Antike Dalby 2003, 67; zum Namen Stromberg 1940, 24), in der Literatur
bereits [Hom.] Batrach. 53. 163. Das attische Wort lautet eigentlich p&pavog
(Apollod. Car. fr. 32) und erscheint in der Komdédie v.a. gekocht als Heilmittel
gegen Trunkenheit (vgl. Arnott 1996, zu Alex. 15,7 [Apeglaukomenos] und
Delneri 2006, 307). vai p& gehort zu Schwurformeln seit Hom. A 234 (vai pa
10d¢ okfimTpov, Achilleus bei seinem Szepter) und h.Merc. 460 (vai péx 168
kpavéwov axovtiov, Apollon bei seinem Speer; die Datierung des Hermes-
Hymnus erstreckt sich bis ins 5. Jh. v.Chr.: in diesem Fall wére Hipponax — vgl.
hier unten - der fritheste nachhomerische Beleg fiir eine vai pé-Schwurformel;
generell zum Eid in der Antike Hirzel 1902).

Ein Eid ,beim Kohlkopf® diirfte zwar als komischer Witz verstanden wer-
den, dem Kohlkopf ist jedoch eine bereits erwahnte sakrale Komponente
nicht fremd, wie Hippon. fr. 104,47-8 W2 = 107,47-8 Deg. (0 & ¢EoAcBmv
ikéteve TNV Kp&pPnv / v éntdpurdov) zeigt: hier bittet jemand um einen
siebenblattrigen Kohlkopf, dem Pandora anlafilich des Targelien-Festes einen
Kuchen (ekchytos) statt eines Opferbocks (pharmakos) zu spenden pflegte (vgl.
Degani 1984, 268-70). Diese Passage eroffnet eine Reihe von Bezeugungen
fiir den Gebrauch der krambé in Schwurformeln: auf Anan. fr. 4 W.” (kai
o0& TOAAOV avOpOTLVY / £yed PLhéw pdAilota, vai pa v kpappnv) folgen
Telekleides und Epich. fr. 22 [Ga kai Thalassa] (vai p& tav kpépfov) und zum
Schluf3 Eup. fr. 84 [Baptai] ([A.] avooia thoyw tadta val pa tag Nopeog. /
[B.] moAXoD piv obv Sikoua vai pér T kpdpfag ,[A.] diese Freveltaten erleide
ich, bei den Nymphen! / [B.] Durchaus zu Recht, bei den Kohlképfen!©).143
Mit kpoppoétatog wird in Ar. Equ. 539 (&od kpapfotétov otépatog pdttwv
aotetotartag émwvoiag) wohl auf die Niichternheit des Komikers Krates ange-
spielt, aus dessen Mund nur eine einfallsreiche Urbanitét hervorgeht, wurde
doch der Kohlkopf gegen die Betrunkenheit verwendet (Bonanno 1972, 36-9).

Auch angesichts der metrischen Form liegt es nahe, daf3 sich die Komo-
diendichter von der (chol)iambischen Tradition inspirieren lieflen (so Kugel-
meier 1996, 190-1), wozu auch Eidesformeln bei anderen Pflanzenarten

143 7um Eid in der griechischen Gesellschaft vgl. Sommerstein 2007; zu komischen
Schwurformeln vgl. Riess 1897 (insbes. 197, mit Telekleides-Zitat), Patzer 2003, 96;
vgl. auch Hirzel 1902, 96 A. 2. 100 A. 3 und Kleinknecht 1937, 85-6 (hier wird fir
den Ausdruck - als ,potz Kraut® treffend wiedergegeben - eine Nachahmung des
Ananios durch Epicharmos, dann Telekleides und Eupolis angenommen).
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Beriicksichtigung erfahren sollten: so etwa ein Eid bei einem ,Mohnzweig’
in iamb. adesp. fr. 57 W.* (vai vaid péx pfikwvog xA6énv) und bei Eup. fr. 79
[Baptai] (&AN €Eomoleig pe vai pa v dpuydaifv) ein Schwur bei einem
,Mandelbaum' (vgl. Delneri 2006, 287-9).

Anhand von Ar. Av. 520-1 (dpvu T 00deig TOT Gv avBpotwv Bedv, GAN
opviBag Gmavteg. / Adpmev & dpvuo’ €Tt kal vovi Tov XAV, dtav EEamatd Tu),
wo mit vr) Tov xfjva die dhnlich klingende Formel vr) Tov Zfjva. wohl ersetzt
wird, um den Meineid zu vermeiden, wurde der beim Kohl Schworende bei
Telekleides unnétig mit dem Seher Lampon identifiziert (so Muhl 1881, 80; vgl.
Powell 1979, 20). Diese Verse hiangen vielmehr mit Cratin. fr. 249 [Cheirones]
(oig fjv péytoTog 8prog / T dumavti Adyw T xOwv, éneita xiv- Beotg &’ éoiywv)
zusammen,'** wo an die fritheren Eide auf Tiere erinnert wird (am wichtigsten
sei das Schworen beim Schaf, es folgen der Hund - vgl. auch Ar. Vesp. 83
p& Tov x0V’ — und, wie in den Vigeln, die Gans; in Plat. Gorg. 482b schwort
Sokrates p& Tov kOva 1OV Alyuntiov Bedv).

Die Position der Schwurformel im zitierten Anan. fr. 4,2 W. (choliambisch)
sowie in Eup. fr. 84 [ Baptai] 1483t an das Ende eines iambischen Trimeters den-
ken (mit einem spondeischen vorletzten Elementum). Auch beim Zitattrager
Prisc. De metr. Ter. 23 (GrL Il p. 427,22) wird die zuletzt genannte Stelle, worin
dieselbe Schwurformel vai pa tag kpépPog sich findet, mit folgenden Worten
eingeleitet: cum in aliis iambis eiusdem fabulae recta est observatione metrorum
usus, hos tamen posuit in fine habentes spondeos.

fr. 30 KA. (28 K.)

Harp. A 57 Keaney (p. 96,18 Dind.)

SV éviowtod- avti Tod 3” dAov oD éviavtod Avtipdv Ilept 100 Awdiwv @opov.
TnhexAeidng & év toig IIputdveot (¢ mputaveiwy codd., duce Maussac corr. Vale-
sius) 81" fpépag eimev dvti oD 81’ SANG Thg Hrépag

di’eniautou (,das Jahr hindurch): statt ,das ganze Jahr hindurch® Antiphon in Uber das
Tribut der Lindier (Antiphont. fr. 29 S.). Und Telekleides in den Prytaneis sagte ,d en
Tag hindurch’ statt ,den ganzen Tag hindurch’

Metrum Ungewif (iambisch?) (v—v—).

144 Luppe 1963, 208: ,Es ist von Menschen fritherer Zeit die Rede, die ihren Eid, wenn
sie auch bei niederen Dingen schworen, hielten, wiahrend bedenkenlosere Zeit-
genossen des Kratinos bei Anrufung der Gotter gewissenlos Meineide schworen®



158 Telekleides

Zitatkontext Harpokration fiithrt den adverbialen Ausdruck 8¢ nuépog als
Parallele zum Lemma 8¢ éviawtod, wofiir der Redner Antiphon als Autoritéat
erwahnt wird (Antiphont. fr. 29 S; vgl. auch vgl. Xen. Anab. IV 6,22).

Interpretation Der Ausdruck 8 fuépag kommt in der Komddie relativ
haufig vor (zum temporalen Gebrauch der Préapos. dué& ,,zur Bezeichnung des
zeitlichen Erstreckens: hindurch, per [nachhomerisch]®, so Kithner—-Gerth
II.1 482) und der Eindruck, der aus den im Folgenden angefiihrten Passagen
gewonnen wird, ist insgesamt ein etwas negativer Unterton, als fiige sich
der adverbiale Ausdruck besonders gut in Verbindung mit Herumtreibern,
Tagedieben und allerlei Storenfrieden. An samtlichen Stellen wird ndmlich
,geschwatzt', ,Zeit vergeudet', ,getrunken’ oder ,gegessen’. Demzufolge liegt
ein symposialer Kontext oder ein solcher, bei dem Zeit im weitesten Sinne z.B.
mit leeren Worten verschwendet wird, am néchsten. In Pher. fr. 70,3 [Ipnos €
Pannychis] (éM\akelv 81 pépoag) sowie in Ar. Nub. 1053 (& t@V veaviokwv del
SV Npépag Aarovvtwv) geht es um das tagelange Schwatzen junger Leute; in
Vesp. 485 (1] dédokton kot dépecBa kai dépewv 8 Npépag;) reagiert Bdelykleon
auf die Sticheleien des Chors, der am liebsten die ganze Zeit in Prozessen
verschwenden wirde; auch in Ran. 258a-59 (GAA& pjv xekpo&dpecda vy’ /
omdoov 1) eapul av nudv / xavdavy 8t npépag) ist das Quaken der Frosche
ein Zeitvertreib, um Dionysos ohne Grund zu stéren, worauf er selbst mit
einer dhnlichen Drohung reagiert (265-6: xexkp&&opar yap / xw&v pe 81 S
Npépag); in Eccl. 63—4 (dAevpapévn 10 cdp’ 6Aov dU npépag / Expartvopnv
got®oa pog TOV fjAtov) erinnert die Frau I an die Zeit, als sie sich den ganzen
Tag nur sonnte; in Hermipp. fr. 73,5-6 (kvkA&v & del 10 odpa / ob madoetan
8 fuépag donpépon tpoydlwv) liegt der Fokus auf der Uberbetonung des
ewigen Charakters des kugelférmigen Jahresgottes Eniautos als jemandes,
der ,unaufhérlich den ganzen Tag lang jeden Tag' laufen muf}; in Apolloph.
fr. 7 [Kretes] (ko Aemaotd i’ advowvog evppovel St apépac) geht es um ein in
die Lénge gezogenes Symposion, wie auch in Amph. fr. 43 (wivovs’ éxdotng
fuépog 8 Npépag), wo ,jeden Tag den ganzen Tag® getrunken wird, wihrend
in Eub. fr. 33,2 [Europe] (&vdpdv apiotwv éobiewv dU nuépag) die Boioter als
Leute charakterisiert werden, die beim tagelangen Essen die besten seien; in
Timocl. fr. 8,13 [Drakontion] (tvat pr) 8¢ oA X pokporoy®d S Nuépac) wird
damit der Tagesverlauf eines Parasiten skizziert.

Eine weitere Bezeugung fiir diesen eigentiimlichen Gebrauch wird fiir S
vukTOg statt 8t 0Ang tfig vuktog von Athen. VII 276¢ signalisiert, der beim
Zitieren von Ar. fr. 12 [Aiolosikon] bemerkt: ,Einer der [am Gelehrtenmahl]
anwesenden Grammatiker schaute auf die Vorbereitung des Gastmahls zu und
sagte: 50, wie werden wir ein solches Mahl essen konnen? Vielleicht die Nacht
hindurch (8w vuktdg)? Wie der gewitzte Aristophanes im Aiolosikon sagte
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und meinte damit® die ganze Nacht hindurch (8v" 6Ang tfjg vukt6g). Vergleiche
den homerischen Vers (Hom. 1 298: es geht um den Kyklopen): ,Da lag er in
der Hohle, weithingestreckt den Schafen entlang® (Sux prjAwv) anstelle von
»den ganzen Schafen entlang® (81 tévtwv TV pRAwv), indem er seine Grofle
verdeutlichte® (fiir Sux vuktog vgl. auch Thuc. II 4; 8w Piov ,lebenslang’ in
Plat. Symp. 183e; Si& te t00 £pwrog ,fiir die ganze Dauer der Liebe® in Phdr.
256d).

Ein Hinweis auf die durch 8v" fpépag geweckte Erwartungshaltung atti-
scher Ohren stammt aus Alex. fr. 223,16-7 [ Tarantinoi] (ol 8t uépag / Semvod-
oL TEPTTTNG GAPiTeV KOTUANY piav;): hier besteht die Pointe im Aprosdoketon
mépntng, indem die vorhin genannten verarmten Asketen nicht ,den ganzen
Tag’, sondern ,alle vier Tage' mit einer Schale Gerstenkorner dinieren.

fr. 31 K-A. (29K))

Hsch. § 2241

dopvgpdvov (Sopt- West per litt., Kassel-Austin ad loc.): Apiotopdvng Aaddhe. 6t
8¢ T drdxnrog (PrhokAficJ. Pearson) tf) Aé€el éxpricato mpdtog, dniot TniekAeidng
év Ilputaveot (-vedot cod.). dnhoi 8¢ TOV doropovodvta

doryphonon (speerschlachtend’): Aristophanes im Daidalos (Ar. fr. 203
[Daidalos]). Daf} sich  Philoktétos dieses Wortes als erster bediente, zeigt Telekleides
in den Prytaneis. Er weist aber den dolophonon (,der mit List Mordende®) auf.

Metrum Ungewif§ (v—v=).

Zitatkontext Eine Verbindung zwischen dieser Glosse und dem wohl eben-
falls korrupten Hsch. § 2157 = com. adesp. fr. *320 (SoAigovov- mémarktan 8¢
100 Sohogoviov: ,vix sanum®, Latte 1953, z.St.) liegt auf der Hand (Kassel-
Austin z.St.), das Verhiltnis jedoch ist unklar (zu mémoukton als Indiz fir ein
Komikerzitat vgl. hier unten, zu fr. 52, Zitatkontext, S. 250).

Textgestalt Das tradierte Sopipdvov wurde in dopvpodvov emendiert (M. L.
West brieflich an Kassel-Austin z.St.). Von der verderbten Stelle des Zitat-
trigers geht nicht deutlich hervor, wer als erster dieses Kompositum ver-
wendet habe: am wahrscheinlichsten ist eine Verbesserung in ®tloxAfg (J.
Pearson; so auch Meineke I 89; vgl. TrGF 24 F 4? Sopugpodvov): dabei wiirde
es sich sodann um denselben Tragiker Philokles handeln, den Telekleides in
fr. 15 verspottet. Eine alternative Identifikation mit Philoxenos von Kythera
(Hemsterhuys) scheidet aus chronologischen Griinden aus (er soll laut Marm.
Par. Ep. 69 — vgl. Jacoby 1904, 186 — im J. 380/79 v.Chr. im Alter von 55 Jahren
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gestorben sein und geméf Diod. Sic. XIV 46,6 im J. 398/7 v.Chr. den Hohepunkt
seiner Karriere erreicht haben; vgl. Meineke I 89, der auch die Information
in schol. Ar. Nub. 333a [kvkAiov xopdv acopoatoxdpmntag kyklischer Chore
Gesangswolber ], in dem Philoxenos, zusammen mit Kleomenes und Kinesias
zu den komodoumenoi zahlt, als falsch betrachtet; vgl. auch [Plut.] De mus.
1142a kol Apioto@dvng 0 kwpikdg (Ar. fr. 953 [dub.]) pvnpovedel dhoEévou
(Philox. fr. A 15 del Grande) kai gnowv 0Tt €ig TOUG KLKALOVG XOPOUG * * * HéAN
elonvéykaro).

Interpretation Auch das Epitheton dopvpdvog an sich (nur hier und beim
ebendort zitierten Ar. fr. 203 [Daidalos]) ist nicht unproblematisch. Mit
Meineke II.1 369 gilt es zu fragen, wie dopvedvog ,speerschlachtend’ mit
Sdohogovedv ,mit List mordend® zu vereinbaren sei. Es wurde vermutet, dafl
hier eine kulinarische Parodie von Aesch. Ag. 1129 (Soho@dvov AéPntog tOxav
ool Aéyw) vorliege (Schmid 1.4 527). Das Verb doAogovelv kommt sonst nur in
der Prosa vor (und zwar bei den Historikern seit Hellanikos, bei Demosthenes
und Aristoteles). Wenn hier tatsidchlich von Philokles die Rede ist, lief}e sich
seine in fr. 15 erwiesene Verspottung um eine wortliche Anspielung erweitern.
Wie auch immer das Epitheton gedeutet wird, diirfte Telekleides hier eine
mogliche Neupragung des Tragikers ins Lacherliche gezogen haben.

fr. 32 K.-A. (30 K.

Phot. p 16 =Sud. p 8

paydaiovg: KATX HETAUPOPAV AITTO TOV OUPPWV- TOVG KEKLVIHEVOUG KOl 6(Odpog
kal Praiovg. Avtipdvng Aypoikorg- (Antiphan. fr. 7 [Agroikoi]). Aipilog IoAvmpdypovt:
(Diph. fr. 68 [Polypragman]). éott xai €v Iputéveor TnAekAeidov 16 dvopa kai v
Aoutodeboy Aplotogdvoug

rhagdaious (,die Stiurmischen’, Akk. pl): metaphorisch aus den Gewittern,
die Aufgebrachten und Ungestiimen und Gewaltsamen. Antiphanes in den Agroikoi:
(Antiphan. fr. 7 [Agroikoi]). Diphilos im Polypragmon: (Diph. fr. 68 [Polypragmon]).
Das Wort kommt auch in den Prytaneis des Telekleides vor, und in den Daitalés des
Aristophanes (Ar. fr. 254 [Daitales])

Metrum Ungewi} (——).

Zitatkontext Die Lexikographen sprechen von einer Metapher meteorolo-
gischer Herkunft und deuten sie als ,unkontrolliert® bis ,gewaltsam’, unter
Verweis auf ausschliellich komische Stellen (vgl. hier unten, Interpretation,
S. 161). Es fallt auf, daf} die Reihenfolge der Synonyme des Zitattriagers
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(o@odpovg kai Praiovg) sowie eine der angefithrten Passagen (&poyog) na-
hezu wortlich mit Plut. Ages. 2,1 Gibereinstimmt (kai 10 6@odpov éxwv Kkal
paydaiov &poyov xal dvoekPiactov); vgl. auch Hsch. p 12 (paydaiov: 16 0ED,
OppfG peaTov, 1 abpouv, cpodpdv, ioxvpodv, Pofepdv, akAnpoOV).

Interpretation Das Adj. paydaiog ist auf payr (,Rif3, Ritze, Spalte, Kluft’),
das primire Nomen des Verbs priyvopt, zuriickzufithren (vgl. Frisk GEW, s.v.
poyn: hier ist noch vom nur in Plut. De def. orac. 418e tradierten Adv. paydnv
die Rede, auf Sturzbiche bezogen, das jedoch von Wyttenbach in 8péydnv
verbessert wurde). Zu den bei den Zitattragern erwéhnten Komiker-Stellen
(Ar. fr. 254 [Daitales], Antiphan. fr. 7 [Agroikos] poydaiog, diporxog, mporypa
peilov 1j dokeig ,stiirmisch, unbéndig, ein grofieres Ding als du glaubst’, Diph.
fr. 68 [Polypragmon] ti mot’ éotiv; Og paydaiog éEeAAvbev ,was ist denn das?
wie stiirmisch ist er rausgegangen®) ist Men. Asp. 402-3 (cknmtog TG €ig TV
oikiav / paydaiog épméntwke) hinzuzufiigen. Auler der zitierten Plutarch-
Stelle (vgl. hier oben, Zitatkontext), in der metaphorischen Bedeutung, lassen
sich als weitere Belege — jedoch nur im eigentlichen Sinn bei meteorologischen
Phinomenen - etwa nennen: Aristot. Audib. 803a 5 (té&v 6d&twVv T& KaAobpeva
paydoia trv Biov), Meteor. 349a (td Bdata Kol 00 TOD YXEWDOVOG, Kal TadTo
paydaia); ebenfalls von Gewittern gesagt ist es in Plut. Tim. 28, Luc. Tim. 3,
von Blitzdonnern in Philostr. Imag. I 14,1 (das Abstraktum paydoidtng in Poll.
IV 22). Die Metaphorik des Gewitters pafit zu kriegerischen Kontexten (vgl.
Taillardat 1965°, § 635), und wire nicht ungeeignet fiir die mit Perikles-Zeus
verbundene Metaphorik: vgl. etwa Ar. Ach. 528 (kavtebBev dpyr) ToD ToAépov
kateppayn) fiir den Ausbruch des Peloponnesischen Krieges, direkt vor dem
berithmten Bild des blitzenden und donnernden Perikles (530-1 évted0ev 0pyf)
[TepicAéng obAOpmog / fiotpant éppovta, Evvekdka v EAA&Sa; vgl. auch
Equ. 644 £ ol yap npiv 6 mOAepog Kateppdyn).



YweA]wwton (Sikel]iotai)
,Die Sizilianer"

Mogliche Ergénzung von Jibton (vgl. zu test. 5,8). Alternative Titelformen:
Nnoidtal, Ztpot]idrot.



Yteppoti (Sterrhoi)
,Die harten Kerle*

Datierung: Ungewif3.

Diese Titelform ist in Sud. T 488 (test. 1) und IG Urb. Rom. 215,5 (test. 5)
bezeugt. Die Bedeutung ist unklar. Das Adj. oteppdg, att. fiir otepedg, kommt
in der Komddie sonst nur in Ar. Ach. 219 (vOv & émeidrj oteppov 101 ToOHOV
avtikvipov, bezogen auf das Schienbein des alten Demos) und Nub. 420 (&AM’
eivexa ye Yuyrig oteppag: fester Geist) vor, und zwar in der Grundbedeutung
Jhart, fest, steif’, die mit wenigen Nuancen im Attischen v.a. bei Euripides
belegt ist (fiir die materielle Festigkeit vgl. 86pv in Eur. Suppl. 7. 11, Aéktpa in
Tro. 114; der tibertragene Sinn geistiger Festigkeit reicht bis zur Hartnackigkeit
oder sogar Grausamkeit: vgl. &véykn in Aesch. PV 1052 und Eur. Hec. 1295,
Saipwv in Andr. 98, &Ayndoveg in Med. 1031; vgl. auch Men. sent. 721 Jékel:
OTEPPRG PEPELY XPT] CUHPOPAG TOV EVYEVT).

So liefle sich die Titelform Sterrhoi entweder auf einen Chor von alten,
korperlich ,steifen® oder von geistig ,standhaften, hartnickigen® Mannern
beziehen (fiir das erste vgl. Xenarch. fr. *1,10 [Boutalion] mipmAnot Aomadog
oteppocdpaTov kvTog; letzteres wird von Kaibel in Kassel-Austin VII 679
nahegelegt: ,oteppoi dicuntur fortasse viri fortes et constantes qui nullis
artificiis a sua via sive in meliorem sive in peiorem partem se abripi patiuntur®).

In oteppoi wurden ferner ,sterile’ Ménner zu erkennen versucht, zumal
unter Heranziehung solcher Fragmente, in denen pathici und moechi ge-
brandmarkt werden (dies wird fiir fr. 33. 36 vermutet; so Meineke I 90, der die
Worte von fr. 34 einem derselben zuweisen wiirde — ,Vides Bpcdparta, ut cum
Menandro loquar, drofivetidvta —, indessen unter der Einrdaumung, dafl
sich das Adj. im Sinne von ,unfruchtbar, steril’ nur auf die Frauen beziehen
lasse). Eine suggestive, obgleich nur durch Eur. Andr. 711 (f] oteppoc oboa
pocyog ovk GvéEetan) gestiitzte Vermutung, sieht in den Sterrhoi Eunuchen
(Sommerstein 1990, 224: ,might they be eunuchs [vgl. LS] s.v. oteppdg B]?%).
Zwar lief3e sich die Travestie in fr. 33 auch auf Eunuchen tibertragen (in der
Komdédie ist dies belegt), doch ist die Ubertragung des Sinnes ,unfruchtbar’
der Andromache-Stelle auf die Sterilitat der Eunuchen unsicher.

Insgesamt 1af3t sich iiber die Komddie kaum Gesichertes feststellen, iiber
den Titel wohl einzig, daf} er sich gut unter andere, dhnlich ratselhafte, viel-
leicht zweideutige Komdédientitel des Telekleides wie die Apseudeis reiht.
Ahnlich gestaltete Titelformen — d.h. mit einem qualifizierenden Adj. in Mask.
pl. - sind in der Alten Komédie (auler Telekleides’ Apseudeis) die Agathoivon
Pherekrates oder Strattis, Pherekrates’ Agrioi und insbes. Kratinos” Malthakoi
(,Die Verweichlichten‘), welche das genaue Gegenbild zu den Sterrhoi als
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Jharten Kerlen® darstellen wiirden (vergleichbar sind vielleicht auch Eupolis’®
Astrateutoi € Androgynoi, fiir die Mese Eubulos’ Astytoi ,Die Impotenten’ und
Anaxandrides’ Eusebeis).

fr. 33 K.-A. (31 K))

&g ovoa OfALG eikdTwG 000 PoPEDd
Popd Athen.": PEPL Athen.”

Weib, wie ich bin, trage ich gebithrend ein Euter

Athen.' IX 399¢

o00ap. Tnhexeidng Zteppoig (fab. nom. om. CE)- ig —— @opd. HpdSotog 8 év 11
TETAPTY TOV IGTOPLOY PoLv omaving 8’ oty eOpeiv 16 000ap &l TAV BAAwV LoV
Aeyopevov. DoydoTplov 8¢ povov g i TdV LxBVwV AéyeTon

outhar (,Euter‘). Telekleides in den Sterrhoi: ——. Herodot (Hdt. IV 2,1) sagt im vierten
Buch seiner Geschichten, dal das Wort ,Euter’, gesagt in bezug auf die anderen Tiere,
selten zu finden sei. ,Bauchstiick® ist nur fiir die Fische gesagt

Athen.” XIV 656e

obbarog 8¢ TnAekAeidng év Eteppoig (€v étépoig A, desunt CE) obtwg pvnpovedel g
— @épw. LoyGoTplov 8 adTd Wwvopaoev Avtidotog év Mepyoipe

Und das Euter wird auch von Telekleides in den Sterrhoi so erwéhnt: —. Antidotos
(Antid. fr. 1 [Mempsimoiros]) nennt sie aber ,Bauchstiick’

Metrum Iambischer Trimeter:

—_— v | —_ ——u—

Zitatkontext In einer Diskussion, die ihren Ausgangspunkt in einer Fasa-
nensorte (tetrax) nimmt, findet sich innerhalb einer Sektion (Athen. IX 395f-
402c), worin Fleisch- und Wildgerichte angefithrt werden, unter den kulina-
risch verwertbaren bzw. als Delikatesse geltenden Teilen von Tieren auch
das 000ap erwihnt. Im Anschlufl an Telekleides’ Vers wird fiir dieses Wort
weiterhin nur Hdt. IV 2,1 mit der dort angefithrten Melk-Technik der Stuten
bei den Skythen aufgefithrt. Die dieses Zitat einleitende und Herodot zu-
gewiesene Bemerkung des Athenaios — das Wort Euter sei fiir andere Tiere
(als die Sau) selten zu finden — hat in der hierfiir zitierten Herodot-Stelle
keine Entsprechung. Beim Zitattriger wird nach o00ap das OmoydoTplov
(,Bauchstiick) genannt, um anzugeben, es werde nur von Fischen verwendet
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(wofir Stratt. fr. 5 [Atalantos] zitiert wird: vom Thunfisch gesagt). In Athen.
VII 302d wird jedoch behauptet, das Umoydotplov beziehe sich zwar selten,
gleichwohl durchaus auch auf andere Tiere wie etwa Schweine; in der zweiten
Stelle (XIV 656e), die Telekleides’ Verse anfiihrt (einzige Variante @épc statt
@op®), sind Gegenstand der Diskussion abermals Fleischstiicke und -gerichte
(XIV 654a—658¢). Hier folgt auf Telekleides’ o00ap ebenfalls die Erwiahnung
des vmoydotplov, und zwar unter Verweis auf Antid. fr. 1 [Mempsimoiros] als
gleichbedeutend.

Interpretation Hier diirfte von einer mannlichen Figur die Rede sein, die
als Frau verkleidet ist. Ob Aristophanes in den Thesmophoriazusen, wo der
JVerwandte’ ebenfalls in Frauengestalt auftritt, Telekleides imitiert habe (so
Meineke 1370 vorsichtig), und zwar fiir ein komisches Mittel wie die Travestie,
sei dahingestellt (vgl. Compton-Engle 2003, 519 A. 38: It is doubtful whether
Teleclides fr. 33 K-A is spoken by a character in transvestite disguise®). Es
konnte sich dabei auch um eine weibliche Figur handeln, die sich in ein Tier
verwandelt hat (so Kaibel in Kassel-Austin z.St., mit diesem Argument: ,vir
enim dixisset opinor t1t0i’ eik6twg Popd). Es wurde vermutet, dafl dieser
Vers dem Prolog entstammen konnte, und zwar als parodische Imitation des
Euripides (so Kock I 217, der ebenfalls glaubt, diese Worte seien mit dem
Titel der Komdédie auf irgendeine Weise zu vereinbaren; zum Vorschlag
von Sommerstein 1990, 224 iber eine Anspielung auf die Eunuchen im
Komodientitel vgl. hier oben, S. 163). Eine fiir die Verkleidung in eine Frau
relevante Passage ist in der Komédie Arar. fr. 4 [Kaineus] (tapBévog 8 eivon
dokel, / popdV KPOKWTOLG Kal yuvalkeloy 6TOANV), in einem Stiick, in dem es
um den Mythos des Kaineus geht, der in eine Frau verwandelt wurde.

Fiir die Interpretation ist der Gebrauch von o08ap entscheidend. Der ku-
linarische Kontext beim Zitattrager (vgl. hier oben, Zitatkontext) scheint dem
Telekleides-Zitat fremd, aufler daf3 es sich bei 000ap nur um ein ,(Tier)Euter’
handeln sollte — also nicht um den entsprechenden anatomischen Teil einer
Frau (hier Brust), wofiir andere Worter besser geeignet wiren (etwa pootog
bzw. episch-ionisch paldg — menschliche, v.a. weibliche ,Brust® —, hiufig in
der gehobenen Dichtung, u.a. Tragddie; tit06g und Titbiov stellten sowohl
in der Komddie als auch der attischen Prosa und der medizinischen Literatur
die zu erwartenden Formen dar — z.B. Ar. Ach. 1199, Ran. 412b, Thesm. 640.
1185 [tuttl’, in der ,barbarischen Sprache des Skythen]; also TitOi eikdtwg
@op®, um es mit Kaibel zu formulieren, vgl. hier unten, zu 000ap). Es scheint
somit sehr nahe zu liegen, dafl es sich hierbei um den Tréger eines bestimmten
Tierorgans handelt: mit dem Zweck, die eigene Weiblichkeit zu betonen.
Warum aber sollte ein menschliches Weib seine Weiblichkeit durch ein eher
fiir ein Tier passendes Organ betonen? Angesichts dieser Aporien wire eine
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Situation denkbar, in der eine mdnnliche Figur sich in ein Tier verwandelt, und
zwar — wie sie ausdriicklich betont (,da ich ein Weib bin‘) — in ein weibliches:
dafiir zeugt vor dem Publikum das Tragen eines Euters. Vielleicht um sich
von anderen, als Tieren kostiimierten Figuren zu unterscheiden, die wiederum
andere Attribute sichtbar machten. Dies konnte zum Titel Sterrhoi passen. Eine
Figur, die u.a. auf der attischen Biithne zugleich weibliche Ziige tragen kann
und deren Verwandlungsfahigkeit sie oft in Tiergestalt erscheinen lafit, ist
Dionysos (vgl. Casolari 2003, 117-23): so kann er als Stier, Bocklein, Widder,
Léwe oder Schlange auftreten. Eine Identifikation mit Dionysos ist daher nicht
auszuschliefen, v.a. wenn an den Dionysos in Kratinos’ Dionysalexandros ge-
dacht wird, wo er sich zunachst in Paris, hernach in einen Widder verwandelt,
um schlieBllich wieder seine eigentliche Gestalt anzunehmen.

®¢g oboa OfjAvg Eine dhnliche Konstruktion findet sich in Hom. T
97 (‘Hpn O1Avg éodoa dohogpocivryg andtnoev), wo Hera, ,wiewohl ein
Weib!, durch Listen selbst Zeus getauscht habe. Aufgrund des nachfolgenden
Hauptsatzes darf wg + Partiz. bei Telekleides nur kausal (nicht konzessiv wie
in der Ilias-Stelle) sein. Als Subst. erscheint 6fjAvug bereits in Hom. K 216 (vgl.
auch Aesch. Ag. 1231, Soph. Trach. 1062, Eur. IT 621).

eikotwg Dieses Adverb gehort ebenfalls dem Wortschatz der Tragodie
an (z.B. Aesch. Ag. 915, Suppl. 403, Soph. OC 432. 977; vgl. auch Eur. IT 911,
Or. 737) und ist desgleichen auch in der Prosa sehr hiufig (v.a. bei Rednern
und Historikern).

o00ap Im nicht-metaphorischen Sinn von ,(Tier)Euter’, erscheint es be-
reits in Hom. 1 439-40 (BrjAeron 8¢ pépnkov dvrjpeAktol epl onkovg: / obborta
yap opapayedvro). Als fritheste Belege fiir o00ap als Frauenbrust werden
gemeinhin Aesch. Cho. 531-2 [XO.] adtr) Tpocéoye paotov €v TdveipatL. /
[OP.] kal midg &tpwtov 00Bap AV o otdyouvg;) und Telekleides angefiihrt
(LSJ s.v.): in den Choephoren jedoch saugt der Drache, welcher Klytaimestra im
Alptraum erschienen war, von deren ,Brust’ statt Milch Blutklumpen, so dafl
die kontextuelle Verankerung eher animalisch denn menschlich konnotiert ist
(vgl. auch v. 530, mit fopé ,Fral’). Im 5. Jh. v.Chr. diirfte also 006ap weiterhin
auf Tiere bezogen worden sein. Der Unterschied zwischen tierischen o0orta
und menschlichen pactot scheint noch in Plut. De amor. prol. 496c¢ fiihlbar
zu sein (810 T@V pév ANV {Hwv VIO TNV yaoTépa o oVBaTa YaAd [Todg
paotovg del. van Herwerden] taig 8¢ yovaukiv v yeyovaow mepi 10 otépvov
,wihrend also bei den anderen Lebewesen die Briiste unter dem Bauch locker
héngen, sind sie bei den Frauen hoch beim Brustbein gesetzt°). Kulinarisch galt
das ,Saueuter’ (bzw. der ,Schmerbauch®) als Delikatesse (Plut. De tuend. san.
124f éoTL TpéypaTog omaviov kad moAvTeENoDG ) dmoAodoa TapdVTOG, 0lov



Steppoi (fr. 33) 167

ovBaroc; als itboi Galen. De alim. fac. VI p. 674 Kiithn; es entspricht dem lat.
sumen; dazu vgl. Plin. Nat. hist. XI 211, Apic. VII 258-9). In den beiden wei-
teren komischen Belegen des Wortes (Cratin. fr. *235 [ Trophonios] Boiwdtiov
obBap &povpng, Ar. fr. 112,2 [Gedrgoi] o0Bap dyadiig xOovdg) ist ,Euter’ —
nach homerischer Folie (z.B. Hom. I 141 = 283 Axoukdv o0Bap &polpng,
gesagt von Argos) — jeweils fiir Lebadeia und Attika metaphorisch verwendet.

@opd Die Wahl der Herausgeber gegen das ebenfalls bei Athenaios fiir
dieses Zitat tiberlieferte ¢pépw (vgl. hier oben, krit. Apparat, S. 164) muf} als
gesichert gelten, da ¢opeiv sowohl das passende Wort fiir das Tragen von
Kleidungsstiicken bzw. Zubehér als auch von Korperteilen ist, d.h. den geei-
gnetsten Ausdruck fiir einen im Kontext einer Travestie als Zubehor getrage-
nes Korperteil darstellt (zur Form vgl. Mart. I 3,6 et pueri nasum rhinocerotis
habent, mit Watson 2002, 236: ,the informality [d.h. von I 3] is reinforced by
the use of colloquial expressions®). Fiir Kleidungsstiicke bzw. Zubehér vgl.
z.B. Ar. Vesp. 116 (&vémelBev abToOV pr) @opelv tpioviov), 475-6 (kal popdv
kphomeda / oteppdtwv), Av. 572-3 (ki vij A’ 8 ¥’ Epprig / méteton Bedg dv
ntépuydg te gopel), Thesm. 258 (kepan mepiBetog, v Eyd VOKTOP POP®;
vgl. v. 263), Plut. 883-4 (popd ydp mpiapevog / 1oV daktOALoV ToVi), 991
(toopov patiov gopdv); ein auf geistige Zustdnde iibertragener Gebrauch,
wie in Equ. 757 (xai Afjpa BoOprov gopeiv kai Adyovg dgpidktoug), erscheint
in einem durchaus sprachlich gehobenen Kontext; eine Uberschneidung bei-
der Verwendungen (,Kleid* und ,Geist‘) wird in ebenfalls hohem Tonfall in
Thesm. 148 (¢ye 8¢ v €600 Gpa yvoun eopd) von Agathon verwendet.
Speziell zu Korperteilen vgl. in der Komddie Plat. fr. 200,3 (xaAd&piva okéAn
@op&v, von Kinesias’ ,rohrdhnlichen Beinen’), Alex. fr. 103,21 [Isostasion] (to
oo’ g kopyov gopel) und Anaxil. fr. 11 [Kalypso] (pOyxog @opdv beov
NoBounv tote), wo vielleicht in bezug auf Kinesias gesagt wird, dafl er einen
Schweineriissel trage; vgl. auch Soph. fr. 930,2 R. (k&tv kaAov @opf) oTONR),
Eur. Hipp. 316 (xeipag aiparog gpopeic), Archestr. fr. 14,3 O.-S. (icov domid
odpa popotvta), fr. 59,2 O.-S. (oAdv 6ddpa kpdta popotvta) und [Hom.]
Batrach. 44" (péyo odpa popodvia).
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fr. 34 K-A. 32K\

QA& ThakoDvTa Beppov, aypadag ob QLA,
Xopw Aoyolg €’ PO kobnpévolg

2 xaipw Aaygolg Athen.: xai pwyaréolg Phot. apoAe Athen.: -wv Phot.

ich mag warmen Pfannkuchen, wilde Birnen mag ich nicht,
ich freue mich auf die Hasen, die sitzen auf dem Feingeback

[1-2] Athen. XIV 648e
00 8¢ duvAlov pvnpovever TnlexAeidng év Zteppoig oVTWOL Aéywv: OMD ——
Kkobnpévolg

Der amylos wird von Telekleides in den Sterrhoi erwéhnt, der so sagt: —

[2] Phot. (b, z) & 1285

dpdloug kod TOV &pvdov dpoevikdg Aéyovat (deficit z, S°)- kad pwyohéolg dr’ dpdA
KoOnpévolg

amyloiund der amylos sind maskulin: ,und (mit) den zerfetzten, die auf dem Feingeback
sitzen

Metrum Iambische Trimeter:
T —— u—u|uu ———

—_——— —|uu v— U—uU—

Zitatkontext Bei Athenaios fragt einer der Sprecher, wer sich an den amylos
bzw. das amylon erinnere, wobei das Kuriosum des Wortes wahrscheinlich
lediglich im Neutrum anstelle des Maskulinums fir die Bedeutung ,Stérke’
(Diosc. IT 101; Plin. Nat. hist. XVIII 76; SIG 1171,11) begriindet liegt, wel-
che sowohl eine Art weifle Bechamelsauce als Begleitung fiir verschiedene
Fleischsorten als auch eine Art Pudding bezeichnet (vgl. L. Citelli, in: Canfora
2001,1V 1680 A. 2). Wenn der insinuierte Fehler darin bestanden hitte, &puviov
statt puhog verwendet zu haben, erklérte sich, weshalb ein weiterer Sprecher
(Larensios) unter den vielen Belegen fiir den Terminus nur die Telekleides-
Passage zitiert, in der sich hinter dem Dativ zumindest theoretisch auch
ein Neutrum verbergen konnte (vgl. Paolucci 2004, 258-9). In der zuerst in
Reitzenstein 1907 edierten Photios-Glosse, die auf Herodians Symposion zu-
riickgehen dirfte (Reitzenstein 1906, 44-5), werden neben Telekleides auch
Ar. fr. 405 [Neésoi] (&pvdog, tépryog, muodg, loxadeg, okt) und Stratt. fr. 11
[Kallippides] (8og vOv tov aprvlov mpdtov adtd Tovtovi) herangezogen, wobei
sich fiir die Intention des Lexikographen, dessen Interesse hier dem Genus
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des Wortes gilt, nur das Strattis-Zitat wegen der dortigen Prasenz des Artikels
eignet (vgl. Orth 2009, z.St.).

Textgestalt Die Lesart von Photios kai pwyaiéorg (,lumpig, zerfetzt’, homer-
isch) fur yaipw Aay®oig (so Athenaios) ist nicht allein syntaktisch unméglich,
sondern auch vom Sinn her mit dem Rest des Fragments inkompatibel. Das
ebenfalls bei Photios tradierte dpuvAwv ist hingegen zumindest vertretbar
(zu émi + Gen. mit ,Sitzen‘ vgl. Kithner-Gerth II.1 495: Eur. Phoen. 1467
kobfioto K&dpov Aadg domidwv €mt, zu dessen nicht einfacher Deutung vgl.
Mastronarde 1994, z.St.).

Interpretation Die Konstruktion ist syntaktisch iiberlegt, mit den Verben in
chiastischer Sequenz gebildet (pIA® ... pLA®). Es konnte sich um eine deipnon-
Szene handeln, indem ein Schliisselbegriff in &yp&g sich finden liefe. Die
wilde Birne ist oft eine Chiffre fiir unzivilisiertes Leben, wie etwa in Pher. fr. 13
[Agrioi] (xal g Paddvoug kal Tag dkdAoLG Kol TOG Gy padog TepLovTag), wo
diese Frucht den wilden Menschen charakterisiert, der die Zivilisation der
Polis verlassen hat (vgl. Ceccarelli 2000, 457-8 und Tomassi 2011, 36). Eine
Deutung im Sinne einer metaphorischen Gegeniiberstellung zwischen zivi-
lierten, d.h. gekochten, und wilden, d.h. rohen Speisen bietet sich hierbei an.

Fir zwei der vier an diesem Ort erwihnten Speisen — mAoaxodg und
Aayov — ist eine obszone Valenz erotischer Natur belegt (vgl. hier unten, zu
den Wortern), was eine Interpretation des Fragments in diesem Sinn zumin-
dest nicht ausschliefen 14f3t.

1 @& - 00 @ul&® Ein dhnlicher Satzbau in Ar. Vesp. 510-1 (o0d¢ yaipw
Batiow o0d” eyyéreotv, GAN fidov &v / Sikidiov opkpov eé&yolw’ av év Aomddt
memviypévov). Zum Verb @idelv bezogen auf Speisen vgl. Ar. Pac. 634 (¢ihédv
1&¢ ioxadag) und Ephipp. fr. 28 (pIA&d ye mpdpviov oivov Aécfiov).

nAakodvta Der mAakodg ist eine Art flacher Kuchen (vgl. lat. placenta,
die im ungar. palacsinta > Osterr. Palatschinke als ,Eierpfannkuchen’ tiber-
lebt), der in der Komddie haufig vorkommt (vgl. Olson 2002, zu Ar. Ach. 1092,
Olson-Sens 2000, zu Archestr. fr. 60,15 O.-S. und Olson-Sens 1999 zu Matr.
fr. 1,116-7 O.-S., wo auf die zahlreichen Traktate iiber den tAoko¥g in seinen
verschiedenen Arten hingewiesen wird; vgl. auch Alex. fr. 22,3 [Archilochos]).
Fiir einige Komé&dien-Stellen wurde ein obszéner Witz hinter diesem Wort
vermutet (Henderson 1991°, § 177; vgl. auch Sonnino 2012, 79): in Ar. Pac.
868-70 (1) maig Aéhovton kol T TAG TLYAG Kahd. / 6 TAakoDg mémenta,
onoopi EvpmAdtteta, / kol TOAN amokdmoavto: Tod méovg 8¢ del) 1aft sich
das erotische double entendre — umgeben von zwei expliziten Bildern wie
nuyr) und méog — schwer verkennen; etwas fragwiirdiger erscheint der Witz
in Pac. 13667 (k&v EuvénncBé poi, / mhaxodvrog édecBe); dasselbe gilt fir
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Eccl. 223 (méttovot tovg mhakodvtag dorep kot tpd Tov), Plut. 995 und fr. 211
[Daitales] (éyo T devwv / mépfw TAakobVT elg éomépay yapiclov), wo méPw
von Fritzsche plausibel konjiziert wurde (so auch Cassio 1977, 52-3); mAokodg
évopyng in Plat. fr. 188,8 [Phaon] figuriert zwar in einem unmif3verstindlich
erotisch konnotierten Zusammenhang, worin ithyphallische Ddmonen sowie
Aphrodisiaka erwihnt werden, die ,Obszonitat® von évopyng beschriankt sich
jedoch auf die Parodie von nicht-kastrierten Opfertieren und der komische
Effekt entsteht ausschliefllich aus dem Aprosdoketon im Gebrauch eines Adj.,
das aus der sakrifikalen Fachsprache auf die gastronomisch-komische im Ton
herabgestimmt wird (vgl. Pirrotta 2009, 343. 346-7). Insgesamt scheint eine
obszone Deutung von mAakodg nur in einem giinstigen Kontext moglich zu
sein, d.h. nur in Ar. Pac. 1366-7.

axpadag Die aypag ist die Frucht des mandelbléttrigen Birnbaums
(Pirus amygdaliformis), eine wilde Birne (zu deren tieferen Valenz vgl. hier
oben, Interpretation, S. 169). In Ar. Eccl. 362 (6o1ig ot €06’°, GvOpwitog
aypadovolog) veranlafit ein ad hoc erfundenes Derivat von aypdag einen
Wortwitz mit dem Demotikon Axepdotoioc.

2 Aaywoilg Hasenfleisch galt als Delikatesse. Das — hier fragwiirdige —
double entendre von haypov als weibliches Geschlechtsteil 1463t sich in Ar.
Ach. 1006, Eccl. 843, Alex. fr. 168,5 [Homoia] mit einiger Wahrscheinlichkeit
beobachten (vgl. Henderson 1991%, § 169; zu dieser Deutungsméglichkeit in
Plat. fr. 188,10 [Phaon] Aaydo dodex’ émoédnva vgl. Pirrotta 2009, 347).

&’ apOA kadnpévolg Der Formulierung des Telekleides am néchsten
kommt Pher. fr. 113,16-7 [Metallés] (xai mhevpd dedpakel émeEavOiopéva /
xvavpoétata moapékelt € qpdrolg kabipeve; vgl. Pellegrino 2000, 101):
der Ausdruck ,sitzen auf in kulinarischem Bereich kénnte dem Fachjargon
entstammen, und lifit sich mit dem Idiom ,auf einem Bett von‘ der mo-
dernen Kiichensprache durchaus vergleichen. Kaibel in Kassel-Austin, zu
Plat. fr. 188,10 [Phaon] (Aay®do dddex’ émioéAnva) versuchte anhand des
Telekleides-Fragments in Aay@a €mi oceArjvoug kabrpeva zu emendieren (da-
bei betrachtete er Hsch. € 5154 émoéAnva: momava pnvoeldi] entweder als
verstimmelte Glosse oder als falsche Erkldrung und berief sich hierbei auf
Hsch. 6 379 oeAvag: momava, 16 dotpw dpota éppata und Athen. XI 489d
fur die ceAfjvan als mondférmige Pfannkuchen; vgl. Stephanopoulos 1988a,
490 A. 5, beziiglich Eur. Tro. 1075-6): sollte diese Emendation zutreffen, bote
sie die nachstliegende Parallele zu den ,auf Feingebiack sitzenden Hasen® des
Telekleides.

apolw Der &pvlog ist ein Gebédck aus Weizenmehl (vgl. Hsch. o 3842
apolovg: mhakodvtog; o 3843 Guuvlog: Ppdpa To £k upod). Eine Erklarung
fiir den Ursprung des Wortes (,ohne Miihle‘) liefert schol. Theocr. 9,20-1d
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(Gpvrog ¢ 6 &ptog O &vev pOAOL YevOpEVOG: ATOBPEYOVTES Yip TOV TUPOV
anoBAifovot), wonach der Weizen nicht gemahlen, sondern eingeweicht
und zerrieben wurde (vgl. Gow 1952, zu Theocr. 9,20). Als weitere Zutaten
konnen Kéase, Milch und Honig hinzutreten (Philox. Leuc. PMG 836,18 tv-
pakivag 88 yéhaktt kol pél ovykatdeuptog Ag dpviog mAabavitag). In
der Komddie gehort es zu den beliebtesten Leckerbissen: in Ar. Ach. 1092
(&pvrol Thakodvteg onoapodvreg itpia) werden die amyloi am Symposion
serviert, das der Dionysos-Priester fiir Dikaiopolis veranstaltet, neben wei-
teren Snacks (tragémata), zu denen auch die plakountes gehoren (vgl. Olson
2002, z.St., der auf weitere Speisekataloge verweist, in denen die plakountes
vorkommen: Theop. fr. 12 [Eiréneé], Nicoph. fr. 6,3 [Encheirogastores], fr. 21,4
[Seirenes], Antiphan. fr. 181,2 [Parasitos], Diph. fr. 80,1 [Telesias], Philippid.
fr. 20,1 [Philargyros]); in Ar. Pac. 1195-6 (Emeit’ €mpopel Todg ApdAOLG Kol
TG kixAag / kol TV Aay®ev ToAAX ki Tovg koAA&Poug) bildet den Rahmen
ein Festmahl fiir Trygaios’ Hochzeit (hier begleiten sie u.a. die Hasen; vgl.
Olson 2000, z.St.); in Plat. fr. 188,8 [Phadn] (GpuAog éykOpwv); im Kreis umher-
schwimmende amyloi schlieffen die Darstellung der Schlaraffenlandszene in
Metag. fr. 6,11 [Thouriopersai] ab (GpvAot 8¢ epvdovowy NIy év kOKAw; vgl.
Pellegrino 2000, 140; in Metag. fr. 18,2 ist mit dem nt. &pdAov der feine Weizen
gemeint: Pellegrino 1998, z.St.); wiederum im Kontext eines Festmahls erschei-
nen sie in Anaxandr. fr. 42,38 [Protesilaos] und Eub. fr. 35,2 [Ixion] (vgl. auch
Antiphan. fr. 297 &unreg, Gpuoviot).

fr. 35 K-A. 33K\

& d¢omol’ Eppd, kdurte TdOV Bulnpuédtwv
déomo’ I'Lh: -oT’ V

O Hermes mein Herr, schnapp’ nach den Opferkuchen

schol. (vet Tr) Ar. Pac. 1040

OuAnparto TLh (BnAd- text. I': nAo- [sic] lemma Lh): t& toig Oeoig émbuopeva GAgito.
émppaiveton (€mi pai- Lh) 8¢ (VLh: kai T) oive kai (ki TLh: om. V) éAaie. VILh xat
Lh TnAexAeidng Zteppoig: & — Bulnpértwv VILh

thylemata (,Opferkuchen®): die den Gottern geopferten Gerstenkorner. Und sie werden
mit Wein und Ol benetzt. Auch Telekleides in den Sterrhoi: —
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Metrum Iambischer Trimeter:

—_——— —I—u— —_———

Zitatkontext Angefiihrt ist der Vers zur Erklarung des seltenen Quinpata
im Scholion zu Ar. Pac. 1040 (¢ye 8 émi omhéyyv’ el kol BuAfjpata) im
Zusammenhang mit einem Opferritual, bei dem der Diener Eingeweide und
thylemata holen gehen will, worauf Trygaios erwidert, er werde sich person-
lich darum kiitmmern. Zu den lexikographischen Bezeugungen iiber QuArjpoata
vgl. hier unten, zum Wort.

Interpretation Die Kombination der Anrede an eine Gottheit mit dem Im-
perativ 1af3t an ein Gebet denken (zu den formalen Aspekten vgl. Kleinknecht
1937, 18-20), wobei der hier angesprochene Gott, dessen humoristische Ziige
seit dem homerischen Hermes-Hymnus seiner Charakterisierung angehéren
(vgl. Vergados 2011), ausdriicklich eine Gebetsparodie suggeriert. Als Gott
des Geldgewinns und Diebstahls trug Hermes bereits bei Hipponax komische
Ziige: parodisch angeredet wird er in Hippon. fr. 3a W." = 2 Deg.; ein raffi-
niertes Beispiel von ,Gebetsparodie’ bietet fr. 32 W.” = 42a+b Deg., worin er
als ,Sohn der Maia‘ und ,Kyllenier‘ angefleht wird, um u.a. einen Mantel und
Schuhe gegen die Kalte, doch auch Gold, zu besorgen (wie sich aus fr. 34 W.* =
43 Deg. herausstellt, mufte der Wunsch unerfiillt bleiben).

In der Komédie sind die bedeutendsten Auftritte des Hermes in Aristo-
phanes’ Frieden und Plutos zu finden (Ar. Pac. 180-728 und Plut. 1097-170, zu
denen vgl. Horn 1970, 71-94; zu den tibrigen Hermes-Gebeten in der Komédie
vgl. Kleinknecht 1937, 73-7). Dies liefl vermuten, dafl Hermes in den Sterrhoi
eine dhnliche Rolle gespielt haben mag (Meineke I 90: ,Mercurius in hac fa-
bula easdem fere partes videtur egisse atque in Pace et Pluto Aristophanis®).
Eine Prasenz des Gottes ist sonst in Kratinos’ Dionysalexandros nachwei-
sbar (Cratin. t. i [Dionysalexandros]). In Phryn. fr. 61 (& ¢iAta® Eppf, kol
QUAGOGOU, HT) TEGOV / abTOV TepLkpooT) kal opdoyxng StPoAny / ETépe
Arorcheidy Povropéve kaxov T dpav. / [EP.] guAd€opar Tebkpy yap ovxi
Bovlopot / prjvutpa Sodvar 16 mahopvaie Eéve) findet ein Dialog zwischen
Hermes und einer Figur statt: diese warnt den Gott davor, nicht zu stiirzen,
um einem zweiten Diokleides keinen Anlafy zur Verleumdung zu bieten, wo-
raufthin der Gott erwidert, er wiinsche sich nicht, Teukros den Lohn fur die
Denunzianten zu verschaffen (die beiden waren in den Hermokopiden-Skandal
des J. 415 v.Chr. als Denunzianten verwickelt; spater wurde erwiesen, daf} sie
gelogen hatten); hierbei konnte es sich auch nur um eine Statue des Gottes
bzw. eine Herme handeln. In Hermipp. fr. 25 [Theoi] (domep ai kavnedpot /
Aevkoiowv dAgitolowv évretpippévog. / [B.] éyd & évéxayo AavOavwv v
Suppoypdpov) wurde u.a. ein Dialog zwischen Hermes und seinem Sklaven auf
den Panathenaia vermutet, in dem sich dieser mit einer Klappstuhltriagerin
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zufriedengeben muf3, wohingegen der Gott die kanéphoros Herse verfolgt (so
Wilamowitz 1873, 141-2 anhand von Ov. Met. IT 711). Auch in Stratt. fr. 23
[Lemnomeda] konnte Hermes selbst als Sprecher auftreten (vgl. Orth 2009,
z.St.). Bei Telekleides erinnert der Vers insbes. an Ar. Pac. 385-8 (undopdc,
& d¢omo®” Eppi], pindopdc, pndopdg, / €l T kexopiopévov / xoipidiov olcba
mop’ €-/pod ye katedndokag, / todTo pr gadrov voul év tde ¢ «vdvs
npbypatt), wo der Chor den Gott anfleht, Zeus nichts zu verraten, und ihm
weitere Opfergaben verspricht (da Hermes schon einmal ein geopfertes Ferkel
geschétzt habe).

® 8¢0m00’ Eppf Die recht bescheidene Anrede 8éomorta ist fiir ver-
schiedentliche Gottheiten durchaus haufig anzutreffen (vgl. Barrett 1964, zu
Eur. Hipp. 88-9 und Arnott 1999, 52-3) und eignet sich namentlich fiir einen
aufdringlichen Bittsteller (Olson 2002, zu Ar. Ach. 247). So angeredet sind in
der Komodie Hermes (Ar. Pac. 385. 389. 399. 648. 711 & 8¢omo6’ Eppri), Apollon
(Pher. fr. 92 [Krapataloi] ¢ déomot” Ayuied, Ar. Vesp. 389 & Avke déomota,
875 & déomot’ &vak yeitov Ayuied, com. adesp. fr. 1096,20—-1 & Séom[o]Ta /
"Astol\ov; vgl. auch Men. Sam. 448 8¢omot’ und Men. Leuc. fr. 1 @ déomot’
avok), Dionysos (Eur. fr. 477 Kn. d¢éomota ¢idddapve Bakye, Bacch. 582 io
o, déomota Séomota, Ar. Ach. 247 & Awdvuoe déomota, Thesm. 988a-8b
Kioc0pope Baxyeie / 8éomot’), Zeus (Lys. 940 ¢ Zeb déomota), Athene (Pac.
271 & méTVIR Séomoy’ Abnvaic) sowie der im Phrontisterion vergdttlichte
Aer (Nub. 264 & 8é¢omot” dvak, apétpnt Afp). Es ist wohl nicht notwen-
dig, hierin speziell Tragédien-Parodie zu erkennen (so Hoffmann 1910, 11:
»Teleclides tragicarum precationum exordia ante oculos videtur habuisse [...],
modo quod verbum xé&mtev, quod avium proprium est, ioculariter gravem
orationem interrumpit®): feierliche Anreden sind Gemeingut der gehobenen
Dichtung - einschliefllich der ernst gemeinten Gebetsformen in der Komédie.

ka&mte Das Verb ist als expressiv nuancierte Variante fiir ,essen’ verwen-
det (,schnappen, schlingen®): in Ar. Av. 244-5 (ol 8’ é\eiag mop’ abOAGVOG
o¢votopovg / epmidag kamted’) bezieht es sich auf das geschnappt-Werden der
Insekten durch Vogel; in Ran. 1073 (o0k fmictovt’ dAN 1j palov kahéoar) ist
k&pau (van Herwerden) bei weitem besser mit maza kompatibel als das tra-
dierte kaAéoou; in Eccl. 6867 (tovg & €k ToD KATTT €l TV GTOLOV XWPELV TNV
arprtomwhy. / [BA.] va kémtwowy;) wird es in bezug auf Leute verwendet,
die sich beim Kornmarkt etwas schnappen wiirden; in fr. 520,1-3 [ Tageénistai]
(GG &pOnG pot / mapatéTopol yop / T& Amapa kémtwv) ist es auf Sardellen
bezogen unter Verwendung eines Wortspiels mit Autapdg ,fett’, aber auch
,glanzend’ (vgl. Sophr. fr. 64 [mim. vir. inc.] kéotpan BOTIV k&ttovoou: Fische,
die botis - eine andere Fischart oder eine Pflanze - fressen); vgl. auch Anaxil.
fr. 18,3 [Lyropoios] (tupovg kémtwv) und Eub. fr. *9,7 [Antiope] (k&mtovteg
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abpoag, eAnidag oitovpevol); es kann ebenso das Hinunterschlucken von
Flussigkeitein bezeichnen (Aristot. Hist. anim. 593a 21); in Xenarch. fr. 9
[Porphyra] (po tov Atdvuoov, «dv> ob Admtelg loov tow) wurde das tradierte
kamtelg (so noch im LSJ s.v.) von Kock 1875, 398 emendiert (zu Ar. fr. 314
[Heroes] mavoewy €oty’ 1 ootk kdmtovtd og, wo mavotkastn ein Derivat
von kel ist, vgl. van Leeuwen 1896, zu Ar. Ran. 1073: ,tabula rotunda quae
collo servi in pistrinum detrusi circumdata prohibebat quominus manibus ad
os admotis inter molendum vel pinsendum farinae aliquid comedere posset®).
Die Konstruktion mit dem Gen. partit. scheint nur hier belegt zu sein. Das
Derivat éyxamtew steht fiir das Hinunterschlucken ganzer Gegenstinde:
Schuppen sind es in Ar. Vesp. 791, eine kleine Miinze in Alex. fr. 133,7 [Lebes],
ganze Klof3e in Ar. Pac. 7, Seebrassen in Stratt. fr. 26 [Lémnomeda], vielleicht
Gerstenkdrner in Hermipp. fr. 25,3 [Theoi] (vgl. hier oben, Interpretation,
S. 172), Luft in Eur. Cycl. 629 (&vakamntewy bezieht sich auf das Aufpicken von
Ko6rnern in Ar. Av. 578-9).

OvAnpatwv Nur im Pl belegt, bezeichnet es Opferkuchen (vgl. Phot.
0 254 = Sud. 6 544 = Synag. 6 124 Cunn. BvAf[y]pata: Téppato: amapyag:
alguta & Epoyov oivey kol Edale eig Buoiav dvagpépovteg; vgl. Hsch. 6 852;
Phryn. Praep. soph. p. 74,9 T& BuAnpata, & ép €éoTv GAPLTa 0lve Kol EAaicy
peporypéve; zur falschen Form QuAfypata vgl. Theodoridis 1998, zu Phot. 0
254), welche etwa im oben zitierten Ar. Pac. 1040 (dessen schol. der Zitattrager
von Telekleides ist), zusammen mit den Eingeweiden, zum Opferritual gehéren
(vgl. Pher. fr. 28,6 [Automoloi] eit” édAAflovg aioyvvopevol BuAfpact kponTeTe
moAdoig, fr. 247, Stengel 1910, 7-8 und Herda 2006, 403); in Plat. fr. 188,18
[Phaon] (fipw KéAnt déppo xai BuAnpata) werden sie in einem obszon
konnotierten Ritual zusammen mit der als mannliches Geschlechtsorgan zu
verstehenden ,Haut® einem imaginaren Heros namens Keles geopfert (vgl.
Pirrotta 2009, 351-2).

fr. 36 K-A. (34K))

Athen. XIV 639a
TnAexAeidng 8¢ év toig Eteppoig kol mepl potyeiag dvaotpépesdai pnowv adtov

Und Telekleides in den Sterrhoi sagt, daf er [d.h. Gnesippos] auch auf der Suche nach
Liebes-Abenteuern umherstreifte

Zitatkontext Zitiert wird das Fragment im direkten Anschluf an fiinf Ko-
mikerzitate, die ebenfalls Gnesippos als komodoumenos aufweisen (vgl. hier
unten, Interpretation, S. 175). Laut Athenaios sei Gnesippos in Telekleides’
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Sterrhoi als Ehebrecher gebrandmarkt worden (fiir avaotpépopat mit wepi
+ Akk. — pouwyeiag ist Akk. pl. — vgl. Athen. VII 276f &AA& tobg mepl Ty
ixBvomwAiov avactpepopévoug ,aber [so nennen wir] diejenigen, die tiber
den Fischmarkt schlendern®). Das einzige Element, das aus dem Telekleides-
Fragment hervorgeht, sind mithin seine pouyeiot. Angesichts von Zitaten bei
Athenaios 1483t sich jedoch kein eindeutiges Bild der ratselhaften historischen
Gestalt des Gnesippos rekonstruieren, welche einzig durch ihn bekannt ist,
infolgedessen auch vermutet wurde, es habe zwei Dichter gleichen Namens
gegeben, die Athenaios (bzw. seine Quelle) nicht mehr unterscheiden konnte.

Interpretation Eine einheitliche Deutung des Gnesippos (PAA 279680 ~
PAA 279690?) in den von Athenaios zitierten, voneinander zeitlich auseinan-
derliegenden Komikerpassagen, verbietet sich prinzipiell nicht:!** in Chion.
fr. 4 [Ptochoi] (tadt’ ob pa Aix T'vijourmog o0d’ 6 Kheopévng / év évvé’ awv
xopdaig kateyhvkdvaro) diirfte der Hinweis auf das Saiteninstrument eine
kitharodische Tatigkeit andeuten (vgl. Power 2007, 197); in Eup. fr. 148
[Heilotes] (ta Ztnoiydpou te kol AAKpavog Sipwvidou te / &pxaiov deidetv,
6 8¢ Tvijounmog £otT’ dicoletv. / kelvog vukteptv’ ndpe powyoig deiopat’ k-
koAeloBou / yovaikag €xovtag iopPdknv te kol tpiywvov) wird Gnesippos,
der ,nichtliche Musikstiicke fiir Ehebrecher erfand® (iambyke und trigonon
sind typisch weibliche Saiteninstrumente; zum Nykterinos vgl. Herter 1937,
1511 [,Personifikation einer musischen Gattung®, ,eine [...] Flotenserenade,
die vielleicht bei einem néachtlichen Feste des Dionysos aufgefithrt wurde®],
Kossatz-Deiffimann 1992, 938 und Wilson 2000, 295 [,,the curious Nykterinos“])
mit den aufler Mode geratenen Melikern Stesichoros, Alkman und Simonides
kontrastiert (vgl. Kugelmeier 1996, 77 A. 131; zum Ehebruch in der griechi-
schen Komodie vgl. besonders Totaro 1998, 167-70), und zwar nach einem
am besten durch Ar. Nub. 1353-8 bekannten Topos (vgl. auch Eup. fr. 326),
der die moderne mit der alten Dichtung konfrontierte (Storey 1990, 7 denkt
anhand dieser Anspielung an eine frithe Datierung von Eupolis’ Heilotes: d.h.
vor den 420er Jahren; ausgehend von diesen vuktepiva deiopata erkannte
Cameron 1995, 72 A. 6 in seiner Produktion eine neue Art, tragische Partien

5 Aus den komischen Fragmenten rekonstruiert Bergk 1838, 32-3 folgendes Bild:
,Et auctor Helotarum similiter lasciva et parum casta eius poemata esse dicit: cum
quo crimine coniunctum est illud, quod in Gnesippum, non in Cleomachum, ut
existimant homines docti, coniecit Teleclides, exprobrans illi vitam libidinosam
et abiectam: pariter autem quae Cratinus dixit, omnia uni conveniunt, nam in
Effeminatis quidem aperte amores parum honestos Gnesippi attigit [...] et in
Bucolis atque Horis carmina lasciva et indecora esse non obscure significat, prorsus
ut vita hominis carminibus congruisse videatur®.
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in symposialen Performances zu rezitieren); in Cratin. fr. 17 [Boukoloi] (6g
ovk £€dwk’ altodvtt ZogokAéel xopov, / @ Kheopdyov &, 6v ovk av néiovv
éye / épol iddokewv 008’ av eig Addvia) wird gegen einen nicht genannten
Archon polemisiert, der statt Sophokles Gnesippos einen Chor zugewiesen
habe, wobei dieser nicht einmal fir die nur den Frauen zugénglichen Adonia
geeignet sei; in fr. 104 [Malthakoi] (tig &p’ Epwta T podev & I'vijourne
£yo TOAAT yoAn; / olopon <S> pndév obtwg popdv elvon kol kevov) ist die
Rekonstruktion duflerst prekir (vgl. den sinngeméflen Versuch von Luppe
1963, 71, der in Athenaios-Zitaten zwei Dichter namens Gnesippos erkennt,
einen Tragiker und einen Kitharoden: ,,Wer denn preist (singt) deine Lieder,
0 Gnesipp® (Selbstantwort): ,Ich auf keinen Fall; denn ich glaube ... ); in
fr. 276 [Horai] (ite 8¢ xal tpaywdiog / 6 Kheopdyov diddokarog / T peta
TOV T TApATIATPLOV / Exwv xopov AvdioTi TIA-/Aovcdv pédn tovnpd) wird
er als didaskalos der Tragodie dargestellt, dessen Chor jedoch aus lasziven
Téanzerinnen besteht (neben dem Wortspiel mit péAn = ,Lieder® / ,Glieder").
Gnesippos, der Sohn des Kleomachos, soll demnach ein Tragiker gewesen
sein (TrGF 27 T 1; zu den , Tragic Poets” unter den ,Idols of the theatre® gehort
er in Sommerstein 1996, 348; so auch Wilson 2000, 334 A. 57, Storey 2003,
178-9, Prauscello 2006, 62 und Bakola 2010, 57-9), wobei er ebenfalls fiir einen
Tragiker und Kitharoden zugleich gehalten wurde (Wilamowitz 1870, 25-6;
vgl. auch Conti Bizzarro 1999, 85-6; gegen diese doppelte Identitat Luppe 1969,
217); sogar seine tragische Produktion wurde gelegentlich in Frage gestellt,
da sie allein aufgrund von Cratin. fr. 17 [Boukoloi] angenommen werde (so
Meineke I1.2 29 und Hordern 2003, 612). SchlieB3lich wurde Gnesippos einer jiin-
geren Komiker-Generation als der des Aristophanes zugeordnet (Maas 1912).
Seine Bezeichnung bei Athenaios als mouyviaypégpog (LSJ s.v.: ,writer
of playful poetry®) hat unlangst Anlafl zur Vermutung gegeben, er sei als
Dichter von paignia anzusehen, welche laut einer Reihe einseitig interpre-
tierter Passagen (Suet. Aug. 99; Plut. Quaest. conv. 712a—f, Ael. Nat. anim.
XV 19, Euphr. fr. 1,35 [Adelphoi] éxeivo dpaypa, Ttodto & éoti maiyviov) die
fritheste literarische Bezeugung fiir den ,erotischen dramatischen Mimus" als
kodifiziertes, ja institutionalisiertes Genre gewesen sein sollen (so Davidson
2000, der auch auf Cratin. fr. 276 [Horai] hinweist, wo Gnesippos’ Produktion
angegriffen wird). Gegen diese fragwiirdige These wurde u.a. dahingehend
argumentiert, dafl eine Verbindung zwischen Mimus und paignia frithestens
auf das 2. Jh. v.Chr. zuriickgeht, auch wenn einzurdumen sei, dafl Gnesippos
lyrische Wurzeln aufweist und wohl fiir Symposien gedichtet haben konnte.14

146 vgl. Hordern 2003, 613: ,Gnesippus’ poetry was certainly nothing out of the ordi-
nary, and belonged, whatever individual elements he added himself, to a lyric
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Die volle Bezeichnung bei Athenaios matyviaypé&eog tiig thapdg Movong
(Athen. XIV 638d) suggeriere dariiber hinaus einen allgemeinen Charakter
(vgl. Olson 2011, 233: ,who wrote witty little pieces of humorous poetry®),
der mit dem vermeintlich technischen Terminus paigniagraphos fiir eine
spezifische Gattung nicht zu vereinbaren sei (so Prauscello 2006, die in
Kratinos® Kritik an Gnesippos dessen Aneignung des Chors als ,civic social
body* erkennt, wobei er seine unanstindige Muse aus der privaten, kitha-
rodischen Sphire der Symposien in die institutionalisierte des offentlichen
Raums der Tragodie tibertragen habe, wohingegen bei Eupolis eine Form der
symposialen Unterhaltung durch Gnesippos verspottet werde, welche sich
mit Pheidippides’ euripideischen rhéseis in Ar. Nub. 1371-2 vergleichen las-
se; gegen Davidsons Annahme vgl. auch Miles 2009, 26, anhand von Cratin.
fr. 17 [Boukoloi]). Ob Gnesippos tiberdies mit dem komodoumenos Nothippos
in fr. 17 identifizierbar sei (die Namen sind Antonyme: yviiclog ,echt’ / vd6og
,unecht’), ist sehr fragwiirdig (vgl. hier oben, zu fr. 17).

tradition which went back well into the archaic period®; fiir eine detaillierte
Behandlung von Gnesippos’ Karriere und seinen vermeintlichen musikalischen
Neuerungen vgl. Cummings 2001, der seinerseits in Gnesippos’ Gedichten das
fritheste Beispiel eines Paraklausithyron sieht.



Yrpat]idTan (Strat]iotai)
,Die Soldaten"

Mogliche Ergénzung von Jibton (vgl. zu test. 5,8). Alternative Titelformen:
Nnolidtar, Sikedidtot.



Topn|[ (Symp[)
,[Die?] Symp[’

Mogliche Erginzungen (vgl. zu test. 5,2): Symplotai, Symp[aizontes,
Symplaroikoi, Symp[aistriai, Symp[atriotai, schwerlich das Sg. Symp[osion.



Incertarum fabularum fragmenta
fr. 37 K-A. (35 K.)

tic 8¢ kpavyn kai SOpwv meploTALS;
S6pwv dxBcTq: doxipwv b, drjpov vel ddpov codd. Thom. Mag. (p. 291,1)

welch’ Getose ist dies denn und des Hauses Umzingelung?

Phryn. Ecl. 353 F.

neploTaoig avti 100 ovppopa TIBéaoy ol Etwikol pLhdécogol (pthdcogpotl om. L),
oi &’ &pyaiot mepiotacy Aéyovot v Suk Tva tépoyov mapovsiov mArBoug, kai 1)
Tpayedio kai 1 kopedio kot — kwpdio (UbBc, om. Vgx). péboig 8’ &v TniexAeidov
(tnAexAeidov dxBe(q): -itov W, -eitov Nu.) Aéyovtog dSe- tig —— mepioTaocic;
peristasis (,Umzingelung®): statt symphora (,Ereignis‘) haben es die stoischen Philo-
sophen gesetzt, wihrend die Alten mit peristasis die durch irgendein Getose entstan-
dene Priasenz einer Menge meinen, auch die Tragédie und die Komddie. Dies liefle sich
von Telekleides verstehen, der so sagt: —

Metrum Iambischer Trimeter:

v—— —I —_—— U—uU—

Zitatkontext Eingefithrt wird das Lemma mit einem Hinweis auf die jiingere
Bedeutung des Wortes, die ihm die Stoiker verliehen haben (vgl. etwa Ariston
von Chios: Arist. SVF I p. 83,15). Fiir die frithere hingegen wird allgemein von
Tragodie und Komddie gesprochen, wobei beziiglich letzterer nur Telekleides
angefiihrt wird. Dies stimmt mit unserem durchaus spérlichen Textbestand
iiberein, nach dem die einzigen Belege bis Theophrast solche von Deinarchos
und Telekleides sind. Das Lemma gehort dem Abschnitt des Buches II aus
Phrynichos’ Ekloge (307-64) an, worin iiber 60 Lemmata mit dem Antiatticista
ibereinstimmen: dies wurde u.a. aufgrund der alphabetischen Reihenfolge
als direkte Reaktion des Attizisten Phrynichos auf die Publikation seines
Rivalen gedeutet (vgl. Fischer 1974, 39-41; genau umgekehrt von Borries 1911,
xxxv-vi). In diesem speziellen Fall, in dem der Antiatticista nur den Sinn des
Wortes kannte, wie die Stoiker es verwendeten (Antiatt. p. 112,17 epiotaoig
bnepPailovoa cuppopd ,iberwiltigendes Ereignis®), diirfte Phrynichos mit
seiner Erginzung zu zeigen versucht haben, daf} bereits lange Zeit ein atti-
scher Usus des Wortes vorhanden war. Das Lemma auch in Harp. IT 61 Keaney
(p. 247,14 Dind.) (vgl. hier unten, zu nepictaoig).
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Interpretation Der Sprechanlafy (wohl aus einem Dialog stammend) ist die
Verwunderung eines Sprechers (des Hausherrn?) tiber die lirmende Menge
sowie die Tatsache, daf} diese Menge das (sein?) Haus umsteht. Das deik-
tische 1jde macht deutlich, dafl die beschriebene Szene gerade auf der Biithne
stattfindet. Die tragica oratio ist im ganzen Satzbau sowie in der Wahl von
dopwv evident (nach der Formulierung von Kaibel in Kassel-Austin z.St.).
Neben dem emphatischen Fragesatz ist auch der Wortschatz recht eindeutig
konnotiert: das gilt insbes. fiir kpawyr und S6pwv; von mepictaocig sagt der
Zitattrager, es sei desgleichen ein Wort der Tragodie (wiewohl keine Belege
angefiihrt werden).

tig — mepiotaotg; Der Fragesatz erinnert in Ganze an Eur. IT 1307-8
(tig apoi ddpa Bedg 108’ totnowv Porv / moAaG dpdEag kal Yopov mépjog
£ow; ,wer setzt um dieses Haus der Géttin sein Geschrei, bestiirmt die Tore
und wirft einen Tumult da rein?‘), die erziirnte Reaktion von Konig Thoas
auf den Boten, der schlechte Nachrichten angekiindigt hat; in Ar. Ach. 1072
(tig apoi yarkopbrapa dopata ktumel; ,wer klopft um die erzgeschmiickte
Behausung?‘) gehort der gesamte Wortschatz gehobener Diktion an und klingt
paratragisch (van Leeuwen 1901, z.St. erkannte eine Folie in Eur. Bacch. 60-1
apel dopat’ EABodoat Tade / ktumeite IlevBéwg; vgl. Rau 1967, 138; zu der
Acharner-Stelle bemerkt Olson 2002, z.St, wie dpi ,exceedingly common in
tragedy®, in der Komddie nur in lyrischen Partien belegt und somit dem geho-
benen Stil zuzurechnen ist, wiahrend der Rest des Verses ,a bit of paratragic
bombast® aufweist).

kpavyn Es handelt sich um ein Nomen actionis, das ein nicht (mehr)
vorhandenes Primér-Verb voraussetzt, welches ebenso onomatopoetisch war
wie das gleichbedeutende kp&Cewv (vgl. Frisk GEW, s.v. kpavyr). Auch diesem
Wort, wofiir Euripides eine Vorliebe zeigt, diirfte eine tragische Nuance nicht
fremd sein: Eur. Or. 1510 (o071t wov kpavynyv é0nkag, Mevérewv Bondpopeiv;),
1529 (to0 8¢ pr) otfoal oe kpavynv obvek’ eERABovV dopwv), EL. 694-5 (bueig
8¢ pot, yvvaikeg, £0 mupoedete / kpowynv &ydvog Todde), Andr. 1144 (kpavyr
& &v ebgrpolot dvoenpog dopolg), Ton. 893 (kpavydv Q patép W adddoav),
Hipp. 902 (kpowvyfig akovoag ofg apikdunv, mhtep, omovdf)), Hec. 1109
(kpavyfig dxovoag HABov).

In der attischen Prosa erscheint es zumeist in bezug auf Menschenlédrm
(auch auf dem Schlachtfeld). Besonders relevant fiir Telekleides’ Fragment
sind folgende Passagen: in Thuc. II 4,2 (kai TGV yovouk®dv kol TGV OlkeTGHV
Gy Ao TGOV 0IKLAOVY Kpavyi) Te kol OA0AVYT) Xpwpévewv) folgen auf das Getdse
(86pvPog) der angreifenden Plataier das Geschrei und Gejammer der theba-
nischen Frauen und Sklaven, die die Feinde mit Steinen und Ziegeln von den
Hausdichern bewarfen; in Aeschin. 3,122 (xpawyr) moAAs xai 06pvPog v
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TdV Apektuovev) sind ,Geschrei’ und ,Getose® gepaart, wihrend in 210 (ti
T ddpuay Tig 1) kpawyn; Tig 6 TOVOG TG Pwvig) die wiederholten Fragen
zur Spannungssteigerung beitragen (vgl. auch Lys. 13,71 xpowyr) yiyvetou kal
oxovto gevyovteg; fiir den militarischen Kontext Xen. Hell. V 1,22 okeyopevol
Tig 1) kpavyr}, Anab. I 8,11 v xpavynv tdv PapPdpwv, III 4,45 oA pev
kpawyn v o0 EAANvikoD otpatedparoc; Aristot. Rhet. 1405a 33 kommentiert
den Ausdruck kpavyrv KaAAiomng, mit der Dionysios Chalkous [Dion. Chalc.
fr. 7 W] in seinen Elegien die Dichtung bezeichnet hatte, mit den Worten
QoOAN 8¢ 1) peTapopl Talg dotjpolg pwvaic: die Metapher sei also unpassend,
weil ein Geschrei anders als die Dichtung weder artikuliert noch angenehm
sei); vgl. Hsch. k 4024 (xpavyn- for). i} yorjrevpd T wadiolg Emipepopevov, 0
kotafAdmTet [toig madiols. ] kal yop 1) ypodg Sepipio axpig ETLV 1) Aeyopévn
Baokavia), wo das Wort mit dem ,Beschreien, Behexen, Verleumden‘ im
Zusammenhang steht.

Wichtigste Derivate sind kpovy&ewv (fiir das ,Bellen® von Hunden in PMG
adesp. 135), eine im klassischen Attisch noch seltene Form, die zuerst in Dem.
54,7 auf das menschliche ,Schreien® bezogen ist (xpavyalovoa und andere
Ausdriicke in Plat. Resp. 607b werden von Wilamowitz 1959°, 194 A. 2 Sophron
zugeschrieben) und das deverbale kpavyoaopoc, das auch in der Komodie
vertreten ist (Diph. fr. 16 [Apobatés]), wobei dessen Zitattriger (Antiatt.
p. 101,10) es als Variante von kpavyn legitimiert, der Attizist Phrynichos es
jedoch (Phryn. Ecl. 314 F.) als ungelehrte Alternative fiir kexpoypodg (von
kp&lewv) disqualifiziert; beim Attizisten Moer. k 37 Hansen wird kekporypdg
den Attikern, die kpavyr} den Griechen zugewiesen.

d0pwv  Gen. obiect.: Leute ,umzingeln® das ,Haus’. Das Wort 86pog ist
typisch fiir das tragische Vokabular (zumal im Pl.), wohingegen die aristopha-
nischen Belege entweder paratragisch oder lyrisch markiert sind (vgl. Bers
1984, 58.): Beispiele fiir lyrische bzw. paratragische Zusammenhénge sind etwa
Ar. Ach. 456 (Aumnpog 1660’ &v xamoywpnoov dopwv: es spricht Euripides),
460 (0’ oxAnpog @v ddpolig: es spricht wiederum Euripides), 543 (xabfc0’
av év dopoioy;), Nub. 303 (puotododkog dopog), 1161 (cwtrp dopoig, £xOpoig
BAGPN), Av. 1241 (B6pwv mepuntuxdg), 1247 (nédaBpo pev adtod ko dopovg
Apgiovog), 1708 (0APioig dopoLg), Lys. 707 (ti por okvBpwnodg éEeAAvag
dopwv;), Eccl. 11 (09pBahpov o0deic TOv ooV e€eipyel SOpwV).

nepiotaolg Die einzig fiir Telekleides bezeugte Bedeutung in LSJ s.v.
ist allgemein (,standing round, crowds standing round the house®). Das Wort
erscheint im 5. Jh. v.Chr. nur hier: der chronologisch néchste Beleg in diesem
Sinn ist Dinarch. or. 12 fr. 5 (pet TadTa T00 Adpwvog 1idn mept dvaywynv
ovta pe meploTaoty momoopévou kal paptupelv aElodvtog), zitiert bei Harp. I1
61 Keaney (p. 247,14 Dind.) mit einer Erklarung (év x0xAg mepiéotn pe adTOg
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Kol ol GUPTaPOVTEG aOTR, Kol papTtupelv Rvaykalov ,er [Damon] selbst
und die Leute, die mit ihm waren, haben mich umgegeben, und sie zwangen
mich, Zeugnis abzulegen®) und einer Paraphrase des Verbs (mepiotatdv pe
énoinoav); es folgen Thphr. Char. 8,11 (woAAGKIg yop adT®OV oL pEV €V TOIG
BoAaveiolg mepiotdoelg motovpevol T bt dmoPePArjkacty, im unechten
Epilog), wo es um die Geriichtemacher geht, die sich ,um* ihre Méntel ,drén-
gen’ (,when they have got a crowd round them®, Diggle 2004, 93, mit Komm.
zu 6,7 mepuoTapévey todg dxlovg ,gathering crowds round them®), und
Timon. fr. 808 SH = 34 Di M. (&g einev OxAolo meplotacty elokatédvvev
LAfter he spoke in this way, he dove into the crowd standing round®, nach der
Ubers. von Clayman 2009, 106; identisch wie bei Telekleides die Konstruktion
mit dem Gen.); der konkrete Sinn von ,umherstehender Menge‘ auch in Polyb.
132,2. XVIII 53,11 (vgl. Satyr. Vit. Eur. F 6 fr. 39 col. V 9-11 Schorn t&[g | t]év
[Abnv]aiw[v] mepy[otd]oeic, wiedergegeben von Schorn 2004, 248 als ,die
J(inneren) Zustiande’ bei den Athenern®).

Die Zuverlassigkeit des Phrynichos, der das Wort auch den Tragikern
zuerkennt, obwohl er keinen tragischen Beleg fiir nepiotacig anfithren kann
(TrGF adesp. 596), 143t sich durch die belegte Prasenz des entsprechenden
Verbs und Adverbs bei Euripides untermauern: etwa in Eur. Bacch. 1106-7
(pépe, meplotaoor kOKkAw / mtopBov AdPecbe, povadeg, tov apparnv)
fordert Agaue die Médnaden auf, Pentheus zu umzingeln und zu fassen (zu
nepliotacBar mit Akk. vgl. Kihner—Gerth II.1 300.7); fiir das bereits home-
rische Adv. mepiotaddv ,rundherum stehend’ (Hom. N 551) vgl. Eur. Andr.
1136-7 (g 8¢ viv meploTadov / KOKAW kaTelxov o S180vTeg APUTVOKGS).

Die Komdodie kennt sonst nur das Adj. mepiotarog: auler dem isoliert
iberlieferten und kontextlosen Beleg in Eup. fr. 188 [Kolakes] (mepioTatol; wo
der Zitattrager Harp. IT 60 Keaney [p. 247,10 Dind.] das Wort beziiglich Isocr.
15,269 so erklart: avti Tod mepi 0g KUKAw lotavton ol Becdpevor) erscheint es
in Theop. fr. 42,3 [Pamphile] (nepiotatov Podoa tnv koOunNv moel), bezogen
auf die zerzausten Haare einer schreienden Betrunkenen.
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fr. 38 K.-A. (36 K.)

navteg 8¢ TevTdlovoLy ot dudkovol

tevtd€ovotv Phot. ol dibxovol om. Et. Sym.

und alle wuseln herum, die Hausknechte

Phot. T 219 = Et. gen. B (Et. magn. p. 755,38, Et. Sym. EF, CV) = Sud. t 431

TevTdlev: Tpaypatevesban ) okevwpeicHat: ) oTparyebesbal kol ToAL SraTpifey év Td
avt®. Avkd@pwv o0Twg kol Aidupog, Tpocheic tL éviote onpaivel kot TO @povTilery:
‘HpoxAéwv 8 xatapepPdpevog AVKO@POvE enoLy elvot TO MO TPEPDG TL TPATTEWY 1)
évepyetv (1] év. om. Sud.) kot Aptepidwpog to ppovtilewv. Ppvviyog Mbotoug: ,udotiyo
& &v yepoiv Exwv TrevtacOout” MAdtwv Zdvtoug: ,Av 81 86pvPog tevTdlovTwy®,
avti oD mpaypatevopivey | Stutpipoviwv: kol v Tyale: .10 pév odv mepl Tag
¢mbopiag i grhoveikiog teTevTakOTL, olov SloTeTpLPOTL YPAPETOL KO TETAUTOKOTL.
TnAexAeidng ——- &vti t0d wpaypatevovral, okevwpodvrar Pepekpdtng: ,0 d¢
maido kokel kol Tevtdlel ToOTw deimvov mapabeivan®, onpaiver 8¢ (8¢ om. Sud.) kol
10 omoudalewv. TloAtteiog L kad 1O fjovxdlev: kai TeLTdlwv: TO AOTO del Mywv kol
(koi om. Phot.) Avapdv

teutazein (herumwuseln): ,sich engagieren bzw. ,mit etwas beschaftigt sein® bzw.
,sein Bestes tun’, und zugleich ,viel herumtreiben‘: so Lykophron (Lycophr. fr. 134
Str.) und Didymos (Did. p. 46 Schm.), der hinzufiigt, daf es bisweilen auch ,sich um
etwas kiimmern' bedeutet; und Herakleon (Heracl. p. 8" Berndt), der Lykophron tadelt
und sagt, es stehe fiir ,vehement tun und handeln‘; und Artemidoros ,sich um etwas
kiitmmern‘; Phrynichos in den Mystai (Phryn. fr. 37 [Mystai]): ,mit der Peitsche in den
Hinden tteutasthai’; Platon in den Xantai (Plat. fr. 95 [Xantai é Kerkopes]): ,da war
ein Durcheinander von Leuten, die es eilig hatten®: statt ,von Leuten, die beschiftigt
waren‘ bzw. ,von Leuten, die sich herumtrieben‘; und [Platon] im Timaios (Plat. Tim.
90b): ,wer sich daher den Begierden oder dem Ehrgeize hingegeben hat’: im Sinne
von ,wer Zeit damit verbracht hat [teteutakoti]‘; es wird auch tetautakoti geschrieben;
Telekleides: ——: statt ,sich engagieren‘ bzw. ,mit etwas beschéftigt sein‘; Pherekrates
(Pher. fr. 198): ,und der ruft den Sklaven und bemiiht sich darum, daf3 er die Mahlzeit
serviert’; es bedeutet aber auch ,sich bemithen‘: im 6. Buch der Politeia (Plat. Resp.
521e); und auch ,ruhig sein‘; auch teutazon, ,wer immer dasselbe sagt und schwatzt*

Metrum Iambischer Trimeter:

—_—_— ——y | —_ v—u—

Zitatkontext Mit Verweis auf etliche alexandrinische Grammatiker (Lyko-
phron, Didymos, Herakleon, Artemidoros; vgl. Ael. D. T 11 Erbse), die eine
rege Diskussion tiber die Semantik des Verbs bezeugen, werden unter dem
Lemma tevtdletv verschiedene Passagen aus der Alten Komoédie und aus
Platon angefiihrt (vgl. hier unten, Interpretation, S. 185).
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Interpretation Aus der Kombination mit fr. 37 (tig 1jde xpowyr] xai d6pwv
nepiotaotg;) diirfte sich eine dhnliche Situation wie in dem beim Zitattrager
davor zitierten Plat. fr. 95 [ Xantai € Kerkopes] ergeben: wohl ein Haushalt mit
eifrig eilenden Sklaven, die viel Lirm machen. Die Kombination der seltenen
Worter tevtélev und Sudkovol triagt zu einem besonderen, vielleicht etwas
gehobenem Tonfall bei.

tevt@lovowv Es ist eine Nebenform von tevpdopoun (,errichten, bauen®),
die mit der Bedeutung ,sich anhaltend mit etwas beschéftigen, andauernd
betreiben® (Frisk GEW, s.v. tevpdopat, der tevtdletv fiir eine Bildung der
Umgangssprache hilt), nur bei den Komikern und Platon vorkommt: in Phryn.
fr. 37 [Mystai] (korrupt) ist von jemandem die Rede, der eine Peitsche hilt; in
Pher. fr. 198 (6 8¢ maida kahel kol Tevtdlel TovT deimvov tapadeivar) regiert
es einen Infinitiv und heift wohl ,sich darum eifrig bemiihen, daf§ jemand
etwas tut’ (so Kaibel in Kassel-Austin z.St.: ,apud Pherecratem tevtélet =
onovdalel”; falsch LS] s.v.: ,bid or order one repeatedly to do a thing®); in Plat.
fr. 95 [Xantai é Kerkopes); fiir die Prosa vgl. neben Plat. Tim. 90b und Resp. 521e
auch Luc. Lexiph. 21 (008émw 0 lktop éprpexog ovde to okopdivaaBot 00de
10 tevTdlecbon 00dE 1O oxvAlesOou); das deverbale Abstraktum tevtaopdg
wird in Hsch. T 704 mit otpayyeio , Trodeln’ glossiert (vgl. auch T 701 tevtaler
okevwpeL vy et Sratpifiet. oi 8¢ ppovtiler; T 703 TeLTALOVTES: TAVMOUEVOL).

Sikovor Das Wort Sukovog fiir ,Diener, Sklave® (wortl. ,Dienstleister®),
das entweder aus einem verschollenen Verb abzuleiten oder postverbal zu
Swokovelv ist (Frisk GEW, s.v.), kommt zuerst in Hdt. IV 71,4. 72,2 (8ufjx-) vor.
In der Komodie ist es gegeniiber den konkurrierenden Wértern Oepéireyv und
oikértng sehr selten vertreten: in der Archaia nur hier und in Aristophanes’
Vogeln (Ar. Av. 73. 74; das Adj. dioakovikdg hilfreich® in Plut. 1170 und etwa
Plat. Resp. 290c; in Posid. fr. 28,1. 10 [Choreuousai] verfiigt ein Koch tiber
ocvvdiukovol ,mitarbeitende Diener’ bzw. bmodiékovol ,untegeordnete Diener';
das dwakdviov ist eine Art Kuchen in Pher. fr. 167,2; spéter in Nicom. fr. 1,10
[Eileithyia], Men. Asp. 121 und fr. 110,1 [Démiourgos] als Adv.; nur aus le-
xikographischen Quellen sind korradikale Formen jeweils fiir ,Diener’ und
,Migde’ bezeugt: Hsch. k 3507 xovntai- Oepdutovteg, Sud. € 111 und éykovideg:
ai bnnpétideg). In der Bedeutung ,Bote’ gehort es dem tragischen Wortschatz
an (etwa in Aesch. PV 942, Soph. Phil. 497, fr. 137 R.), ist aber auch der Komédie
nicht fremd (Ar. Av. 1253, von Iris; in Eccl. 1116 bezieht sich die Dienerin so auf
sich selbst; vgl. auch Dem. 24,197). Das denominale Verb Swakoveiv (,dienen,
einen Dienst leisten’, mit Dat.; vgl. Kithner—Gerth II.1 410,7) ist hingegen in
der Komédie relativ haufig vorzufinden: Cratet. fr. 16,2 [Theria], Pher. fr. 94
[Krapataloi], Ar. Ach. 1017, Av. 1323 (vgl. auch v. 838 mapadiokdvet), Ale. fr. 13
[Endymion], Anaxandr. fr. 58,3, Arched. fr. 3,8 [ Thésauros]; haufiger in der Nea.
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Zur Terminologie der Sklaverei/Dienerschaft gehéren hauptséchlich SotAog,
g, Bephmwv, oikétng und vnpétng. Mit dodiog (vgl. auch SovAomdvnpov
in fr. 3) ist zunichst der als Sklave Geborene gemeint, d.h. alternativ zum
Versklavten (vgl. Thuc. VIII 28, Eur. IA 330; in der homerischen Sprache nur
fem.), spater allgemein ,Sklave’ (gegeniiber dem despotes), oft metaphorisch
(,Sklave von etwas‘), auch Adj. (,servil, unterwiirfig‘). Nur der gehobenen
Dichtung (v.a. Epos, Tragddie) gehort Spucg an (eher zu d6pog ,Haus® als zu
Sépvn ,bezdhmen', somit urspriingl. eher ,Hausknecht* als ,Kriegssklave).
Das mehrdeutige Bepdmwv (,Diener, Gefihrte’, mit Gotternamen verbunden
auch ,Verehrer®) ist bereits homerisch, dann allenthalben in Dichtung und
Prosa vertreten und im Sinne von ,Diener’ das geldufige Wort in Komédie
und attischer Prosa. Dasselbe gilt fiir oikétng, wortl. den Sklaven im oixog
,Haushalt’ (ionisch-attische Prosa, Tragddie, Komddie). Mit vmnpétng wird v.a.
in Tragodie und attischer Prosa jedwedes Subordinationsverhéltnis bezeichnet
(vgl. auch Ar. Av. 1186), im P1. gelegentlich der Haushalt selbst, nicht weniger
hiufig synonym bzw. alternativ zu do0Aog. Auch naig ,Kind® kann v.a. in
Anreden und abgesehen von Alter und Geschlecht fiir ,Sklave, Diener‘ stehen
(zB. Ar. Ach. 395, Nub. 132; vgl. lat. puer).

fr. 39 K.-A. (37 K.)

oV 8¢ PPOVIHOG aDTOG OV
amopti TadTng TG TéEXVNG

1 o0 8¢ cod.: oU 8¢ ye Meineke: 008¢ Cobet &v cod.: el Blaydes

du aber, da du selbst verniinftig bist;
im Gegenteil, von dieser Kunst ...

Synag. a 1637 Cunn.

amopti. mop’ Hpoddtw onpaivel 16 annpricpéveg ko axpiaog: (Hdt. IT 158,4). wopde 8¢
TO1G KWHLIKOIG TO €k TOD évavtiov. Pepekpdtng Kpatamddois: (Pher. fr. 98 [Krapataloi]).
Kopuavvoi- (Pher. fr. 77 [Korianna)). [IA&twv Kheopdvti (Plat. fr. 59 [Kleophon]). téixa
8¢ 6 TnhexAeidng Opoiwg te Hpoddte kéypnron: 60 — Téxvng. primot obv 1o piv
A peg Kol amnpTiopévov 6T’ av onpaivy, 6€vtoveital, o 8¢ évavtiov Papivetan

aparti. Bei Herodot heifit es ,vollkommen‘ [Adv.] und ,genau’ [Adv.]: (Hdt. I 158,4). Bei
den Komikern ,im Gegenteil‘. Pherekrates in den Kratapaloi: (Pher. fr. 98 [Krapataloi]).
In der Korianno: (Pher. fr. 77 [Koriannd)). Platon im Kleophon: (Plat. fr. 59 [Kleophon]).
Und wiederum gebraucht es Telekleides dhnlich wie Herodot: —. Nie soll es oxyton
[mit dem Akut] sein, wenn es ,véllig* und ,ganz genau‘ heifit, nie baryton [mit dem
Gravis], wenn es ,im Gegenteil‘ heif}t
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Metrum Iambische Trimeter:

wmom o [

Zitatkontext Aufler in der Synagoge wird das Adverb dmapti auch in Phot.
a 2267 (dmapti- Todto apk Toig ATTikolg 0EVTOVKG. onuaivel 8¢ TO dutnp-
Tiopévov. Ebmolig xai Hpoddotog) und Hsch. a 5815 (dmapti- annpriopéveg
axppdg. Aioyvrog AB&pavtt) behandelt, die zwei neue Fragmente darbie-
ten (Eup. fr. 429 und Aesch. fr. 4 R.). Was die Lexikographen interessiert, ist
einerseits die Diskrepanz der Bedeutungen (vgl. hier unten, zu dmapti) und
andererseits die Betonung, welche fiir Photios im Attischen oxyton gewesen
sein soll, wobei in der Synagogé je nach Bedeutung auch hinsichtlich der
Betonung (oxyton bzw. baryton) differenziert wird.

Textgestalt Fur das tradierte oU 8¢ (v. 1) konjizierte Meineke 1847, I 136
oV 8¢ ye, indem er eine weitere Korruptel diagnostizierte (,sed videtur alia
corruptela latere®), wihrend Cobet 1858, 151 008¢ vorschlug (,und da du selbst
nicht verniinftig bist‘). Das i ,bist’ von Blaydes 1896, 28 fiir das ¢v der Hss.
ergibt einen unvollstindigen Satz, wie van Herwerden 1903, 19 monierte.

Interpretation Neben der Tatsache, dafl ¢povipog, mit téxvn verbunden,
einem zu erwartenden Sinn wie etwa ,geschickt’ zumindest in der Komdodie
nicht entspricht, besteht hierbei das gravierendste syntaktische Problem in
der vermeintlichen Konstruktion mit dem Gen. tadtng tig téxvng (vgl. hier
unten), einem Syntagma, das anders als etwa bei éumelpog mit folgendem
Gen. (wie Ar. Ran. 811 ot tfig téyvng Eumepog v, wo Dionysos ,Experte
der Dichtkunst® ist) nicht belegt ist. tadtng TG Té)xVNg dilrfte somit im vor-
liegenden Fragment aller Wahrscheinlichkeit nach mit einem anderen, nicht
tiberlieferten Verb in syntaktischer Verbindung stehen. Die Genese der Fehl-
deutung 1463t sich durch das Mifiverstindnis des Adv. dmapti erklaren, wo-
fir das Fragment zitiert wird. Je nach Valenz des Substantivs téyvn kénnte
das Fragment sinngemaf} so gedeutet werden: ,du magst zwar verstindig/
einsichtsvoll sein, / von dieser Fertigkeit/ Tdtigkeit/Kunst (bzw. diesem Trick/
dieser Praxis/ Art, Dinge zu tun) hast du hingegen keine Ahnung’.

1 ¢povipog Das Adj. deckt eine Palette von Bedeutungen, die von
,mentaler Prasenz‘ bzw. ,Stirke’ iiber ,Einsicht’ und ,Vernunft® bis ,Weisheit*
reichen - die ,Fertigkeit’ in einer Kunst 148t sich indessen darunter nicht
subsumieren —, was gleichermaflen fiir die komischen Belege gilt (vgl. hier
oben, Interpretation). In Epich. fr. 248,1-3 (T taleog T yap €69’ 6 ppodvIp0G:
oc 8¢ 1000 obtwg Exel, / x@pog oikia Tupavvig TAobTog ioYdS KaAlovit /
appovog avBpoov TuxovTa katayé oot yivetar) wird der ¢povipog mit
dem G&@pwv in einem eindeutig moralisierenden Kontext kontrastiert, der zu
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den (pseudo-)epicharmischen gnomai pafit; in Ar. Ach. 971/2 (£ideg, & mdoa
TOAL, TOV PpOVIHOV Gvdpa TOV Litépoogov) preist der Chor die fiir die ganze
Stadt eingesetzte ,Vernunft® des Dikaiopolis; die exakte Nuance des Adj. ist
aus dem verbalen Austausch zwischen Chor und Epops in Av. 426-8 ([XO.]
nmoTepa pouvopevog; / [EIL] dpatov wg @povipoc. / [XO.] vt copdv L gpevis)
zu eruieren, aus welchem hervorgeht, dafl ppo6vipog nichts weiter als ,bei Sinn,
vernuinftig, einsichtsvoll® bedeutet; in Lys. 42-3 (ti 8" &v yvvaikeg gpovipov
épyacaioto / 1) Aapmpodv) fragt sich Kleonike, ob Frauen tiberhaupt etwas
,Sinnvolles® zustande bringen konnten (vgl. auch das Adv. gpovipwg in Equ.
1364 und Av. 1333). Hinsichtlich der Konstruktion sind mehrere Méglichkeiten
bezeugt, ausgenommen jedoch der einfache Genitiv. Im Sinne von ,verstandig
in bezug auf etwas’ sind folgende Konstruktionen erlaubt: 1) mepi + Gen., wie
in Xen. Cyr. 1 6,15 (o0g péAiota @povipovg mepi tobtwv [scil. oTpatnykdv]
fikovov elvar), 6,21 (v yap &v fyfowvTton mepl ToD CLPPEPOVTOG EQUTOLG
@POVILMTEPOV EaLTQV elval); 2) mept + Akk., wie in Plat. Gorg. 490b (elg &¢
UGV 1] PPOVIHMTEPOG TEPL TadTa, loTpdg Gv), Isoct. 12,161 (ppovipwtépoug
ovtag mepl T péylota TV [...] dowknodvtwv); 3) eig + Akk., wie in Plat.
Alcib. 1125a (&p’ 00v 6 ckLTOTOpOC PPOVIHOG eig Dodnpudtwy épyaciay;); im
Sinne von ,maf3voll, zuriickhaltend": év + Dat., wie in Xen. Cyr. V 2,17 (0¥t
KOKELVOL €V T it olovtot delv ppodvipol kol pétprot @aiveobou). Es stellte
somit ein Unikum dar, wenn hier ¢p6vipog mit dem blofien Gen. tadtng TG
téxvng konstruiert wiirde.

2 anoapti Die Lexikographen bieten ein ziemlich artikuliertes Bild
fur die Bedeutung dieses Adv. (vgl. Frisk GEW, s.v. Gprtu: ,gerade, eben,
erst®, ,erstarrter Lokativ eines Konsonantenstamms *&p-t-, etwa ,Figung,
Ordnung®, in Komposita wie &priemnr|g jedoch im adj. Sinn von ,richtig, gera-
de®). So heifle dapti bei Herodot annpriocpéveg kol akppdg ,vollkommen'
und (mit Zahlen) ,ganz genau® (zitiert wird Hdt. II 158,4 &nd tovtov eiol
otddiol yidlol amapti eig tov Apafiov [Apafikdv, Synag.] kOAmov: so in den
Editionen von Bekker, Hude und Rosén, zu Unrecht expungiert bei Lloyd; vgl.
auch Hdt. V 53,7 die€lodo1 avouoodvton npépat amapti évevrkovto und Hipp.
Art. 73, mit Erot. Voc. Hipp. o 12 Nachm. aopti- &vti 100 dnnptiopéved,
Kol TavTeAElG kKol OAOKANpwg), bei den Komikern aber éx 100 évavtiov ,im
Gegenteil'. Firr letztere Bedeutung werden folgende Passagen herangezogen:
Pher. fr. 98 [Krapataloi] ([A.] ti dai; Ti cowtov dototivewy T aEroig; pphoov
pot. / [B.] amapti dfimov mpocrafeiv mapd todd’ éywye pdArov ,[A.] was
denn? was schitzt du, du sollst diesem hier zahlen? sag’s mir [B.] Ganz im
Gegenteil, gewifl will ich von diesem da eher was dazu bekommen®; vgl.
Rehrenbock 1985, 101-2), fr. 77 [Korianno] (&mapti puév odv époi pév eixodg
€oT €pQv, / ol & ovkéD” Hpa ,ganz im Gegenteil, mir ist es recht zu lieben,
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aber fiir dich ist es nicht mehr die Zeit‘) und Plat. fr. 59 [Kleophon] (&AN" adT’
amapti TaAAOTPL oixfoel pépwv ,aber du selbst hingegen ...). Die gleiche
Bedeutung findet sich in einer weiteren Komddienstelle: Ar. Plut. 386-8 (o0x,
& kokOdapov, dGAAX Tog XpnoTodg povoug / Eywye kol Tovg Sukatovg kal
owPpovoag / amapti mAovtioal totjow), dessen Scholion falsch und irrefith-
rend ist, heifSt ,nein, du Ungliicklicher, aber die Guten allein werde ich, ganz im
Gegenteil, reich machen’. In schol. Ar. Plut. 388 wird es namlich als ,vollkom-
men und vollstdndig® erklart, wobei der Scholiast (unter Verweis auf Didymos’
mepl Swapopdg Aé€ewg: Did. p. 412" Schm.) zu den Herodot- und Pherekrates-
Stellen hinzufiigt, dem Adv. dmtapri sei die temporale Bedeutung, i.d.R. als 1idn
wiedergegeben, des fast homophonen andpti (von &pt) zuzuweisen, was
sich anhand von Callim. fr. 609 Pf. (Gptt 6évap PaiAier) und Plat. Lys. 215¢
(o1 moté cov fjkovoa Aéyovtog Kol &pTL vopLpvjokopal) erweisen lasse.
Da jedoch hierfiir lediglich zwei Beispiele mit &ptt angefiithrt werden, wurde
plausibel vermutet (Pfeiffer 1949 zu Callim. fr. 609 Pf.), der Scholiast habe die
beiden Adverbien schlicht verwechselt, und eine temporale Bedeutung komme
nur fir &réptt in Frage (dotdpti < &t’ &pti ,ab jetzt’ bzw. ,eben gerade® ist
jedoch erst spét: Ev. Matth. 23,39, Ev. Ioh. 13,19; vgl. Galen. Gloss. Hipp. XIX p.
82-3 Kithn; zu Plat. fr. 155 [Sophistai], einer Glosse in Antiatt. p. 79,30, in der
die Erklarung lautet: dmaprti [cod. ambptt]- dvti T0od GpTL, o viv. [IAdtwv
SYogpiotaig, vgl. Pirrotta 2009, 149-50).

Fur Telekleides wird vom Zitattriger der gleiche Gebrauch wie fir Herodot
angenommen, und damit abweichend von den weiteren Komikern. Aufgrund
der syntaktischen und semantischen Inkongruenz des Fragments liegt es
nahe, daf} das Adverb amapti zwar in der ionischen Prosa (Herodot, Corpus
Hippocraticum) die Bedeutung ,vollkommen* haben diirfte, im Attischen der
Komdédie indes spricht alles fiir die Bedeutung ,im Gegenteil’, wofiir auch
Telekleides keine Ausnahme bildet.

tadtng tig téxvng Das Wort téyvr 1aBit sich im Sinne von ,Fertigkeit’
auf eine umfingliche Reihe von Gebieten beziehen, die vom Handwerk (so
bereits Hom. I" 61, y 433, { 234, A 614) bis zu kiinstlerischen Tatigkeiten reicht
(Pind. O. 7,50, N. 1,25, Ar. Ran. 811; an die Dichtkunst fur Telekleides dachte
Baker 1904, 157: ,his quoque verbis subest quidam litterarum sapor®). Da hier
die syntaktische Verbindung zu @pdvipog nicht zwingend ist (vgl. hier oben),
konnte sich téyvn theoretisch auch auf einen Trick beziehen (so bereits Hes.
Theog. 770, dann Pind. 1. 4,35, Soph. Phil. 88), auf die Praxis in irgendeinem
Bereich (Soph. OT 562, Plat. Prot. 317c) oder allgemein auf die regelrechte
Art und Weise, wie Dinge schlechthin gemacht werden miissen (etwa Epich.
fr. 277,11, Plat. Phdr. 245a, Aristot. Rhet. 1354a 11, EN 1140a 11).
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fr. 40 K.-A. (38 K))

EvyyevésBou S ypovou T Aapeitew pov
Spumenéor palang kol Stoeokavdikioon T

1 init. «xai> Toup Mmapeito pe CE: |’ éhdpel Porson: pe Autapei Meineke:
Mrapaic opod Kock: mapiepan Kaibel ms. 2 dpumenéot paloug kai CE: dp. kol
padoug Miiller: 8p. padoug, kothig (vel kothiong) Kock: «Cwpiowg> Sp., paloug: Sp. palouct
kot <dn) kai> Kaibel ms. Sraokavdikicor CE: -icag Miiller

zu begegnen endlich einmal 1 bat [er mich] eindringlich
mit vollreifen Oliven, Kuchen und durchkerbeln +

Athen. epit. II 52d

gleyov 8¢ tag dpumeneig EAdag Kkal loxadog kol yepyepipovg, Og gnot Aidvpog kol
Xwpig 8¢ Tod phokev EAdog adTO Ko’ ExvTO EAeyov pOvwg Spumemneig. TniekAeidng:
EvyyevéoBo — Sxokavdikiocot

und sie nannten drupepeis (,vollreif‘) Oliven und Feigen und gergerimoi, wie Didymos
(Did. p. 75 Schm.) sagt und auch ohne die ,Oliven’ zu nennen, sagten sie es an und fiir
sich allein drupepeis. Telekleides —

Metrum Iambische Trimeter bzw. trochiische Tetrameter:

—_—_U— ——uU— ——u—';‘

Zitatkontext In einer Sektion iiber Oliven innerhalb eines ldngeren Katalogs
von Vorspeisen (Athen. epit. IT 49d-66c) beruft sich Athenaios fiir Spumerneic,
das substantiviert fir Oliven stehen kann, auf Didymos (das etymologisch
unklare yepyépipog, welches sich ebenfalls von Oliven und Feigen sagen 1af3t,
erscheint aufer bei den Lexikographen — Sud. y 187 yepyépipov: v €v 1§
8¢v8py memavBeicav éhaiav; Hsch. y 187 yepyépipog: Adag eidog. TO T
éNdag puoodv - sonst nur in Callim. fr. 283,4 Pf.).

Textgestalt Das ganze Fragment wird von Kock I 218 wie folgt rekonstruiert:
~Teleclidem scripsisse arbitror EuyyevésBai dix xpovov Auapaic opod /
dpumenéor palaung, xothiq (vel xothiong), oxdvdikt kol / Tupd (vel quidquid
magis placet) [...] describitur cena priscorum Atheniensium consuetudine
simplicissima. tandem aliquando rursus epulari cupio cum olivis pinguibus pa-
nem, omasum, scandicem, caseum”. Fir das tradierte Miwapeito pe konjizierte
Porson p’ é\uapet (bei Toup 1790, IV 491; ein kai zu Beginn des Verses war
von Toup 1790, II 563 eingefiigt worden; vgl. Meineke 1847, 1136 pe Aumapel).
Kock I 218 denkt hingegen an das Adj. fir die ,Oliven® (Amapaic Opod);
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weit vom Uberlieferten Text abstehend ist wapiepon ,verachten® (Kaibel in
Kassel-Austin z.St.: ,deprecatur ille talia priscae simplicitatis bellaria“); gegen
die gewagte Konjektur von Desrousseaux 1956 (Aapel topw) vgl. Eichholz
1957: ,pe Aopeito is cunningly transformed into Adutapel tOpg: but ‘a fat
slice’ of what? In any case, it should be Auap@“. Das Uiberlieferte Spumenéot
paloug ki wurde verschiedentlich wiederhergestellt: §p. kai paloug ,mit
(vollreifen) Oliven und mazai* (Miiller 1817, 187%); 8p. péouc, kothig bzw.
kothiong ,mit reifen mazaiim/in den Magen‘ (Kock I 218); «wpioig> 8p., palong
(Meineke 1847, 1 136; {opiog ist nahezu unbezeugt); dp. palouct ko «dr) Korl>
,mit reifen mazai und dazu noch® (Kaibel in Kassel-Austin z.St., der glaubt,
der Grammatiker — Didymos? — habe nicht begriffen, daf hierbei Cratin.
fr. 176,2-3 [Ploutoi] p&lou [...] dpumemneic verspottet werde). Die Infinitivform
Swnokavdikioon wurde durch das Partizip -icog von Miiller 1817, 187" ersetzt.

Interpretation Porsons Vorschlag der Kombination des Verbs Autapeiv mit
einem AKkk. (i’) und den sicher iiberlieferten Dativen (dpvnemnéot und péalaig)
hat die grofite Wahrscheinlichkeit fur sich (vgl. die auf Porsons Konjektur
basierende Ubers. in LS] s.v. ,importuned me to become acquainted with cakes®).
Die Verbesserung in Swxoxavdikicoag (Miller 1817, 187"), durchaus passend
mit ,Euripidea multa deblaterans® wiedergegeben, wiirde folgende Deutung
ermdglichen: jemand kénnte den Sprechenden ,eindringlich bitten’, sich mit
,vollreifen Oliven‘ und ,Kuchen' zu versorgen, indem er ihn ,durchkerbelt’, d.h.
ihn euripideisch-sophistisch mit Reden iiberhauft. Die Prasenz eines Verbs wie
Sraokavdikilewv, das nahezu eindeutig auf eine euripideische Parodie verweist,
lieBe somit einen weiter nuancierten Sinn in dieser korrupten Passage auf-
scheinen, wo sich abermals in der Alten Komodie die kulinarische Dimension
mit der literarischen als kompatibel erweist. Unabdingbar erscheint dabei eine
Konstellation, in der auch die fr. 41 und 42 eine Rolle spielen, wo Mnesilochos
unter Beihilfe des Sokrates etwas fiir Euripides zubereitet.4?

1 EvyyevéoBan Die nidchstliegenden Parallelen fiir eine Korrelation
dieses Verbs mit Speisen sind Eup. fr. 42,3 [Astrateutoi € Androgynoi] (xai
Evveylyvopunv aet toig dyaboig gaypowowv) und fr. 99,41-3 [Demoi] (16
xohkiov / Bépponvé 0 Nuiv kol OON méTTE TVA / KéEAEVD', v oTTAdy)voLoL
ovyyevopeda). Fir diese eupolideischen Passagen (weitere Stellen in Kassel—-
Austin z.5t.) wurde das Bild des ,repas comme un téte a téte avec les aliments®
suggeriert (Taillardat 1965°, § 137): nach einer Deutung der letzteren Stelle

147 Vgl. Kawalko Roselli 2005, 28 A. 114: ,Frs. 41 and 42 refer to Euripides, and it is
not impossible that in this context fr. 40 may offer another picture of Euripides’
humble birth. Although all three fragments are from unknown plays, frs. 41 and
42 emphasize the poet’s philosophico-sophistic borrowings®
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wiirde der Sprecher (Aristeides) darum bitten, ein Verhéltnis mit den Innereien
zu unterhalten, welche am Ende der Opferriten von den Teilnehmern verspeist
wurden.” Gegen diese Deutung von cvyyiyves®ou wurde — aufgrund der
logisch-chronologischen Inkongruenz zwischen der Zubereitung von 66n und
der Intention, otAdyyva zu verzehren sowie der Kochmodalititen derselben:
sie seien nicht gekocht, sondern gebraten worden — eine plausible Alternative
vorgeschlagen (Telo 2007, 414-5: ,ordina di cuocere per noi qualche torta
affinché possiamo soccorrere le nostre viscere®). Mogen diese nicht zwingen-
den Einwiénde gegen cvuyyiyvesBal im Sinne von ,ein Verhiltnis haben® (d.h.
zu den Speisen) fur diese Stelle auch gelten, bleibt die Unmdéglichkeit einer
ghnlichen Deutung fiir die &yaBoi @daypot der ersten Eupolis-Stelle bestehen.
Hier scheint ein solches Verhiltnis ebenso unanfechtbar wie fiir Telekleides’
Fragment (vgl. auch Pher. fr. 62 [Epilesmon € Thalatta] toig coiol cuvev
Kopokvidiolg / kol pouvidiolg).

Sux xpovouv Dieser adverbiale Ausdruck hat wohl kolloquialen Charakter
und 148t sich in den komischen Dialogen, worin es sich stets auf als angenehm
empfundene Beschiftigungen bzw. Situationen bezieht (u.a. Trinken, mit jdm.
ins Bett gehen, lange ersehnte Tétigkeiten wiederaufnehmen), zumeist mit
einem ,endlich einmal/zum ersten Mal nach einer Weile® wiedergeben: in Ar.
Vesp. 1251-2 (16 d¢invov, Xpuoé, cvokebale vov / ——iva kol pebuobodpev
du xpovov) kommt es endlich zum Symposion (so auch in 1476-7 6 yop
Yépwv, &g €mte Six ToALOD xpovov / fikovsé T’ abroD), in Pac. 569-70 (GoT’
gywy’ §On ‘mbupd kovTog EADELV eig dypov / kol Tplaxtvodv Tf) SikcéAAn da
Xpovou 10 y1idwov) ist vom ersehnten Leben auf dem Land die Rede, in 710-1
(&p” &v BraBiivon Sux xpdvov i ool dokd, / & déomod’ Epud, thig Ondpag
Kateddoag;), in Lys. 904 (o & dAAX katokAivnOL pet’ épod dud xpovov)
sowie Plut. 1045 (Eoike Sux TOAAOD xpdvov o’ eopakévar) und 1055 (BovAel
dux xpovoL pog pe maioat;) ist ein erotischer Kontext anzunehmen; vgl. auch
Men. fr. 1,1-2 [Adelphoi 1] (xaip’, & ¢iln ¥y, Sux ypévov morhod o’ iSwv /
aomdlopon); in Pher. fr. 139 [Persai] (v 8 fpudv odkdv 116 i1 Swix xpdvouv véov
70T, / TOPOAAUGD TOOTE TEPHATTOUEY <T(> TOV todiwv) heifdt es aliquando
(vgl. Kassel-Austin z.St., mit Verweis auf van Leeuwen 1893, zu Ar. Vesp. 1252).

148 7.letzt in Kassel-Austin z.St., mit Verweis auf van Leeuwen 1900, zu Ar. Equ. 410
() pmot’ ayopaiov Awdg omAdyyvolot tapayevoiunv) — ,hoc verbum quamquam
licet interpretari adesse sacrificio, potius tamen ita nunc videtur accipiendum ut
eig Aoyov éABelv —, der seinerseits auf Eup. fr. 99,41-3 [Démoi] und Telekleides
verweist, sowie auf Ar. Equ. 806 (kai xidpa poryev dvabapprion kol oTeppOA €ig
Aoyov EAOY): ,in sermone quotidiano iocose dicitur cibum adire, aggredi, alloqui®;
vgl. auch Storey 2003, 12: ,,so that we may come to grips with sacrificial meats®.
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Autapeitow Das Verb Aumapeiv heifit ,durchhalten, beharren und ,be-
harrlich/instindig bitten, wiederholt fragen‘. Daf} der Text ab hier fiir korrupt
gehalten wird, miiite von der Prisenz des Verbs Auapeiv absehen (pace Kock 1
218: ,quae sequuntur manifesto corrupta sunt. Atapeiv verbum comicis po-
etis est inusitatum: exstat Aristoph. Ach. 452 in versu tragici coloris®): das
Vokabular von Ar. Ach. 451-3 (vOv 81} yevoD / yAloxpog mpocout®dv Amapdv
7. Ebpurtidn, / 80 pot omupidiov Sakekavpévov Abxve) ist jedoch nicht son-
derlich (para)tragisch (so auch Starkie 1909, z.St.).1*° Zwar gehort das Verb auch
der tragischen Sprache an, doch klingen die fraglichen Passagen — wohl mit
der Ausnahme von Aesch. PV 1004-6 (xai Aapriow TOV péyo 6TUYoOpEVOV /
yuvoukopipolg brtidopacty xepdv / Aboal pe deopdv t@dvde) — eher gelaufig:
vgl. PV 520 (o0t ovkét’ av mtoBoto, pnde Audpet), Soph. OT 1435 (kai tod pe
xpetag dSe Aurapei Tuyelv;), OC 776 (domep Tig el oL AutapodvTL pév Tuyely).
Seine Présenz in der Komddie ist ferner um das Kock noch nicht bekannte
und auch spéter unberiicksichtigt gebliebene Pher. fr. 146 [Petaleé] (ti & adtd
Mav &8¢ Murapeig Oedv;) zu erweitern (erklart vom Zitattriager Et. gen. (A) A
180 Alp. als mapaxaleiv), dessen Tonfall recht géngig ist. In dieselbe Richtung
weist Men. Epitr. 272 (Autapodvtt kod meibovti pe / dmeoxdpnv), wo das Verb
stilistisch keine Abweichung vom kolloquialen Ton der ganzen Periode dar-
stellt (vgl. auch Men. Sam. 721-2 a@eicOw- xatalehmaprkate / dedpevol
pov). Selbst wenn dem Verb eine (para)tragische Farbung nicht fremd wire,
lieB3e sich dies mit dem folgenden Siaokavdikilewv und dessen euripideischer
Markierung unschwer vereinbaren (vgl. hier unten).

2 8pumeméor Da beim Zitattriger Athenaios Oliven den kontextuellen
Rahmen bilden und sich dpumnentig ,vollreif* tatsdchlich auf dieselben beziehen
a3t (vgl. Call. fr. 26 €tvog, Op, yoyyvAideg, pagpavol, dpumeneic, Elatripeg,
mit Imperio 1998, z.St.), diirfte die einzige belegte Verbindung von dpumemnrig
und péla (Cratin. fr. 176 [Ploutoi], wo es um die Zeit der Kronos-Herrschaft
geht, als die aiginetischen ,vollreife mazai‘ in den Paldstren hingen) als
Fundierung der Junktur dpumenéor paloug schwerlich in Frage kommen (so
zu Recht Kock I 218: ,certe dpumenéot non cum paloig coniungendum ut
Cratin. 165: nam apud Teleclidem olivas significari testis est ipse Athenaeus®).
Spumeneig sind hier also ,reife Oliven’, welche die mazai begleiten (zu Spv-
nenfig vgl. Montanari 1978/79 und Pellegrino 2000, 52-4): vgl. Chion. fr. 7
[Ptochoi] (Spumeneig T éMdag; Text rekonstruiert), Eup. fr. 338,2 (Spurmemeig
T é\dat); in Ar. fr. 148,1 [Geras] (tag Spumeneig étaipag) werden von einer

149 Vgl. Olson 2002, z.St., der u.a. Passagen aus der attischen Prosa anfithrt — Hdt. III
51,1, Plat. Ion. 541e — und zum richtigen Schlufl kommt: ,and thus not obviously
paratragic®.
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Kupplerin ,reife Prostituierten’ neben jingeren feilgeboten, welche ihrerseits
ebenfalls mit Oliven verglichen werden (t&g vmomapBévovg alpadog wg
ENGOG / oTuppag, v. 2-3; vgl. Alvoni 1997, 84-5). In Ar. Lys. 564 (ta&g Spumeneig
katémvev) sind es die reifen Feigen, die ein thrakischer Soldat ifit, nachdem
er die Feigenverkduferin erschreckt hat.

nalotg Zur maza vgl. hier oben, zu fr. 1,4. Wie fiir viele Speisen be-
steht auch fiir maza die Moglichkeit eines komischen Einsatzes fiir obszone
Anspielungen und double entendres (von den Stellen, die in Henderson 1991,
§ 12. 175. 446 besprochen werden — Ar. Ach. 835 maietv ¢’ OAL Tav paddawv,
Equ. 54-5 kai tponv y’ épod / p&lov pepoyotog év IToAw Aakwviknv, Pac.
11-2 étépav etépav 80g [scil. palav], Toudog nroupnkdrog: / tetpiupévng yp
pnow émbupeiv — klingt einzig die erste wegen der gilinstigen Umgebung -
madew fiir ,mit jdm. schlafen’ und der Assonanz zwischen é¢’ &Ai und pé&AAog /
@aAng — zumindest plausibel; vgl. auch Sonnino 2012, 81-2). Rein theoretisch
1463t sich eine erotisch-obszone Valenz der mazai in diesem Fragment nicht
vollig ausschliefien.

Sraokavdikicor Wie fur AMmoapeiv erweisen sich die an diesem Verb
geauflerten Zweifel als unbegriindet (hingegen Kock I 218: ,deinde Siaoxov-
dikiooun tam singulare est et ab Aristophane (Eq. 19) in Euripidis contumeliam
fictum, ut id non credam ab ullo alio aut antea inventum aut postea repetitum
esse®; vgl. van Leeuwen 1900, zu Ar. Equ. 19: ,Nam licet etiam in Teleclidis
fr. 38 sit traditum, vitio ibi deberi probabiliter statuit Kock®). Das Argument,
dafl dieses Verb im Vergleich zu einer Form von ox&vSi€ nicht die lectio dif-
ficilior darstelle, erscheint zumindest gewagt. Das Verb erscheint sonst nur in
Ar. Equ. 17-9 ([OL B] &\A’ o0k #vi pot 10 Opétre. hdg &v odv mote / elmolp’
av adTd Sfta KOpYevpUTIKGG; / ,mdOG &v oV pol Aé€elag apue xpr Aéyew;” /
[OL. A] pnj porye, prj "pot, prj dwaeokavdikiong ,[Diener II] Mir fehlt die freche
Schnauze. Wie konnte ich es, sagen wir mal, eurip-ideenreich sagen? / ,Wie
mochte ich, da3 du sagtest, was ich sagen mufite?“ / [Diener I] Nicht zu
mir, nicht zu mir, durchkerbele mich nicht®), mit Anspielung auf Euripides’
Mutter Kleito, die von den Komikern als Krauterverkduferin verspottet wird
(zum ok&vdIE Kerbel® vgl. Thphr. Hist. plant. VII 7,1 und Dalby 2003, 81-2),
wihrend sie nach einer historischen Nachricht einer bedeutenden adligen
Familie entstammt haben diirfte (Philoch. FGrHist 328 F 218 t®v o@ddpa
&V edYevdV). Bereits in Aristophanes’ Acharnern hatten Dikaiopolis” Worte
an Euripides explizit auf die Verbindung zwischen dessen Mutter und dem
Kerbel hingewiesen (Ar. Ach. 478 oxd&vdukd pot 80g pntpdOev dedeypévoc).
In der scholiastischen und lexikographischen Tradition wird das Verb in Ar.
Equ. 19 mit dievpimidiong wiedergegeben, und zwar im Sinne eines subti-
len, sophistisch angehauchten Redens. Ob Plin. Nat. hist. XXII 80 (scandix
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[...] haec est quam Aristophanes Euripidi poetae obicit ioculariter: matrem
ne olus quidem legitimum venditasse, sed scandicem) eine Deutung der ko-
mischen Verspottung im Sinne einer vererbten betriigerischen Neigung des
Euripides erlaubt (wie sie etwa aus Telephos’ Tduschungsrede zu schlielen
ware), sei dahingestellt.’>° Namentlich die Kombination der Ritter-Stelle mit
fr. 40 und fr. 41-42 (wo explizit Euripides im Fokus steht) spricht nicht nur
fur die uberlieferte Lesart diooxavdikicat, sondern legt zugleich nahe, dafl
bei Telekleides wie bei Aristophanes das Kompositum als vermutlich gut er-
kennbare Verspottungsform des Tragikers fungierte.

fr. 41 K.-A. (39K
Mvnoiloxog éoT’ €keivog «OG> PPOYEL TL SPapa KaLvov
Evpuridy, xai Xwkpdtng ta ¢pdyav’ drotibnow

1 Mvnoiloxog éot’ ékeivog, 0g Dindorf: Mv. 8¢ ékeivog codd.: 6 Mv. & ékevoot vel Mv.
001dg ¢otv 6 Meineke @pOyeL Tt Dindorf: ppoyetov T Vit. Eur.: @piyeg éoti Diog.

Laert. Spapa kauvov Vit. Eur.: kouvov Spdpa todt’ Diog. Laert. 2 Eopuridn(v)
Vit. Eur. Q, Diog. Laert. B, P ante corr.: -dov Vit. Eur., Diog. Laert. P post corr.: compend.
incert. Diog. Laert. F wod Vit. Eur.: ¢ xoid Diog. Laert.: y& Hermann GWKPATOV

Vit. Eur. V ta ppoyava Vit. Eur. V, Diog. Laert.: om. Vit. Eur. Q 1-2 6 Mv. &
€kelvool QpoyovTL (sive -ovat) 8p. k. / Edp. kai Zwkpdrtel T. ¢. 0. Fritzsche

Mnesilochos ist jener, der ein frisches Bithnenstiick brat
fur Euripides, und Sokrates legt das Reisig unter

Vit. Eur. 2 (Schol. Eur. I p. 1,10 Schw.; codd. VQUHW, in Teleclidis versibus soli VQ)
kai (om. V) Zoxpartng (-ovg QUHW) 8¢ {Etepoc} (étepog 8¢ U, étaipog ¢ Q, étaipog
HW; cf. schol. Ar. Ran. 1491) a0t® dokel (5. ad. QU, 8. 8¢ ad. HW) {6 puldcogpoc}
(om. HUW, cum £tepog secl. Wilamowitz, 8. 8¢ ad. HW) xai Mvnoiloyog (-Aoyog H,
pvnooxog U, kai Mv. secl. Elmsley) cupmemowniévan (em- V) Tive, &g gnot TnlexAei-
dng- Mvnoiloxog — vmotibnow

und es scheint, dafy sowohl Sokrates als auch Mnesilochos in einigem bei ihm mitge-
wirkt haben, wie Telekleides sagt: —

150 yg]. Beta 2004, 229 mit A. 143: ,un’allusione a queste ingannevoli trappole verbali &
contenuta a mio parere nella menzione del cerfoglio selvatico [...] lo oxévdi€, Uerba
che il poeta aveva ricevuto in eredita dalla madre [...], non sarebbe solo un palese
riferimento alla nota calunnia comica che voleva Euripide figlio di un’erbivendola,
ma anche un accenno alle «trappole» con le quali il poeta tragico catturava i suoi
avversari® (vgl. auch Beta 1999, 230-1).
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Diog. Laert. I 18

(Socrates) ¢56xeL 8¢ ovpmoteiv Evpuridy (¢ kol cwkpdrng & opoyavae adtd tibnow
add. F, expunxit F*), 80ev Mvnoiloxog (-payog Menagius, TniekAeidng Elmsley) otte
(obtwg F) pnoi- poyeg éoti kouvov —— dmotibnot. kol tadw- (Telecl. fr. 42)
[Sokrates] schien bei Euripides mitgewirkt zu haben, weshalb Mnesilochos so sagt:
,Dies sind die Phryges, ein neues Drama des Euripides / dem auch Sokrates das Reisig
unterlegt’, und wieder: (Telecl. fr. 42)

Metrum Iambische Tetrameter (katalektisch):
—_—NT T — T —\ I(—) N — ) — ) ——

—_—_—— ——u— I U—Uoy U——

Zitatkontext Sowohl die Euripides-Vita (zu der vgl. Stevens 1956, 88) als
auch Diogenes Laertios sollen zwar die Euripides-Biographie des Satyros
von Kallatis direkt, wiewohl ohne Erwihnung,!! benutzt haben, ob indes
Satyros hierfiir die gemeinsame Quelle darstellt, ist aufgrund seiner positiven
Darstellung des sokratischen Einflusses auf Euripides fraglich (vgl. Schorn
2004, 227-31, insbes. 229: ,Da Satyros ihn [d.h. Sokrates] im Gegensatz dazu
[d.h. zur Komddie] als positiv deutet, kann er hierbei nicht auf die Komodie als
Quelle zuriickgegriffen haben®, 230 ,Ob Satyros von Sokrates als Koautor des
Euripides berichtet hat, wissen wir nicht®, wobei dies ,,eher unwahrscheinlich®
erscheint, ,es sei denn, er hat diese Mitarbeit positiv uminterpretiert®).

Diogenes Laertios versucht seinerseits, die Annahme (¢86xel) einer Mit-
hilfe durch Sokrates anhand von vier Zitaten aus der Komdédie zu stiitzen:15?
die beiden Fragmente, unter denen im eigentlichen nur in der Euripides-Vita
Telekleides namentlich erwéhnt wird (fr. 41. 42); sodann Ar. fr. 392 [ Nephelai
I] (Eopunidy & 6 tag tporywdiog mowdv / tdg mepltharodoag obTdg €07,
tag copag) und Call. fr. 15 [Pedeétai] ([A.] ti 01 ob cepvr) kol gpoveig obtw
péyo; / [B.] E€eott yap por Ewkpdtng yop aitiog), wo die als selbstherrlich
und anmaflend angesprochene weibliche Figur verschiedentlich identifiziert
wurde.!>3

151 Vgl. Schorn 2004, 27-31. 54-6, der glaubt, dafl Diogenes, der an verschiedenen
Stellen auf Satyros’ Vita sowie dessen Epitome durch Herakleides Lembos verweist,
nur die Epitome benutzt habe: dabei handelt es sich zumeist um Anekdotisches
und biographische Angaben, die leicht aus dem Text herausgelost werden kénnen
(vgl. Satyr. Vit. Eur. F 1. 8. 9. 10. 12. 13. 14. 16. 17a Schorn).

152 Zur Figur des Sokrates in den Fragmenten der Alten Komédie vgl. Patzer 1994.

153 Ein verkleideter Euripides fiir Raines 1934, 341 und Patzer 1994, 56, anhand
von Agathon in Aristophanes’ Thesmophoriazusen, der jedoch aufgrund seiner
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Textgestalt Beim ersten Zitattrager, der Euripides-Vita, wird neben Zwkpd-
g auch Zwkpdrovg étaipog berliefert (vgl. schol. Ar. Ran. 1491 und
Wilamowitz 1895, 23 A. 42, der es zusammen mit 6 pitA660¢o¢ expungierte);
kol Mvnoiloyog wurde hingegen von Elmsley 1822, 193e getilgt. Bei Diogenes
Laertios las Elmsley 1822, 194f TnAexAeidng statt Mvnoiloyog (vgl. aber Kassel—-
Austin z.St.: ,sed ipsum Diogenem confusionem fecisse monet Von der Muehll
in schedis®). Diogenes Laertios — dessen tiberlieferter Text lautet: éd6ket [d.h.
Sokrates] 8¢ ovpmoteiv Evpuridn- 60ev Mvnoiloyog oltw gnoi- dplyeg éoti
xouvov Spapa Tobt’ Edpurtidov, / ... ¢ kal Swkpdtng té ¢pdyay’ Orotibnot.
kal Téw, ,Ebpurtidog cwkpatoyoppoug” — konstatiert lediglich fir Sokrates
eine Mithilfe an einer sonst nicht bezeugten euripideischen Tragodie des Titels
Phryges.>* Die Moglichkeit eines Wortspiels zwischen einem Tragodientitel
Phryges und @pOyav’ béte an sich viel Verlockendes und wére durchaus
pointierter als dasjenige zwischen @pvyel und @pOyav’: das Verb @poyet
liegt jedoch — unter Heranziehung des zweiten Zitattrigers, der genannten
Euripides-Vita, — textkritisch viel naher, abgesehen von der Schwierigkeit, die
Existenz eines ,neuen’ Euripides-Stiicks nur von dieser unwahrscheinlichen
Lesart abhéngig zu machen. Als Alternative zur 6konomischeren Erganzung
Mvrolhoyog éot’ éxeivog «0g> (Dindorf 1829, 52) wurden die deiktischen 0
Mvnoiloyog 8 ékewvosi oder Mvnoiloyog o0tég éotiv d¢ vorgeschlagen
(Meineke I1.1 372); Fritzsche 1852, 4-6 denkt hingegen an Mnesilochos, der fiir
Euripides und Sokrates, die ein neues Stiick braten, die Brennholzer besorgt
(mit folgender, zu weit hergeholter Rekonstruktion: 6 Mvnoiloyog 8¢ ékewvooti
@pOyovot (bzw. ppOyovtt) dpapa kauvov / Edpuridn kol Ewkpdtel To gpvyoy’
vnotifnow; das anschliefend bei Diogenes Laertios zitierte fr. 42 wird dann

sexuellen Neigungen fiir eine Travestie besser geeignet war als Euripides; an die
personifizierte Tragodie, vielleicht auch in der Rolle von Euripides’ Frau bzw. der
Heldin einer gleichnamigen Tragodie denken Gallo 1983 und Arrighetti 1994, 40;
zur gewagten, aber suggestiven Lektiire des Fragments als Bezeugung fiir ein
intellektuelles Treffen zwischen Sokrates und Aspasia, die in derselben Komdédie
- Call. fr. *21 [Pedetai] — die Rolle einer Rhetoriklehrerin innezuhaben scheint:
vgl. Imperio 1998, 225; eine Euripides-Muse wie in Ar. Ran. 1304-28 ist auch eine
erwagenswerte Moglichkeit.

Daf} Diogenes Laertios die dramatis persona Mnesilochos mit dem Komiker
verwechselte, glaubt Patzer 1994, 52-3, nach dem er das Zitat nicht mit Mvnciloyog
8¢ éxelvog anfangen 143t und den bei ihm uberlieferten Tragodientitel Phryges fur
,euripideisch’ hilt — und zwar anhand der bezeugten Kressai, Krétes, Mysoi, Skyrioi
aufler natiirlich Troerinnen und Phonikerinnen.

154



198 Telekleides

wie folgt wiederhergestellt: yvopag eoputidocwkpatoydpgouvg ,sententias
Euripidei Socratis clavo compactas®).1>

Interpretation Sowohl die Euripides-Vita (Eur. test. Al 1A 9-12 Kn.) als auch
die Sokrates-Biographie des Diogenes Laertios (gleich zu Beginn) leiten aus
dem Telekleides-Fragment den Gedanken ab, Sokrates und Mnesilochos hitten
bei der Komposition seiner Tragddien mitgewirkt (das Verb fiir diese nicht
praziser definierbare Zusammenarbeit ist cupmoteiv, zu dem vgl. hier unten).

Plagiatsvorwiirfe begegnen in der Archaia hiufig (iiber die Vorwiirfe unter
Komikern - etwa Kratinos und Eupolis an den jungen Aristophanes - vgl.
Sonnino 1998 und, speziell zum Begriff der ,Zusammenarbeit’, Kyriakidi 2007,
154-71). So bezichtigt Kratinos den jiingeren Aristophanes der Euripides-
Imitation (wenn eOputidapiotopavifwyv in Cratin. fr. 342,2 darauf andeutet);
in Ar. Nub. 553-4 (EbmoAig pév tov Mopikdv mpdtiotov mapeilkvoey /
ékoTpéYag Tovg Npetépoug Inméag kakog kakdg) zeigt sich Aristophanes
ungehalten dariiber, dafl Eupolis im Marikas seine Ritter (schlecht) plagiiert
habe, worauf dieser einen dhnlichen Vorwurf erwidert (Eup. fr. 89 [Baptai] T
kaxevog T tovg Tnméag / Euvemoinoa 1) paiakpd v kadwpnoaunv; vgl. den
Zitattrager schol. Ar. Nub. 554a EbmoAig év toig Bémtaug todvvavtiov gnoiv,
611 ovvenoinoev Apiotogdvel Tovg Trmeig). Kaum ein bedeutender Name
unter den Komikern der Archaia wird nicht in eine Plagiatsaffare involviert
(z.B. Ekphantides, Phrynichos, Hermippos). In Ar. Ran. 78-9 wird der Tragiker
Iophon der Beihilfe durch seinen Vater Sophokles beschuldigt.

Ein erstes implizites Indiz fiir eine Affinitit zwischen Sokrates und Euripides
1af3t sich in Ar. Nub. 1371-8 erkennen: Strepsiades, einem Bewunderer des
Aischylos, der die Vorliebe seines Sohnes Pheidippides kritisiert, entgegnet der
sophistisch-sokratisch geschulte Sohn, Euripides sei der Beste (1377-8 obkxouvv
dikaiwg, 0oTig ovk Ebpunidnv énauvelg, / copohtartov;). In Ar. Ran. 1491-9
findet der Chor die ausfithrlichste Formulierung fiir das Verhiltnis zwischen
Sokrates und Euripides, wobei das AaAeiv (v. 1492; hier zu Ungunsten der
groflen tragischen Kunst, bei der die Musik eine wesentliche Rolle spielt) das
unmittelbarste Kennzeichen ist (vgl. Arrighetti 1994). Die Bezeugungen tiber
dieses Verhiltnis reichen vom Euripides-Piog des Satyros von Kallatis (Satyr.
Vit. Eur. F 6 fr. 38 col. IV. fr. 39 col. I, Il Schorn) tiber Ailian, nach welchem des
Sokrates Theaterbesuche auf Euripides-Auffithrungen beschrankt gewesen
seien, dessen cogiot und év toig pétpoig apety ,Tugend in Versmaflen® ihn

155 Erniichternd das Urteil iiber die ganze Frage in Kock I219: ,mihi haec quaestio non
videtur ad liquidum perduci posse®; Storey 1977, 266: ,in an intriguing, if obscure,
reference (frr. 39-40), Euripides and Sokrates are linked in the writing of Euripides’
tragedies®.
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erfreut habe (Ael. Var. hist. II 13,44-7), und Panaitios von Rhodos (Panaet.
fr. 134 v. Str.) bis Cicero (Cic. Tusc. IV 63) und Gellius (Gell. XV 20,4 auditor
[d.h. Euripides] fuit physici Anaxagorae et Prodici rhetoris, in morali autem
philosophia Socratis). Auch die moderne Forschung hat sich mit dieser un-
gewohnlichen Relation zwischen einem Philosophen und einem Tragiker
differenziert auseinandergesetzt.!>

Wie mufl man sich die in Telekleides’ Versen beschriebene Szene auf der
Biihne vorstellen? Der Tragiker, der in seinem eigenen Haus ein Stiick anfer-

156 Daf} Euripides eher Spuren einer irrational konnotierten Reaktion auf Sokrates’
Lehre aufweist, hat Dodds 1973, 89 behauptet; vgl. aber Kullmann 1986; gegen die
These von H. Erbse und O. Seel, wonach in Aristophanes’ Wolken nicht Sokrates,
sondern Strepsiades Zielscheibe der Angriffe sei, zu Recht Kraus 1962, 306, der
aufler dem Agon der Logoi fiir eine starke Abneigung gegen Sokrates noch an
Ar. Av. 1282. 15535 und v.a. an Ran. 1491-9 erinnert, ,wo ein Zusammenhang
zwischen sokratischem Geist und dem Verfall der Tragodie konstatiert wird“, wobei
er fiir den Einflul des Sokrates auf Euripides an Telecl. fr. 41. 42 erinnert; zum
Vergleich zwischen dem Sokrates der Wolken und einem bei den Komikern als
unmoralisch und atheistisch portratierten Euripides vgl. Lefkowitz 1989, 71-2,
die zu zeigen versucht, daf§ die euripideischen Charakterrollen, die etwa iiber die
Gotter philosophieren, sich lediglich aus Hoffnungslosigkeit so benehmen, wobei
dies insgesamt am Ende die traditionelle Rolle der Gétter auch bei Euripides kaum
beeintréchtige; vgl. auch Lefkowitz 1987, 152; zum alexandrinisch-gelehrten Begriff
von ,Einflul‘ - etwa im Falle des Euripides u.a. durch Anaxagoras (Alex. Aet.
CA 7 = fr. 7 Magn. = Eur. test. 2 ¢.8 Kn.): ,good old Anaxagoras’ boarding student®,
wo ,studying with® fiir ,taking over ideas from“ steht — vgl. Lefkowitz 1980, 14-5,
die iiber Telekleides sagt: ,Saying that “Socrates and Mnesilochus appear to have
collaborated with him” means that someone, in this case the comic poet Teleclides,
had noted similarities of content“; zum Vergleichen seien die Geschichten iiber
eine Hilfe fiir Platon durch Epicharmos - Diog. Laert. IIl 9 — erwéhnt; zur Frage,
ob Euripides im Hippolytos polemisch gegen Sokrates’ Gleichsetzung von &petn
und émotripun vorgegangen sei — so Snell, Wilamowitz, Dodds, Winnington-
Ingram, Lesky, Lattimore; dagegen Barrett — vgl. Moline 1975, 66 A. 72, der gegen
diese ,polemische Interpretation’ u.a. auf das ganz andere Bild des Euripides-
Sokrates-Verhéltnisses hinweist, das sich aus den antiken Euripides-Biographien
einschliellich der Telekleides-Fragmente ergibt; Vorbehalte gegeniiber dem
historischen Wert biographischer Bezeugungen iiber das Verhéltnis zwischen
Euripides und Sokrates duflert Yunis 1988, 39, der nahelegt, daf§ dieses Verhaltnis
auf die Deutung bzw. Mifldeutung der Alten Komddie zuriickzufithren sei, und
dies mit dem Heranziehen der drei komischen Fragmente durch Diogenes Laertios
begriindet; zum wahrscheinlichsten Fall von reeller Interaktion zwischen beiden
— der Debatte iiber die Inkontinenz — vgl. Irwin 1983.
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tigt, ist dramaturgisch keineswegs unvorstellbar:'57 in Ar. Ach. 396-400 ([OL]
ovk #vdov £vdov éotiv, el yvopnv &xeig. / [AL] ndg #vdov, eit’ ovk #vdov; [OL]
0pO&G, & yépov. / 6 voig pev EEw EvAléywv émdAla / kovk Evdov, adTtdg
& &vdov avaPadnv moei / Tpay@diav) befindet sich Euripides im eigenen
Haus, wo er gerade eine Tragédie komponiert (vgl. auch Agathon, der sich
des ekkyklemabedient, um sich aus seinem Haus heraus zu zeigen: Ar. Thesm.
95-6 [EY.] oiya. [KH.] ti éotwv; [EY.] Aydbwv é€épyeton. / [KH.] kai o0
o0’ [EY.] dmouvs *otiv; 00Tog ovkkuk ovpevog). Wenn die Zeitform (opoyet /
vrotibnow) sowie die Spezifizitit des i dpapo kauvov Argumente fiir eine
szenische Realisierung des Fragments wiren (die kochenden Mnesilochos und
Sokrates auf der Biithne, oder vielleicht unsichtbar wie Euripides in Ar. Ach.
396-400, vor seinem Auftritt), bildet das nicht deiktische Demonstrativum
ékeivog den gravierendsten Einwand gegen diese Moglichkeit (daher die
Versuche, darin éxewvoot oder o0tog zu lesen; vgl. hier oben, Textgestalt,
S. 197). Weder dieses Fragment noch Call. fr. 15 [Pedetai] implizieren einen
Auftritt des Sokrates auf der Bithne (vgl. Revermann 2006, 191).

Die Tradition der gastronomisch-poetologischen Bildersprache er-
reicht einen Hohepunkt in der attischen Komédie:'>® so wird etwa Krates
von Aristophanes als Dichter-Koch dargestellt (Ar. Equ. 537-40 = Cratet.
test. 6, mit Ausdriicken wie dpiotilwv und pattwv), wihrend in Ar. fr. 347
[Thesmophoriazousai II] die Komddie jener Zeit (tpvywdomotopovoikr) ein
,groer Fral’ genannt wird. Ahnlicherweise ist in Cratin. fr. 182,3 [Pylaia]
(kopydv émi daita Beatdv) ein Zuschauerbankett imaginiert; in Metag.
fr. 15,1-2 [Philothytes] (og &v / kouvaict mopoyict kal ToAAaig edWYRoW TO
Béatpov) vergleicht der Komiker, der hier in der Parabase in erster Person
spricht, seine abwechslungsreichen Intermezzi mit neuartigen Extra-Beilagen,
womit er sein Publikum begliickt."> Diese metaphorische Dimension

57 S0 Dindorf 1829, 23: ,de fabula agi [...] quae nunc ipsum, fortasse in aedibus
Euripidis in scena conspectis, praeparetur®.

Vgl. Nannini 1988, 19-35 und Pizzocaro 1990 fiir die Lyrik, Aesch. test. 112a R. =
Athen. VIII 347e (Aioydlog T adtod Tparydiog Tepdyn eivon fAeye tdv Oprjpou
peyahwv deinvewov) und Astyd. TrGF 60 F 4 [Herakles Satyrikos] (GAN’ domep deimvov
YAaupupod motkidny edwyioy / TOV oty del mapéxelv Toig Beatais TOV copdy, /
W’ amin Tig To0To Pay®v kol v, Omep AaPdv / xaipet <Tig>, kol okevacio pr pi’
1 Tig povoikAc) fiir die Tragiker; speziell fiir die Komédie vgl. Pellegrino 2000, 12
A 11

Die in Pellegrino 1998, 329-30 angenommene Metaphorik kulinarischer Natur
fur literarische Inhalte auch in Alex. fr. 140,13-6 [Linos] (¢t tporywdiov / dpunke
VOV Kol TV PEV DITOKPLTOV TOAD / KPATIETOG EGTLV OY0moLdg, wG dokel / Toig
Xpwpévolg, Tédv & domoidv LIokpLTrg), wo ein Simos zugleich als tragischer
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ist ebenfalls fir Euripides bezeugt: weniger jedoch in Ar. Ran. 62-7, wo
Herakles” Verlangen nach einem Erbsenpiiree nur kontingent mit jenem
des Dionysos nach Euripides’ Dichtung verglichen wird,!*® als vielmehr in
Ar. fr. 128 [Geras] (0Ewtd, oihgrotd, PoAPodg, TevtAiov, / UdTppa, Opiov,
EykéQarog, opiyavov, / katamuyoosvvn tadt’ €0Ti TPOG kpéag HEYQ), WO von
Euripides gesagt wird, seine durchaus verfeinerten Gerichte seien wie die
Pathizitit ,gegentiber einem grofien Stiick Fleisch’, sie ermangelten also der
Nahrhaftigkeit (vgl. Alvoni 1990, 147-52). In Ar. fr. *595, anonym zitiert in
einer Passage von Satyros’ Euripides-Vita, in der ,der Komddiendichter [ver-
mutlich Aristophanes] nach Euripides schnappte® (Satyr. Vit. Eur. F 6 fr. 39
col. XVI [B] 6 xoppdodidaorarog énédakev tov Evputidnv, mit Schorn 2004,
315-38), dreht sich die Verspottung um das Wortspiel GAog / Adhag: Euripides’
Tragddie bediirfe des ,Salzes’, nicht jedoch des ,Geschwitzes® (iiber deren
Geschwitzigkeit vgl. das oben zitierte Ar. fr. 392 [Nephelai I]). In Ar. fr. 158
[Gerytades] ([A.] kol tdg eyd XOevélov payoyt’ av prpate; / [B.] eig 6€og
éuparttopevog 1 Enpovg GAag) wird ein anderer Tragiker, Sthenelos (TrGF 32
T 1), verspottet, dessen Ausdrucksweise nur dann genief3bar sei, wenn sie
passend gewiirzt werde. In Euphr. fr. 1,35 [Adelphoi] (¢éxeivo Spapa, todto
&’ éoti maiyviov) sind die Begriffe dpapo und maiyviov auf den zweifachen
Diebstahl von Fleischstiicken durch einen Koch bezogen.

Die Kombination von Sokrates und Euripides ist fiir eine etwaige Datierung
des Fragments irrelevant (pace Geif3ler 1925b, 27) — schon allein aufgrund der
zeitlichen Entfernung der einzig datierbaren Passagen (Ar. fr. 392 [Nephelail],
aus dem J. 423 v.Chr., und Ran. 1491, aus dem J. 405 v.Chr.).1¢? Ohne fundierte
Grundlage ist eine Zuweisung zu den Heésiodoi (vgl. Norwood 1931, 22:
,Perhaps this was a tableau in the Hesiods, displayed on the eccyclema®). Der
katalektische iambische Tetrameter konnte in einem Agon seinen Platz haben,
desgleichen in Choreintritts- und Choraustrittsszenen (Perusino 1968, 174-182
und Gentili-Lomiento 2003, 262).

Schauspieler und Koch dargestellt wird — vgl. Arnott 1996, z.St. —, erscheint als
unbegriindet; vgl. Heges. fr. 1,1-3 [Adelphoi] ([ZY.] BéAtioTe, TOANOIG TTOAAGL TTEPL
poyelpii|g / elpnpév’ €otiv- 1) Aéywv @aivou T 1) / kouvov map Tovg Epmpoodev
1) prj kOmTe pe).

So hingegen in Pellegrino 2000, 12 A. 11.

Vgl. Storey 1988, 381, der dies auch fiir Call. fr. 15 [Pedeétai] geltend macht und
zu folgendem Schluff kommt: ,Thus a joke at the association of Sokrates with
Euripides could belong anywhere in the last quarter of the century. Euripides is
made fun of in every play from Ar. Ach. to ‘Frogs’ (‘Birds’ excepted), and Sokrates
is the principal komodoumenos of ‘Clouds’ (423, revised ca. 418) and made fun of
twice in ‘Birds’ in 414 (1282, 1553-61) .
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1 Mvnoiloxog Mnesilochos (PAA 657020; LGPN II 317 [8]) diirfte der
Schwiegervater des Euripides sein (vgl. Vit. Eur. 5 = p. 5,5 Schw.; Sud. & 3695).
Theoretisch moglich wire auch eine Identifikation mit Euripides’ Sohn, der
tragischer Schauspieler war (vgl. Sommerstein 1996, 350 A. 158: ,This man,
who is described (together with Socrates) as helping Euripides prepare a
play, could be either Euripides’ father-in-law (PA 10329) or Euripides’ ac-
tor son (PA 10330)“). Die Figur des euripideischen Verwandten (kédestés) in
Aristophanes’ Thesmophoriazusen wird bisweilen in der antiken exegetischen
Tradition mit Mnesilochos identifiziert.16?

Ein weiterer ,Mitarbeiter’ des Euripides soll — zumindest aus der Perspek-
tive des Aristophanes - ein gewisser Kephisophon gewesen sein: in den
Froschen wird ihm diese Rolle mehrmals zuerkannt — am interessantesten in
Ar. Ran. 941-4, wo Euripides die von Aischylos geerbte Tragodie mit einem
Rezept auf Didt gesetzt hat, zu dem auch Kephisophon beigetragen hat; aus
Ran. 1451-3 1483t sich schlieflen, daf3 Kephisophons vermeintliche Mitarbeit
fur kluge Erfindungen sorgte (vgl. auch Ran. 1407-10). Dies hat wohl die
scholiastische Identifikation mit dem Diener des Euripides in Ar. Ach. 395-406
beeinflufit. Abermals wird in der Euripides-Vita ein Zitat aus Aristophanes als
Bestatigung fiir Kephisophons Mitarbeit herangezogen (Ar. fr. 596 Kngisopdv
aplote kol perdvtate, / o0 8¢ ouvElng wg T TOAN Edpurtidy) / kol ouvemoielg,
¢ paot, v peAwdiov). Darin werden unmittelbar nach dem Telekleides-Zitat

162 Vgl. Wilamowitz 1895% 7, van Leeuwen 1904, 1-2 und Austin-Olson 2004, zu
Ar. Thesm. 74; skeptisch gegentiber dieser Identifikation ist bereits Hiller 1874,
450-3, der sich die Frage stellt, wodurch das Publikum um Namen und Ver-
wandtschaftsverhéltnis wissen konnte, wenn auch die Moglichkeit eines Erkennens
durch die Maske bei einem z.T. fremden Publikum wie an den Dionysien aus-
scheidet, und den Mangel an aristophanischen komodoumenoi sonst tiblichen
individuellen Ziigen fiir die Charakterisierung dieser Person fiir entscheidend
gegen eine Identifikation des kédestes mit einem reellen und erkennbaren Ver-
wandten des Euripides hélt; vielmehr handele es sich dabei um einen fingierten
Vetter'; zu Telekleides’ Mnesilochos bemerkt er: ,Und stand denn der wirkliche
Mnesilochos so wenig auf der geistigen Hohe des Euripides wie der gute Vetter
in der ersten Scene? Der Komiker Telekleides wusste im Gegentheil von einer Art
von Mitwirkung des Mnesilochos bei der Abfassung der Euripideischen Dramen
zu erzéhlen [...]. Gegeniiber der Thatsache, dass von einem anderen gleichzeitigen
Komiker Mnesilochos und Sokrates in dieser Weise zusammengestellt werden,
wire die erste Scene der Thesmophoriazusen, auf Mnesilochos bezogen, sehr
auffallend. Auch Fritzsche erkannte den Widerspruch zwischen den Stellen der
beiden Komiker, suchte ihn aber, da er an dem Auftreten des Mnesilochos bei
Aristophanes nicht zweifelte, durch Aenderung der Worte des Telekleides zu
heben®.
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zwei weitere ,Helfer® genannt, die fur ihn gar die lyrischen Partien komponiert
haben sollen (ot 8¢ ta péAn adt® oot Kngioopdvta motelv, 1j Tipokpdnv
Apyeiov).163

€01’ ¢ékeivog <0g> Die Konstruktion erinnert an Ar. fr. 392 [Nephelai I]
(Evpuridny & 6 tag tpaydiog motdv / tog mepthahodoag oUTdG E0TL, TAG
00¢4G),1%* das aus der ersten Fassung der Wolken stammte (zu den Wolken
I vgl. Sonnino 2005) und auch Telekleides zugeschrieben wurde (so Dindorf
1829, 1v, der meptharovoag durch cwkpatoydppoug ersetzen wiirde — und
fr. 41 den Hesiodoi zuweist —, und mit ihm u.a. Hermann 1829, 1624 — vgl. auch
Hermann 1830°, x1x — und Meineke II.1 372; vgl. die Diskussion in Fritzsche
1835, 157-9). Ebendort stellt ein Sprecher fest, Sokrates habe fiir Euripides
Tragodien komponiert, welche eine kluge Zungenfertigkeit aufwiesen. Schon
allein die Insistenz, mittels derer die euripideische Tragédie mit AaAeiv und
Derivaten in Verbindung gebracht wird (etwa Ar. Ran. 91. 815. 954. 1492)
entzieht einer Zuschreibung an Telekleides jegliche Grundlage.

@pOyeL In Ar. Eccl. 221 (kaBrjpevon gpOyovoLv domep kol mtpo tod) wird
das Braten als sitzend ausgefilhrte Tatigkeit der Frauen dargestellt. Verrichtet
von Frauen wird es ebenfalls in v. 844, wo tpayrjuata ,frittiert” werden; auch
dieser Ausdruck eignete sich, wie nahezu samtliche Auflerungen in der Rede
der Heroldin (834-52), fiir eine obszone Anspielung (vgl. Vetta 1989, z.St.).
Unter den verschiedenen Speisen, die Persephone zubereitet hat, um Herakles
gastlich aufzunehmen (tatsachlich handelt es sich um Xanthias), sind ,frittier-
te’ tpayrpoata zu finden (Ar. Ran. 510-1 koi tpayrjpato / éppuye). Bezogen
etwa auf Getreide kann @pOyewv auch ,rosten’ bedeuten (fiir die Komdodie vgl.
Cratin. fr. 150,2 [Odyssés] ppO&ag yoynooag kdumavbpokicoag kwntioog, fr. 300
TpoOg T00 XOAwvog kal Apdkovtog oloL VOV / ppiyovowy §d1 TG kéypug Toig
kOpPeowv und Pher. fr. 170 tpoywv épePiviovg amenviyn me@puypévoug).

Tt dpapar Das Wort dpapa findet sich in der Komodie ausschlieflich
in bezug auf die Schwestergattung Tragddie gebraucht. Dafy sich Spapa
iberhaupt auf die Komddie beziehen lasse, wurde zu Recht angezweifelt (vgl.
Richards 1900, Snell 1928, 4-5 und Schreckenberg 1960). Der fritheste Beleg
fir Spaypa als ,Bithnenstiick® schlechthin ist bei Ecph. fr. 3,2 zu finden. In den
tibrigen Komddien-Stellen sind damit stets Tragédien gemeint: Ephipp. fr. 16,1

163 Hier wurde Top&vra durch Kngioopdvra von Welcker ersetzt: es ist jedoch nicht
auszuschlieflen, dafl Iophon, Sophokles’ Sohn und selbst Tragiker, hier gemeint ist
(vgl. z.B. Gallo 2005, 69); von Timokrates aus Argos wissen wir sonst nichts.

164 Vgl. Beta 2004, 141: I due versi non ammettono altra spiegazione che non sia
questa: gli aspetti verbosi delle tragedie euripidee dipendono dall’influsso di
Socrate®.
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[Homoioi é Obeliaphoroi] (Atovuciov 8¢ dpdypat’ éxpobdeiv déou), Stratt. fr. 1,2-3
[Anthroporestes] (Evpunidov 8¢ dpaypa de€idvratov / Siékvous’ Opéortny; fir
den Kontext vgl. Orth 2009, z.St.), Ar. Ach. 414-5 (E0puridn, / 86g pot paxiov
Tt T0D ohotod Spapatog), 470 (epoddé pot ta dpdyratar: es spricht Euripides),
Pac. 794/5 (eiye 10 Spapa yoahijv Tig omépag dmbryEal: iiber den Tragiker
Karkinos, TrGF 21 T 3a; zu den Argumenten gegen die These von Rothwell
1994, Karkinos sei hier ein Komédiendichter, welche Olson 1997 vorbringt, ist
dieser Gebrauch von dpapa hinzuzufiigen), Thesm. 52 (dpapatog apydg: iiber
den Tragiker Agathon; vgl. 149. 166. 849), Ran. 9467 (GA)\’ obEldV TpoTIoTA
HEV pot TO Yévog e’ &v e0Bbg / Tob Spdpartog), 1021 (Spdpa morioog Apewg
peotov); zwei Komodien des Aristophanes trugen das Wort im Titel (eine weit-
reichende Deutung in Davidson 2000): Ap&pata 1) Kévravpog (PCG IIL2 159)
und Apéyparta fj Niopog (PCG I11.2 164); vgl. auch Antiphan. fr. 189,14 [Poiésis]
(kopdf) & amepnkworv év Toig dpdpaciv: gemeint sind die Tragédien), Diph.
fr. 74,11 [Synoris] (o0 ydap t0 dpdpc, TOv 8¢ vodv ckomotpeba: es geht um
Euripides), Euphr. fr. 1,35 [Adelphoi] (¢xeivo Spaypia, todto & €otl maiyviov:
,Bithnenstiick’ zweideutig).

koavov Dieses Adj. betont die inhaltliche Neuartigkeit der Dramen:
fur die Komodie vgl. etwa Ar. Nub. 547 (GAN del kouvag idéag elo@épwv
cogilopar) und weitere Beispiele in Sonnino 1998, 39-46.16

2 1t pOyav’ Aus dem Beginn der Opferszene in Ar. Pac. 1023-6 wird
der Unterschied zwischen oyiCou ,Scheitholz® und @pOyava ,Reisig® deutlich
(in 1026 obKoULV d0K®D COL LOVTIKGDG TO PpOYavov TibesBa; fragt Trygaios, ob
er nicht diese Operation wie ein Wahrsager ausfiihre, d.h. so, daf3 die daraus
entstehende Flamme deutbar sei); in Av. 641-2 (elcéA0eT’ eig veotTidv TE TNV
EUNV / Ko Tapd képen kol T Topovta gpvyava) bilden sie Epops’ Nest; vgl.
@puyovictpua in fr. 916.

omotiOnow Im eigentlichen und im ibertragenen Sinn zugleich (vgl.
Olson 2007, 238: ,/is feeding the fire’ and thus ‘is providing ideas, inspira-
tion’). Das Verb vmotifnut bedeutet nicht nur ,unterlegen’ (seit Hom. ¥ 374
01O KOKAQ €KAot TLOPEVL Ofjkev; vgl. Ar. Eccl. 1031 kai kAnpad’ vmobov

165 Die fiir den Gebrauch dieses Adj. in gastronomischem Kontext von Pellegrino
2000, 12 A. 11 herangezogenen Komiker der Mese und der Nea sind hierfir
irrelevant: in Strat. fr. 1,1-4 [Phoinikidés] (c@iyy’ Gppev’, o0 payeipov, €ig v
oixtov / elhng’. &mhdg yop 0082 v, pée tovg Beovg, / dv &v Aéyn cuvinur kouve
pripato / temoplopévog mhpeotv) sind etwa die kouva pripata des wie eine Sphinx
sprechenden Kiichenchefs tatséchlich auf seine dem Hausherrn unverstandliche,
homerisierende Ausdrucksweise bezogen (fiir deren Deutung sogar Philitas’
Glossai erforderlich wiren), also nicht auf seine Speisen, von denen im Fragment
keine Rede ist.
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ovykAdooaoa TéTTopa, in einem kultischen Ritus), sondern bereits in der
homerischen Sprache (seit Hom. ® 293 abdtdp toL mukividg Vrtodnooped’ al
ke mibnou; vgl. ebenso, mit dem Dat., Hom. B 194. € 143. o 310, Hdt. I 90,1)
auch ,suggerieren, beraten: vgl. etwa Eur. IA 507 (0méOnkag 0pOdg Tovg
Aoyoug o0b T’ &€iwg ,du hast richtige Ratschldge gegeben®), Bacch. 675-6
(tov tmobévta tag Téyvog / yovou€l ,wer die Tricks den Frauen suggerierte®);
in der Komdgdie: Ar. Av. 1362 (coi &, & veavicok’, o0 kaxdg vmobfcopot ,ich
werde dich nicht schlecht beraten, mein Junge®), Lys. 521-2 (ndg 0p0&dg, @
Kakodopov, / el pnde xoakdg fovAevopévolg €€ v LUy toBécBau; ,wie richtig,
du Ungliicklicher, wenn es nicht einmal méglich war euch schlecht Beratenen
Ratschldge zu erteilen??).

fr. 42 K.-A. (40 K.)

Evpuridng cwkpatoyoppoug
Ebputidng P, fin. per compend. B” F: -8ag Cobet

Euripides (Nom. sg) mit-Sokrates-Pflocken-befestigte (Akk. pl.)

Diog. Laert. I 18
(post Telecl. fr. 41) xai moAv: —

(Telecl. fr. 41) und wieder: —

Metrum Iambischer Tetrameter (katalektisch) (?) (——v——w——).

Textgestalt Uberliefert sind fiir den Dichternamen sowohl der Sg. Evpunidng
als auch der Pl. Evpunidog, fiir das Epitheton nur der Pl. coxpatoydpgove.
Lediglich im elliptischen Edpuridng cwkpatoyoppovg (Kassel-Austin z.St.)
und in Edputidag cwkpartoydpepovg (Gallo 1983, 205 = 1992, 131: ,Euripidi
tenuti fermi dai chiodi di Socrate®; so auch Ornaghi 2012, 407-8, der darauf
hinweist, daf3 die oft als Konjektur von Cobet 1850 betrachtete Lesart -dag im
Laurentianus 69,13 [F] belegt sei) wurde sonach kein Eingriff in den tradierten
Text vorgenommen. Beide Uberlieferungen ergiben Sinn und sollten vielleicht
den zahlreichen Konjekturen vorgezogen werden. Im Folgenden werden die
Konjekturen in der Reihenfolge ihrer graduellen Plausibilitat aufgefithrt (die
Pluralform des Epitheton cwkpatoyopgovg sollte in jedem Fall beibehalten
werden, da es unwahrscheinlich ist, dafl es etwa nach Edpuridng nicht als
Sg. erschiene): Evpunidag «tovg> cwkpatoyoppovg (Kaibel); Edpuridag <te>
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owkpatoyoppovg (Edmonds I 192), «yvopag> e0pumidocwkpatoyopeouvg
(Fritzsche 1852, 6: ,sententias Euripidei Socratis clavo compactas®), Evpunidng
owkpatoyoppog (Casaubon), Evpunidng <6> cwxpatdyoppog (Marcovich
1999); nur der Vollstindigkeit halber sei auch auf den radikalen Eingriff
Naucks (e0pimtidoowkpatokdpmovg) hingewiesen.

Interpretation Zum Verstindnis des Epithetons ist in erster Linie Ar. Equ.
461-3 (tavtl P TV Afuntpd | odk EAGvOavev / TekToVOPEVA TX TTPAY-
pot’, GAN ATOTAUNY / YORQOUHEY adTO TTévTa kol KoAA®peva) heranzu-
ziehen, wo die Metaphorik des handwerklich ,Fabrizierten, Festgenagelten,
Zusammengeklebten® von Paphlagon/Kleon auf die athenische Lage tibertra-
gen ist.1¢ Ebenso relevant fiir eine pragnante Bedeutung dieses metaphori-
schen Bereichs ist Ar. Nub. 446 (Ye0d®v ocuykoAAnTrg), wobei dieser Ausdruck
- zusammen mit weiteren zwanzig — zu einem Katalog von (zumeist moralisch
negativen) Eigenschaften gehort, die Strepsiades gern erwerben méchte: mit
dem Ziel, sich seiner finanziellen Sorgen durch den Betrug seiner Glaubiger
zu entschlagen, will er sich dem erzieherischen Programm des Sokrates und
seiner Anhénger voll und ganz anvertrauen (vgl. Dover 1968, z.St. ,cuykoAA&V
suggests the turning of skill to malicious ends®). In Ar. Vesp. 1041 (&vtwpociog
kal TpockAroelg kal paptupiog cvvekdAAwv) ist das ,Zusammenkleben’
wohl ebenfalls in bezug auf Sokrates und dessen Anhénger gesagt, die wie
Alptraume den Schlaf der von ihnen Verfolgten stéren — zumindest dann,
wenn in v. 1038 mit der Komddie des vorigen Jahres die Wolken gemeint sind
(so die meisten Interpreten u.a. anhand von schol. Ar. Vesp. 1037. 1038¢c, wo
an die Blésse der sokratischen Philosophen erinnert wird; vgl. zuletzt Hubbard
1991, 191; die Alptrdume werden hingegen mit den Sykophanten identifiziert
bei MacDowell 1971, z.St., und tendenziell bei Imperio 2004°, 153-4, die eine
Anspielung auf die wohl ebenfalls im J. 423 v.Chr. aufgefiihrten Holkades des
Aristophanes fiir wahrscheinlicher halt).

Die beiden, der Schreinersprache entstammenden Begriffe ,zusammen-
kleben‘ und ,zusammennageln’, diirften sich somit auf die sokratische (und
euripideische) Denkweise ibertragen lassen. Das Epitheton kénnte diejenigen
Tragiker bezeichnen, die nach euripideischer Art philosophieren (,more Euri-
pideo philosophantes®; Kaibel in Kassel-Austin z.St.). Eine weitere Ahnlichkeit

166 Vgl. van Leeuwen 1900, z.St. und Neil 1901, z.St.: ,metaphors with yopgor and
KOAAN are very rare [...] except in criticism of literary style and the like®, wofir
Aristot. Rhet. 1405b 1-4 (es geht um die k6AAnoig) und [Longin.] Subl. 41,3
(opoiwg 8¢ dpeyéOn kai o Alav ovykeipeva kai €ig pikp kai PpoyvovAlaBo
OUYKEKOPPEVA KOl QOOveL YOPPOLG TLolv émaAAfAolg kat’ £ykomag kol
okAnportntag émovvdedepéva) angefithrt werden.
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hinsichtlich der Metaphorik ist feststellbar in Ar. Thesm. 52-7 (§pvdyovg T10é-
vat, Spapatog pyds. / kapmrel 8¢ véag ayidag Enddv, / ta 8¢ Topvedel, T 8¢
KoAAopeAel, / kal YVwHOTUTEL KAVTOVORALeL / Kol KNpoxLTEL Kol YOyYOAAeL /
Kol yoavevet).167

ocwkpatoyopgpovg Die treffendste Erklarung bietet Patzer 1994, 55:
+Wie ein Schiff nur hélt, wenn es durch Pflocke fest verfugt ist, so kann ein
Mann wie Euripides nur bestehen, wenn ihm ein Mann wie Sokrates Halt,
Haft und Stabilitit verleiht®. Die in der Komddie nachstliegende Parallele
zu diesem Epitheton — einem Hapax - ist wohl Ar. Ran. 823-5 (Bpuywpevog
floeL/ prjpato yoppomoytj, Tvakndov arnocmdv / ynyével guorjpatt): bei der
Einleitung des Agons zwischen Aischylos und Euripides charakterisiert der
Chor Aischylos’ Stil u.a. mit einer maritimen Metapher, in der seine ,fest-
genagelten® Worte den Rivalen wie Bretter zerfetzen (vgl. Aesch. Suppl. 846
Yoppodéte Te dOpel ,mit einem nagelbefestigten Schiff’; dazu gehort auch
440-1 yeyopputor okdpog / otpéPraict vavtikaiowy, gesagt beziiglich der
ins Stocken geratenen Situation; vgl. auch, fiir das dhnliche &ppog ,Nagel,
Sonnino 2010, 264, zu Eur. fr. 362,12 Kn., mit Verweis auf fr. 472,8 Kn.). Das
einzige Kompositum mit -yopgog als Hinterglied ist sonst nur com. adesp.
fr. *307 (depprdoyopgor toraw; vgl. Kassel-Austin, zu Ar. fr. 392 [ NephelaiI]),
eine Glosse bei Hsch. § 689, der sie als déppelg €xovoan erklart (vgl. auch
8 688 8éppeig: TO oL Vyaopa, § eig mtaparétacpa) und das wohl komi-
sche Zitat etwa als ,deckmantelbefestigte/-vernagelte Tore® zu verstehen gibt.
Die Wortbildung basiert auf hochpoetischen Komposita, die aufler in der
Tragddie bereits in der Melik begegnen: Ibyc. PMGF 282,18 (véeg] moAvyopgot
¢levoalv), Sim. PMG 543,9-10 (év atepmel dovpartt / xahkeoyoppw, von
der Holzkiste der Danae gesagt; vgl. Poltera 1997, § 430), Aesch. Pers. 71
(moAOyopgov ddiopa), Eur. IT 1286 (e0yopgpoug moAag), das zur Folie fir die
Parodie des oben zitierten com. adesp. fr. *307 dienen kénnte (zu yopgpog und
Derivaten vgl. auch Pirrotta 2009, 165 A. 158).

167 Dies suggerierte Storey 1977, 266: , The compound in fr. 40 Ebpuridag e Swkpoto-
yopgoug is a rather fine one, and the metaphor recalls the extended passage
describing Agathon’s poetry at Thesm. 52-57°; anhand desselben Vergleichs
spricht Porter 2010, 270 von ,idea of poetry as a gluing or riveting of material®,
der in Aristophanes den Vorlaufer fiir Phld. st. woup. 2, erkennt — wo u.a. yopeog
vorkommt - und das Telekleides-Fragment so wiedergibt: ,Euripideses ... riveted
together [i.e., poetically or conceptually patched together] by Socrates®.
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fr. 43 K.-A.

oV UrepPopedv e Spiv

und die hyperboreische Eiche

Lex. Vindob. cod. Neap. II D 29 apud Guida 1979, 202

Botoxa apoevik®dG Aéyovoty ol ATTikoi, G kol Etepa OnAvkd apoevik®de. TniexAeidng:
TOv —— dpdv

bolax (,Erdscholle, [Erd]klof3‘) ist maskulin bei den Attikern, wie auch weitere Feminina
maskulin dekliniert werden. Telekleides: —

Metrum Iambisch (?) (v~ ——v—),

Zitatkontext Uberliefert ist das Fragment im cod. Neap. I D 29 des Lexicon
Vindobonense (vgl. Guida 1979), eines byzantinischen Lexikons des Andreas
Lopadiotes aus dem 14. Jh., welches bis dahin nur im cod. phil. gr. Vindob. 169
iiberliefert war (zuerst ediert in Nauck 1867). Der Anlaf} fur das Telekleides-
Zitat ist ein Beleg fiir §p0g als Maskulin im Attischen. In schol. (RVE) Ar. Nub.
402b (onpewwtéov, 0Tt [ledomovviiolol dpoevik®dg Aéyovotv tovg dplc, ,es ist
darauf hinzuweisen, daf die Peloponnesier dris als maskulin deklinieren®) wird
dieser Gebrauch auch bei den Peloponnesiern bestatigt (vgl. Guida 1979, 203-4).

Textgestalt Da OmepPopelog eine haufige varia lectio in den Hss. ist und in
dem weiteren komischen Beleg fir das Wort (Cratin. fr. 24 [Déliades], mit
Kassel-Austin z.St.) die Form ‘YrepBopeiovg vorkommt (vgl. auch IG IT° 1636,8),
ist auch diese Form bei Telekleides nicht grundsitzlich auszuschlieflen.

Interpretation Das einzige Bindeglied zwischen den Hyperboreern (zu de-
nen vgl. hier unten, zum Wort) und einer Eiche scheint Dodona zu sein, die
berithmte Orakelstatte mit ihrer Zeus-Eiche, die gelegentlich mit den Hyper-
boreern assoziiert wird (vgl. Guida 1979, 205-6, anhand von schol. [A] Hom.
B 750 ot mepl Awddvnv: ywpiov év YrepPopeiolg g Oconpwtiog, tepov
Aldg. EvBa 1o €x g SpLog pavteiov Tod Awdwvaiov Adg; vgl. Hom. IT 233).
Den Hintergrund fiir diese Verkniipfung bildet die ausfithrliche Erzahlung
tiber die Hyperboreer in Hdt. IV 33-5: hiernach soll der langwierige und
komplizierte Transport der heiligen Gegenstande der Hyperboreer von den
Skythen bis Delos erfolgt sein (vgl. hier unten), wobei das erste griechische
Volk, das die Gaben in Empfang nahm, die Dodonéer gewesen seien (IV 33,2).
Als bedeutende Orakelstétte des Zeus im Epirus eignete sich Dodona als er-
ster Aufenthaltsort in Griechenland aus drei Griinden in besonderem Mafle
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(vgl. Bridgman 2005, 56): 1) Zeus war Vater des Apollon; 2) da sich bereits
vor dem Peloponnesischen Krieg der pythische Apollon (d.h. die Orakelstitte
Delphi) den Athenern mifigiinstig zeigte, wandten sich diese mehr und mehr
der dodonaischen Orakelstitte zu; 3) Dodona selbst wurde gelegentlich unter
den Hyperboreern lokalisiert (wie im erwéhnten Ilias-Scholion; zur Bedeutung
Dodonas auf dem hyperboreischen Weg vgl. Biancucci 1973, 210-5; zur dodona-
ischen Eiche und der mit ihr verbundenen Prophezeiung vgl. auch Eur. fr. 367.
fr. 368 Kn., mit Sonnino 2010, 218-24).

omepPopeov Die Hyperboreer, mythische Einwohner eines im Norden lo-
kalisierten Landes (paretymologisch gedeutet als ,die jenseits des [Nordwinds]
Boreas Wohnenden', vielleicht ,die jenseits der Berge Wohnenden® aus einer
Etymologie von Boreas als ,Bergwind’, nach einem aus verschiedenen idg.
Wortern rekonstruierbaren Wort fiir ,Berg': vgl. Frisk GEW, s.v.), sollen heilige
Gegenstinde, in Weizengarben eingebunden, zu den Skythen gebracht haben,
von denen sie an die jeweiligen Grenzvolker weitergegeben wurden, bis sie
endlich nach Delos gelangten: seither besteht die enge Verbindung zu Apollon
(vgl. Hdt. IV 33-5; erste Belege in Hes. Cat. fr. 150,21 M.-W. und h.Bacch.
29; vgl. auch das Paian-Fragment Alc. fr. 307c V., Arist. PEG fr. 2 Bern. und
Pind. P. 10,30, wo ihr Land nur Géttern und Heroen zugénglich ist; vgl. auch
L 6,23 und O. 3,14). Dieser Geschichte liegt der einzig weitere Beleg in der
Komddie zugrunde: Cratin. fr. 24 [Deéliades] (YnepPopeiovg aibpra Tipédvtog
otégn ,die Hyperboreer, die himmelshelle [?] Kranze verehren®; vgl. Luppe
1963, 30-3, der jedoch unberechtigterweise skeptisch gegeniiber einem Bezug
zu den Gaben der Hyperboreer an Delos ist). Wie andere Randvoélker (z.B.
die Aithiopen) wurden auch sie zu einem gliickseligen, gétternahen und in
paradiesischen Verhaltnissen lebenden Volk idealisiert, indem sich ihr Status
durch orphisch-pythagoreische Lehren den Vorstellungen der Insel der Seligen
und des Elysion annéherte (vgl. Ambiihl 1998 und Bridgman 2005, 47-64): mit
diesem Ruf der Gliickseligkeit hingt der Sinn des einzigen Belegs des Adj.
onepPopeog im 5. Jh. v.Chr. neben Telekleides zusammen: Aesch. Cho. 373-4
(peyéng 8¢ thxng kot vtepPopéov / peilova Ppwveic), wo von einem nahezu
sprichwortlichen hyperboreischen Gliick die Rede ist.

8pdv Das Wort 8pidg ,Baum’ und speziell die ,Eiche’ (seit Hom. M 132;
als Zeus-heilige Pflanze in Dodona seit Hom. £ 328; vgl. Thphr. Hist. plant. III
8,2, Caus. plant. II 9,2) ist urspriinglich maskulin (so laut dem zitierten schol.
Ar. Nub. 402b noch in den peloponnesischen Dialekten, mit der Ausnahme des
Arkadischen: vgl. Schwyzer-Debrunner I1 37 A. 2; vgl. auch IGIX.1 485,5), wo-
bei sich die Feminin-Bildung analog zu anderen Baumarten entwickelte (vgl.
Wackernagel 1928°, 17 und Frisk GEW, s.v.). Fir die Komédie vgl. Eup. fr. 13,4
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[Aiges], wo dpdv in einer langen Liste von Pflanzen erscheint, die von den
Ziegen abgeweidet werden, Ar. Equ. 528 (¢pOpeL TG dpDg kal TG TAAT&VOUG
kol Tovg €xOpovg mpobeddpvoug) und Nub. 402 (kai tag dpdg Tag peydhag,
Ti HoBdv; o0 yop On) dpdg ¥’ €mopkel); weitere Komposita sind SpvkoAdmwtng
,Specht’ (Av. 480. 979), und Apvoayapved ,Eichen-Acharner® (Voc.), erklart als
eine Anspielung auf die Rohheit der Acharner (com. adesp. fr. 498).

fr. 44 K.-A. (41K))

Xapuehéng pev ook Edwke Pvay, v’ adTov prj Aéyn
&G €gu Tf pnTpl Taidwv tpdTog £k Parlavtiov;
téooapag 6¢ pvag Edwke Nikiog Niknpdatouv:
GV 8 ot TodT Edwke, Kaimep D eidhg dyw

5 00K £pd, PLAOG yp avrp, cwepovelv 8¢ pot dokel

1 XapwkAéng Reisig: -fig codd. ok codd.: o0v Anon., vulg.: piav Wilamowitz
2 épu MA: épn U (1) in rasura) 4 1001’ €dwke codd.: TodT €8pace Cobet

Gab ihm Charikles etwa nicht eine Mine, damit er nicht von ihm sage,
daf} er seiner Mutter als erstes Kind aus der Tasche geboren wurde?
Und vier Minen gab ihm Nikias, Nikeratos’ Sohn:
aus welchem Grund er dies gab, obwohl ich es genau weif3,
5 werde ich es nicht sagen, denn ein Freund ist der Mann, und ver-
niinftig, scheint’s mir

Plut. Nic. 4,3

obk OAlyol mepl adTOV foav aitodvreg kol AdopBévovteg. 88i8ov yop ovy fiTTov TOig
Kok @G moLeiv Suvaypévolg 1 Toig ed nhoyewy dEiolg, kol SAwg tpdcodog v adTod Tolg
Te movnpoig 1) dethio kai Toig xpnoToig 1 prhavOpwmic. (4) AaPeiv 8¢ mepl TovTWV
popTLpioy Kol opd TOV Kopk®dV €ott. (5) TnAekAeidng pév yap eig tiva 1dV
oVKOPAVT®V TauTi memoinke: XapikAéng — Sokel

nicht wenige waren die Leute, die um ihn waren [d.h. Nikias], die verlangten und beka-
men, denn er gab den potentiell Schidlichen nicht weniger als den Verdienstvollen,
und insgesamt verschaffte seine Feigheit den Ubelgesinnten Zugang, seine Menschen-
freundlichkeit hingegen den Wohlmeinenden. Hierfiir 146t sich eine Bezeugung bei
den Komikern finden. Telekleides schrieb ndmlich dies beziiglich irgendeines
der Sykophanten: —
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Metrum Trochéiische Tetrameter (katalektisch):

U— —uU—U | —_—_— —u—

—_—_—— —U—— I —_—_—— —uU—
—_——— —u—y I —_—_—— —uU—
—_——— —u—y I —_—_— —uU—
5 —_——— —u—— I —_——— —u—

Zitatkontext In Plutarchs Nikias-Vita wird die Information iiber die Leute,
welche Nikias umgaben, um Geld von ihm zu bekommen, durch eine psy-
chologische Beobachtung tiber seine ambigue Haltung erweitert: feige ge-
geniiber den Ubelgesinnten, freundlich zu den Wohlgesinnten. Unmittelbar
davor (Plut. Nic. 4,2) war von Nikias’ finanziellen Ressourcen die Rede, welche
ihm aus der Nutzung der Laurion-Minen entsprangen. Die Charakterisierung
von Nikias’ Angst vor den Sykophanten wird beim Zitattrager durch weitere
Komikerzitate im Anschlufl an Telekleides bekraftigt: Eup. fr. 193 [Marikas]
(IMA.] mocov xpdvov yap ovyyeyévnoor Nikig; / [B.] o008 eidov, &i pn
voyxog EaTOT év ayopd. / [MA.] avrp oporoyel Nikiov Eopakéval. / kaitol
i wabov av eldev, el pi mpoddidov; / [XO. IE.] Arovcar’, & EuvrAwkeg, /
¢’ adTo@dpw Niktay eidnppévov; / [XO. TIA.] Opei yap, & ppevoPfrapeis, /
AaPoit’ av &vdp’ &piotov €v kakd tvy; ,[Marikas] Seit wie langer Zeit bist
du mit Nikias? / [B.] Ich sah ihn nicht, aufer erst kiirzlich: er stand auf dem
Marktplatz. / [Marikas] Der Mann gesteht ein, dafl er Nikias gesehen hat. /
Dennoch, wieso hatte er ihn gesehen, wenn er ihn nicht verraten hitte? [Chor
der Armen] Habt ihr gehort, Genossen, / wie Nikias auf frischer Tat ertappt
wurde? / [Chor der Reichen] Und ausgerechnet ihr, o Vernunftslose, hittet
einen vornehmen Mann bei einer iiblen Tat erwischt?‘), wo die Umgebung
von Informanten und Sykophanten um Nikias karikiert wird (der gegeniiber
Marikas/Hyperbolos feindlich gesinnte Halbchor unterstiitzt Nikias);'¢® Ar.
Equ. 358 (Aapuyytd tovg pritopag kot Nikiov tapd€w ,ich werde die Politiker
erwirgen und Nikias erschiittern’, mit van Leeuwen 1900, z.St.: ,risum
extorquet lene verbum tapd€w, quod quam apposite tamen sit dictum de
Niciae animo pusillo minimeque constanti, optime norunt auditores®; es gibt
keinen Grund, das tradierte top&€w mit dem Aand€w von Wilson 2007a zu

168 vgl. Sommerstein 1996, 334 A. 46: im Vergleich zu Eupolis ,Telekleides fr. 44 is more
equivocal, since it implies that Nikias buys off sykophantai to avoid prosecution;
anhand von Himer. Ecl. 36,318 wurde vermutet, daf3 Nikias Hyperbolos Geld
gegeben habe (vgl. Wilamowitz 1870, 55 A. 47); nach Bergk 1838, 356, der in
npovdidov den doppelten Sinn ,verraten®/ ,Geld vorstrecken’ erkennt, hitte Nikias
dem Marikas/Hyperbolos Geld gegeben (vgl. auch Sonnino 2006, 40-1).
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emendieren), wo der Wursthéndler spricht (von Plutarch irrtiimlich als Kleon
identifiziert, der in den Rittern von Paphlagon verkorpert wird); Phryn. fr. 62
(v yop moAitng dyadg, g €0 018’ yw, / kovy Umotayeig ép&dilev, Homep
Nuwkiog ,denn er war ein guter Biirger, wie ich selbst sah, / und lief nicht nie-
dergebeugt, wie Nikias’), womit ebenfalls Nikias’ Kleinmut und seine Furcht
vor den Demagogen gebrandmarkt wird. Dafl diese Angst vor dem Volk bzw.
den Sykophanten nur auf Nikias’ Darstellung im Zusammenhang mit der
Sizilischen Expedition in Thuc. VII 14,4. 15. 48,3-4 zuriickzufiithren sei, von
der auch Plutarchs Portratierung abhiange, wihrend in den Komikerzitaten
keine Spur davon zu erkennen sei (so Geske 2005, 10 A. 9), bedarf einer Be-
richtigung. Mag dies auch fir Eupolis’ Marikas gelten (421 v.Chr.), 16t sich
Telekleides’ Fragment chronologisch mit der Sizilischen Expedition und somit
mit Thukydides’ Darstellung durchaus in Einklang bringen. Zu dieser Zeit
soll Nikias einer £eviag ypapn entgangen sein (vgl. Kock I 219 und Pickard-
Cambridge 1900, 179).

Textgestalt Die korrekte Form XoapikAéng wurde von Reisig 1816, 63 fir
-fig hergestellt (vgl. Kassel-Austin, zu Plat. fr. 143,1 [Sophistai]); die tradierte
Negation o0k wurde gegen o0v (Anon., vulg.) von Kassel in Kassel-Austin
z.St. durch den Zusatz eines Fragezeichens in v. 2 verteidigt (hier liest Wila-
mowitz 1870, 55 A. 46 piav ,eine’, bezogen auf die ,Mine®). Fiir todt’ £dwke
der Hss. in v. 4, das aufgrund des €3wxke von v. 2 verdichtig erschien, ergibt
die Emendation in todt’ édpace von Cobet 1856, 103 (mit Verweis auf Plat.
Theaet. 166c g 8¢ 1] kol KUVOKEPAAOVG AéYywV 0 pOVOV atdTOG N Veic, dAAX
Kol Tovg akovovTag TOUTO dpdv eig T& cLYYPAppATA pov avareibelg) keinen
besseren Text (vgl. Naber 1880, 34: ,sed nonne vides periisse loci aculeum?
Si Nicias écw@povnoe, quum quatuor minas daret sycophantae et si poeta
novit cur Nicias eam pecuniam dederit, cur amicitia fecit ut causam proloqui
nollet?“); héchst unwahrscheinlich ist schlieflich ,,,to0to Y, @v8peg,” (so der
Versuch von Kaibel in Kassel-Austin z.St., wo dazu bemerkt wird: ,,minus
probabiliter”). Die Emphase auf das dreifach wiederholte Verb édwke (vv. 1.
3. 4) wird aber durch die Position direkt vor der Mitteldihédrese unterstrichen.

Interpretation Zwei zeitgendssische Politiker (Charikles und Nikias) figu-
rieren hier als komodoumenoi, doch ist der Mann, von dem die Rede ist, ein
namenloser Sykophant, der beiden gleicherweise Geld abnimmt, indem
er sie mit ihren ,Geheimnissen® erpreit (zu den Kriterien, mit denen sich
Sykophanten ihre Opfer aussuchten, vgl. Carter 1986, 106: ,it may be that
in a majority of cases the sycophant preferred his victim to be a harmless
apragmon private citizen who would pay rather than be dragged into the
harsh light of a lawcourt®). Charikles soll ihm um den Preis einer Mine die



Incertarum fabularum fragmenta (fr. 44) 213

Anzeige abgekauft haben, er sei von seiner Mutter gekauft worden.!®® Der Fall
des Nikias wird etwas komplexer formuliert: der Sprecher kommentiert die
Information iiber die vier Minen, die derselbe Sykophant von Nikias bekam,
mit einer Art Kompliment. Anders als bei Charikles werden die Griinde fiir die
Bezahlung verschwiegen, obgleich der Sprecher — und mit ihm wahrscheinlich
das ganze Publikum — tiber dieselben informiert ist. Dafl Nikias im Vergleich
zu Charikles das Vierfache fiir sein ,Geheimnis‘ bezahlen mufite, deutet wohl
auf etwas wesentlich Brisanteres hin (vgl. Olson 2007, 214). Trotz Nikias’
Charakterisierung als feige (vgl. hier oben, Zitatkontext, S. 212)!7° wird er bei
Telekleides schliefllich wie ein verniinftiger Mensch dargestellt.

In einer aus byzantinischer Zeit stammenden Bezeugung findet sich be-
ziiglich des Nikias eine Erwihnung, die sich ebenso fiir das Telekleides-Fragment
als von Interesse erweisen diirfte: Theod. Metoch. Misc. p. 608 Miiller-Kiessling
(kal Nikiow 'YrépPorog ovyvakig épofet Toig Amelals, Avdpa cm@PovIKOY Kol
XPNOTOV TQ TiPeL Kal yével Kol TAOUTE Kol OTPOTYLKaLG Epmelpiong Epmovra,
Ko SedLTTOHEVOG KOl YOAETTOTATOVG LIEYELPWV DT TOANAKLG TP TAG YUXTIG
Kwdvvoug, TAelol’ oo TAG Ekeivou Teplovoiag, ko TG TV TpOT®VY evAaBeiog
Kal peTproTnTog ékaprodto xpriparta). Hierin hangt Metochites von Plut. Alcib.
13 und Nic. 11 ab, die Art und Weise aber, wie Hyperbolos’ Verhéltnis zu Nikias
geschildert wird (er bedroht ihn und v.a. nimmt ihm Geld ab), hat nur im
Telekleides-Fragment, welches Metochites selbstredend durch die Lektiire des
Zitattragers Plutarch kannte, eine stringente Parallele.!”! Die Schwierigkeit ei-
ner Identifikation des namenlosen Sykophanten mit dem radikalen Demagogen
Hyperbolos, ist jedoch chronologischer Natur. Hyperbolos wurde im J. 417
v.Chr. durch Ostrakismos verbannt, wohingegen der politische Auftritt des
Charikles frithestens ins J. 415 zu setzen ist. Es liegt mithin nahe, daf} diese

169 Wilamowitz 1877, 366 kontextualisiert diese Angabe anhand shnlicher verleumde-
rischer Aussagen iiber die Geburt wie etwa Aristophanes’ Witz iiber Theramenes
als o0 Xiog aAA& Kelog oder Demosthenes’ Behauptung, Aischines’ Eltern sollen
Tromés und Empousa geheiflen haben.

Vgl. auch Gomme 1970, zu Thuc. V 16,1, Christ 1998, 113 (,Nicias is a prime example
of a man whose timidity, as well as his wealth, makes him a favourite victim of
sykophants®), Mesturini 2001, 127-9 und Osborne 2010, 2010-1.

Vgl. Connor 1972, 569-70: ,He [d.h. Metochites] also tells us that Hyperbolus kept
Nicias frightened with frequent attacks and made money by such harassment.
These details are not to be found in quite this form elsewhere, although they are
fully consistent with the characterization of Nicias in Plutarch Nicias 4 and 8 and
in the comic fragments cited there, especially Telecleides fr. 41 (Edmonds). The
opposition of Nicias and Hyperbolus, moreover, is well known from Plutarch Nicias
11 and other passages®.

170
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Identifikation auf die Plutarch-Lektiire des Metochites selbst zuriickzufithren
ist, der sie vermutlich aus dem Telekleides-Fragment schlof3.

Da Nikias im Sommer 413 v.Chr. infolge der gescheiterten Sizilien-Expe-
dition hingerichtet wurde (Thuc. VII 86,2-5) und der Tonfall, v.a. aber die
Zeitform (Prasens) in den Worten des (ironisch?) Lobenden (pilog yop awvrp,
ocw@povelv 8¢ pot dokel, v. 5) zu einer noch lebenden Figur pafit, 143t sich
die Zeitspanne der Auffithrung der Komédie auf die Jahre 415-13 v.Chr. re-
duzieren, also zwischen dem Anfang der politischen Karriere des Charikles
und dem Tod des Nikias. Das J. 414 liegt insofern nahe, als bereits seit dem
Winter die Nachricht in Umlauf war, daf} die Strategie des Nikias bei Syrakus
aufgrund eines klugen Tricks erfolgreich gewesen sei (Thuc. VI 74,2. 93,4;
Plut. Nic. 16,2-3; vgl. Goossens 1946, 56; so auch Schmid 1.4 96 A. 2. 97; vgl.
hier unten, zu XopikAéng, v. 1) und dies in zwei an den Dionysien dieses
Jahres aufgefithrten Komodien — in Aristophanes’ Végeln und Phrynichos’
Monotropos — entsprechend gewiirdigt wurde (Ar. Av. 362-3 & cop®TaT’, €0
Y dvnipeg adTO Kol oTPATNYIKDG: / drepakovtilelg o Yy’ {dn Nikiav taig
unxovaig; Phryn. fr. 23 [Monotropos] aAN’ bmepPéPAnke moAd tov Nikiav /
otpatnyiog mAndel Tral ebpipacty).l7?

Die Aussage 1463t sich bei allem Vorbehalt denjenigen spérlichen Frag-
menten zuordnen, in welchen sich die Komodie relativ wohlwollend iiber
einen noch lebenden Politiker auszulassen scheint.!” Fiir Nikias gilt dies auf3er
an diesem Ort ebenso im bereits zitierten Eup. fr. 193 [Marikas] (vgl. hier
oben, Zitatkontext, S. 211; zu Nikias als chrestos vgl. Napolitano 2005, 61, in
bezug auf Eupolis’ Kolakes); Kleon wird in Hermipp. fr. *47,7 [ Moirai] (dnx0eig
albwvt KAéwvr) vor der Folie eines in der Kriegspolitik zaghaften Perikles
eher positiv gezeichnet, wihrend in Eup. fr. 110 [Démoi] ein Kompliment

172 Unfundiert ist hingegen Korte 1934, 323,46-9: ,die freundliche Erwahnung des
Nikias kann sehr wohl in die ersten Jahre des peloponnesischen Krieges gehoren®;
zu der ,Hexenjagd'-Stimmung zwischen Hermokopiden-Skandal und Sizilischer
Expedition vgl. Maxwell-Stuart 1973 (insbes. 400), der aufler Telekleides auch Pher.
fr. 64 [Ipnos é Pannychis] erwéhnt.

Vor einer einseitigen Deutung des Fragments als eines Freundschaftszeugnisses
gegeniiber Nikias warnte Croiset 1906, 31; vgl. Marasco 1976, 79: ,,il significato
caricaturale di questi versi sembra implicito per il fatto stesso che Plutarco li
cita come testimonianza del carattere pauroso di Nicia, che spesso lo portava ad
accontentare anche chi gli era nemico®; zum Urteil von Schmid 1.4 96 vgl. Storey
1977, 267-8: It is not accurate with Schmid to call this “das Lob des Nikias” and
even less so to infer thence a conservative political stance for Telekleides. The
“compliment” to Nikias is surely a back-handed one, and the omission of Nikias’
offence merely adds to the tantalizing effect of the allusion®.

173
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an Perikles’ Sohn gerichtet wird (vgl. Telo 2007, 213-5).174 In Ar. Av. 285-6
(Gte yap &v yevvaiog 0O e GUKOPAVTOV TiAAeTaw, / ol e OAetan Tpog
éktiAdovo adtod Ta mtrepd) wird der reiche Kallias mit einem edlen Vogel
verglichen, der von Frauen und Sykophanten gerupft wird. Aber auch ein
vermeintliches Kompliment muf3 relativiert werden (zu lobenden Aulerungen
in der Komddie vgl. sonst Froehde 1898, 127-33): denn die sophrosyne, die
Nikias zugewiesen wird, kénnte ganz pragmatisch auf die Tatsache reduziert
werden, daf er klugerweise fiir das Schweigen tiber sein Geheimnis bezahlt
hat (zu Nikias’ Prasenz in der Komddie, ausgehend von der vieldiskutier-
ten Identifikation des Nikias mit dem Diener II in Aristophanes’ Rittern, vgl.
Tammaro 1991, insbes. 145-6).

Sowohl der politische Inhalt als auch das Metrum (4tr") — zu dessen
skoptischem Charakter vgl. White 1912, 99 — suggerieren als Verortung des
Fragments die epirrhematische Partie einer Parabase (so Storey 1977, 267-8:
»it may well have come from the epirrhematic section of the parabasis. It
does have the air of a chorus speaking to the audience about current events
in Athens, i.e. sycophants and their victims®).

Anhand von Parallelen (zu denen vgl. hier unten, zu v. 1, XapikAéng
pév ovk — Aéyy) wie Ar. Plut. 170-80 und Ephipp. fr. 9 [Ephéboi] (beide dia-
logisch, in 3ia) kann zumindest nicht ausgeschlossen werden, daf es sich
auch bei Telekleides um einen Dialog handeln konnte ([A.] XapikAéng —
¢k Porravtiov; [B.] téocapag 8¢ — poi doxel); andererseits weist Anaxil.
fr. 22,12-20 [Neottis] (ein langer Monolog, in 4tr") eine starke Ahnlichkeit
in der Struktur mit Telekleides’ Fragment auf. Aufgrund der gemeinsamen
Erwahnung von Charikles und Nikias wurde das Fragment versuchsweise den
Hesiodoi zugewiesen (Sommerstein 1996, 343 A. 115): die hier oben vorgeschla-
gene spate Datierung von fr. 44 143t sich jedoch mit den wohl in die 420er Jahre
datierbaren Hesiodoi nicht vereinbaren (vgl. hier unten, zu v. 1, XaptkAéng).!”

174 Vgl. Sommerstein 1980, 48 A. 7, der fiir lebende Politiker sonst nur an Phormion in
Eupolis’ Taxiarchoi denkt; zur verfehlten Wiedergabe des Telekleides-Fragments
in Green 1970, 116 vgl. Dover 1972, 299: ,it is harder to find an excuse for the
mistranslation, misrepresentation, and misuse of Teleclides fr. 41 (116). The sug-
gestio falsi in the references made to Aristophanes’ Ecclesiazusae (29; the play is
not named, nor is any mention made of the context from which the line is taken),
Birds (181), and Peace (86 n. 5) is so enormous as to raise a suspicion in the mind
of this reviewer that Green sometimes feels for “the intelligent general public” the
same cynical contempt that his phrasing sometimes suggests toward the people
of whom he writes (e.g., the Athenian thetes, 245, 308 n. 6)“.

Seine gemutmafite Herkunft aus den Apseudeis durch Edmonds I 193 hiangt nur an
dessen kaum tiberzeugender Deutung des Titels als ,informers against the violators
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1 XoapikAéng pev ovk — Aéyn Die am deutlichsten vergleichbaren
Parallelen fiir diese Konstruktion (in Kassel-Austin z.St.) sind etwa Ar. Plut.
170-80, Ephipp. fr. 9 [Ephéboi] (o kO ikag émti T deimva Xouprpwv @épet; /
[B.] 00 xupPioiot memorépnk’ Evpurtidng;), Anaxil. fr. 22,12-20 [Neottis] und
Men. Sam. 603-4 (Xoupep@dv TpdTioTog 00TOC, 6V TpéPovs’ dodufolov, / o0
0ed¢ ool paiver elva;).

Xapwkhéng Charikles (PA 15407; PAA 983120 ~ 9829807?;17¢ LGPN II 475
[5]), Sohn des Apollodoros, vielleicht aus der Phyle Oineis (vgl. zu PAA 983120:
»on basis of Loeper’s unproved arrangement of Xenophon’s list of phyle &
trittys®), ist frithestens im J. 415 v.Chr. in Athen als politisch tatig bezeugt, als
er das Amt des {ntntrig bekleidete (Andoc. De myst. 36; vgl. Davies 1971, 502—
3): zusammen mit Peisandros gehorte er der Untersuchungskommission an,
die von der Stadt ernannt wurde, um den Hermokopiden-Skandal aufzuklaren;
seiner Ansicht nach diente die frevelhafte Verstiimmelung der Hermen einem
subversiven Komplott gegen den Demos (vgl. MacDowell 1962, zu Andoc. De
myst. 36: ,[Charikles] is not heard of before the appearance in 415 (unless
Telekleides 41 [fr. 44] is earlier)“).1”” Charikles gehorte den chréstoi an, mogli-
cherweise im Zusammenhang mit der Herrschaft der Vierhundert (Lys. 13,74),
iberdies als Mitglied der Dreiflig im J. 404/3 v.Chr. (Xen. Hell. II 3,2), und zwar
in Kritias’ hetaireia (Lys. 12,55; vgl. Xen. Mem. I 2,31), in der er als Demagoge
fungiert haben soll (Aristot. Pol. 1305b 26).178 Er wird ferner als Beispiel fiir

of the Mysteries); unter derselben Voraussetzung argumentiert Atkinson 1992,
63: ,Thus, if Edmonds is right about the point of reference of The Truth-tellers, its
production must have been in 414 rather than 415, and the reference to Nicias in F
41 tends to rule out a date as late as 413. Either The Truth-tellers had nothing to do
with the scandals of 415, or it was produced in 414, if not later, and Syracosius’ bill
was not defined in such a way as to block Telecleides from alluding to some of the
characters in that story*.

In PAA 982980, wo nur Telecl. fr. 44 herangezogen wird, wird dieser Charikles
als ,komoidoumenos as informer (sykophantes) extorting money from Nikias
in play by Telekleides, p m Va [= nach der Mitte des 5 Jh. v.Chr.]. Status A? [=
athenischer Staatsbiirger?]. Possibly the same as 983120 charakterisiert: diese
Angabe ist falsch, denn Charikles selbst wird, zusammen mit Nikias, als Opfer eines
unbekannten Sykophanten dargestellt, nicht etwa als Informant bzw. Sykophant;
es gibt keinen Grund, ihn vom Charikles in PAA 982130 zu trennen.

Vgl. Gomme 1970, 284 (in bezug auf Peisandros und Charikles): it is to these two that
Andocides (i. 36) attributes the portentous judgement to subvert the democracy*.
Zur Identifikation des Charikles {ntntrig mit dem Mitglied der Dreif3ig (404/3
v.Chr.) vgl. Gomme 1970, 396: ,it is reasonable though not inevitabile to identify
him with the notorius Charikles [...] who later became so powerful a member of the
Thirty [...] but in 415 was, with Peisander, a {ntntrg and ebvodototog ¢ e
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eine moralische Gleichsetzung von demagogischer Demokratie und Oligarchie
herangezogen (Andoc. De myst. 101; Isocr. 16,42-3; vgl. Rosenbloom 2004,
84 A. 116). Nach dem Hermokopiden-Amt setzt sich Charikles’ politische
Laufbahn mit der Strategieim J. 414/3 v.Chr. und einer militérischen Expedition
an der Peloponnesischen Kiiste fort (Thuc. VII 20,1. 26,3, Diod. Sic. XIII 9,2).
Fiir die Verspottung von Personen zweifelhaften Biirgerrechtes vgl. Froehde
1898, 76-79, der sich beziiglich des Charikles bei Telekleides so duflert (79):
LEr scheint soeben einer Anklage wegen £evia entgangen zu sein®.

pvév  Eine Mine entspricht 100 Drachmen bzw. 1/60 eines Talents.

2 &g €@u - €k Parlavtiov; Dieser Vers zdhlt zu den seltenen litera-
rischen Belegen fiir den Kauf unehelicher Kinder (bmofoAipaior = supposi-
ticii; zu dieser Art der Ausstellung von Kindern vgl. Ogden 1996, 109-10;
zur Moglichkeit, dafl Frauen, denen ein Méadchen geboren war, diesen Markt
aufsuchten, um sich dort einen Jungen zu kaufen, vgl. Eur. Alc. 636-9 und
Powell 1988, 355). Wer dies tat, riskierte eine Anzeige (ypapr) UmoPoAfg),
die im Falle eines Schuldspruchs sogar zur Versklavung fithren konnte (vgl.
Plaut. Truc. 763). Die ausfiihrlichste Komodien-Stelle ist Ar. Thesm. 502-7,
wo Euripides’ ,Verwandte® von einer Frau erzihlt, die zehn Tage lang Wehen
simuliert habe, um sich sodann ein Kind, in einem Topf (x0tpa) geliefert, anzu-
schaffen (vgl. Austin—Olson 2004, z.St.): hier wird ein solches Vorgehen unter
die unzéhligen Mifletaten der Frauen gerechnet, von welchen der ,Verwandte*
behauptet, sie seien von Euripides nicht behandelt worden (vgl. Kassel 1954,
66—7). In Dem. 21,149 ist von Meidias’ Geburt die Rede, die fiir Demosthenes
die ungeheuerlichen Konturen eines tragischen Geschehens hat.

BaAAavtiov Das ballantion ist eine Geldtasche (vgl. Olson 2002, zu Ar.
Ach. 130-1). Fiir das Verbergen unehelicher Kinder ist aufler dem Topf im
erwahnten Ar. Thesm. 502-7 auch ein Tongefifl zu nennen, worin Oidipus
laut Ran. 1189-90 (1&g yép; 0te 81) TPHTOV PEV ADTOV YEVOHEVOV / XELHDVOG
ovtog €EéBeoav év doTphiw) versteckt wurde (in Hdt. 1 113,1 ist es ein Gefaf3;
zu den verschiedenen Ursachen fir die Kindsaussetzung in der Antike vgl.
Patterson 1985).

3 téooapag 8¢ — Niknpdatov Eine vergleichbare Sequenz findet sich
in Ar. fr. 102 [Georgoi] ([A.] £0éhw yewpyeiv. / [B.] elta tig oe kwAbey; / [A.]
Opelg. emel Sidwpt xihiog Spoaypdg, / €&v pe TV apydv aorite. [B.] dexope-
Ba- / Swoyihow yap eior obv taig Nikiov), wo die Verspottung des Nikias
dessen geringes Interesse fiir die Polisgemeinde betrifft: er habe tausend
Drachmen (= 10 Minen) bezahlt, um nicht darein involviert zu werden. Die
Gegeniibersetzung von eins und vier, bezogen auf Geld, erscheint auch in
Ar. Av. 1077-8 (fjv dutokteivy Tig D@V Prhokpdtn Tov Xtpovbiov, / Ajfetal
Téhavtov, fjv 8¢ (vt Y’ aydyn, téttapa) und com. adesp. fr. 920 (Spayprig
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HEV aOAel, Tetthpwv 8¢ adetonr). Zum Preisunterschied der Zahlungen des
Nikias und Charikles vgl. hier oben, Interpretation, S. 213.

Nikiag Zu Nikias (PA 10808; PAA 712520) als komodoumenos vgl. hier
oben, Zitatkontext, S. 211-5.

Nwnp&tov Die Identifikation des Nikias als ,Sohn des Nikeratos® (PA
10740; PAA 710665) konnte zwar rein theoretisch auf einen geringen Be-
kanntheitsgrad des Nikias hindeuten (was als Argument gegen eine spite
Datierung des unbekannten Telekleides-Stiicks, aus dem das Fragment stammt,
geltend gemacht werden konnte), wahrscheinlicher ist aber, daf3 hier die expli-
zite Angabe des Vaternamens zur Kontrastierung mit Charikles’ unehelicher
Geburt dient. Wenn bei Charikles der Grund fiir die Erpressung genannt wird
(er soll von seiner Mutter gekauft worden sein), mufl nun den Zuschauern
der Komodie versichert werden, dafy dieser Verdacht bei Nikias nicht besteht
(er ist Nikeratos’ Sohn): der Grund fiir seine Erpressung wird nicht enthillt.

géxatt Daf dies als vox poetica aufzufassen sei (so Kassel-Austin z.St.
anhand von van Leeuwen 1903, zu Ar. Lys. 306 touti t0 7thp €ypryopev Bedv
gxatt ki ), 1aBt sich durch einen weiteren Beleg in der Komddie stiitzen:
Pac. 698-9 (811 yépwv OV kol comtpog / képdoug Exatt K& £l PuTdg mAfor),
gesagt von Simonides (vgl. auch com. adesp. fr. 1105,38 Be®v €knti). In dieser
Wortwahl mag man eine parodische Nuance erkennen (so van Herwerden 1903,
19, der dasselbe fiir v statt éyéveto in v. 2 sagt); in der Tragddie kommt es
sehr hiufig vor, zumeist am Versanfang (das ionisch-epische Pendant ist €éknu).

4 o7 €dwke Vgl hier oben, Textgestalt, S. 212.

4-5 e eiddg — odk £péd Dem Satz scheint der Tonfall einer Orakelformel
nicht ganzlich fremd zu sein (so Jordan 1986, 131 A. 20, mit Verweis u.a. auf
Hdt. T 20,1 Aedpdv oida éye obTw dkovoag yevésBor); v. 4 sowie Ar. Vesp.
425 zeigen eindeutig, dafl £0 vor einer Form von oida lang gemessen worden
sein muf} (vgl. Moorhouse 1962, 240. 244, der daraus schlieft, dies sei auch
in den iambischen Rhythmen der Fall, was ebenso ,a diphthongal value for
0" impliziert).

5 @ilog—Sokel Moglich wire des Weiteren folgende Interpunktion: ook
Ep&d pidog yap avip- cw@povelv 6¢ pot dokel (van Herwerden 1886, 163-4,
der sie so begriindet: ,Sententia: sapienter autem agere mihi videtur Nicias,
vir ditissimus, quod parva pecuniae summa delatoris et sycophantae emit
silentium®). Nikias sollte — fiir wen auch immer - als Freund gelten, weil er
in erster Linie ein Gegner des Perikles war.

ocw@poveiv Von zentraler Relevanz fiir die sophrosyné in der attischen
Komédie und bei den Rednern ist der Begriff der Selbstbeherrschung in der
sozialen Interaktion sowie die Méfligkeit in den Ausgaben, wobei insbes.
bei den Rednern zugleich der Sinn fiir Gerechtigkeit und eine Abneigung
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gegen Gewalt mitschwingt (vgl. Rademaker 2005, 223-50, speziell 225-33).
Hier konnte das Verb politisch pragnant sein, indem die sophrosyné in diesem
Kontext sich ganz pragmatisch deuten liefe: Nikias war insofern ,verniinftig’,
als er durch Bestechung eines Denunzianten einen gréfleren Schaden fiir
seinen politischen Ruf abzuwehren verstand (vgl. hier oben, Interpretation,
S. 215); vgl. auch fr. 28.

fr. 45 K.-A. (42K))

TOAEDV TE POPOLG AVTAG Te TOAELS TAG HEV OETV TAG & AvadVELY,
Muva teiyn ta pev oikodopelv T ta 8¢ adtd T oAy xatofdAlewy,
omovdag, dvvayy, kpdTog, elprvnv, TA0DTOV T’ ebdaoviay Te

2 T 8¢ adtd iy codd.: Téx 8¢ Tdpmohv od Kock: téx 8¢ todtar . Erfurdt, tote §” vt
. Hermann, &it” a0tk . Sintenis, téyo 8 adta t. Meineke, kod todtar . Cobet, Té 88
mévto . Richards: té 8¢ ko méAwv od Kaibel: tor 8 émerta téhv o Fuhr

der Stidte Tribute und die Stadte selbst, die einen zu binden, die
anderen zu l6sen,

steinerne Mauer, die einen zu erbauen, T die anderen selbst T wiede-
rum zugrunde zu richten,

Waffenruhe, Macht, Herrschaft, Frieden, und Reichtum und Wohlstand

Plut. Per. 16,1-2

v SOvapy abTod capdg pev 6 @ovkvdidng dinyeitat, kakonbwg 8¢ Tapeppaivovov
ol kwpkol, [Tetociotpatidog pév véovg Tovg mepl adTOV ETaipovg kadodvteg, adTOV
&’ amopdoal P TUPAVVHGELY KEAEDOVTEG, WG ACVPHETPOL TTPOG dnpokpatiov kol
Boaputépag mept adTOV 0dong bmepoyic. (2) 6 8¢ TnlekAeidng mapadedwkévar pnoiv
adT@® Todg ABnvaiovg ToOAedY —— ebdapoviav Te

Wihrend Thukydides explizit von seiner [d.h. des Perikles] Macht erzahlt, stellen ihn
die Komiker (com. adesp. fr. 703) ibelgesinnt blof}, indem sie seine politischen Freunde
die ,Neuen Peisistratiden‘ nennen, und ihn dazu auffordern, abzuschworen, dafi er je
Tyrann werden wirde, als wire seine prominente Stellung mit der Demokratie inkom-
patibel und allzu erdriickend. Und Telekleides sagt, dafl ihm die Athener [Folgendes]
anvertraut hatten: —

Metrum Anapistische Tetrameter (katalektisch):

UGV R |
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Zitatkontext Plutarch fuhrt das Zitat zum Beweis fir Perikles’ uneinge-
schrankte Herrschaft nach 443 v.Chr. an. Telekleides’ Verse werden stellver-
tretend fiir die gesamten Komiker angefiihrt (zu den Komiker-Zitaten bei
Plutarch vgl. Zanetto 2000), welche Perikles (und dessen Anhinger) boshaft
gebrandmarkt haben, namentlich in Kontrast zur niichternen Darstellung des
Thukydides (Thuc. II 65,8-9; vgl. 1127,3. 139,4). Hinter Plutarchs mapoadedwié-
vo [...] adt® Todg ABnvaiovg wurde Telekleides” Wortlaut vermutet: (t¢) 8¢)
Abnvaiol mapédwkav (Kock I220). Das Fragment mufd syntaktisch von einem
ghnlichen Hauptsatz abhiangen. Unmittelbar vor diesem Zitat hatte Plutarch
von der Lage nach dem Ostrakismos von Thukydides Sohn des Melesias be-
richtet, als Perikles Stadt und Geschafte der Athener in seine Hand nahm: es
folgt eine Liste, die viele Ahnlichkeiten mit der des Telekleides aufweist (Plut.
Per. 15,1 @dpoug kol oTpatedpaTo Kol Tpipelg kol vijooug kol Bdlacoav;
hinzu kommen ioyUv kal fyepoviov).

Textgestalt In v. 2 ist T& 8¢ adTx TAALY kataPfdriewv aufgrund des Hiats
(8¢ aw-) korrupt, wobei die Korrespondenz ta pév ... T 8¢ wegen des zwar
nicht zwingenden, aber naheliegenden Parallelismus mit tag pév ... tag &
von v. 1 beibehalten werden sollte: nicht naheliegend sind sonach etwa die
Verbesserungen tote 8 adtar . (Hermann), eit” adtx 7. (Sintenis 1835, 150),
thyo & avtax 7. (Meineke V.1 31), kai tadtax . (Cobet 1856, 604). Zu beriick-
sichtigen ist t&x 8¢ tépmodv od xorafdArewy (Kock I220: ,,qui moenia alia dici
exstruenda alia evertenda monet®; aus diesen Griinden seien auch té 8¢ TodT
nt. von Erfurdt, anhand von Eur. IA 37, und t& 8¢ mwévta . von Richards 1899,
60 abzulehnen; vgl. auch Richards 1899, 149: ,Perhaps ta 8¢ tavta would do,
the m&vta going of course closely with xatafdAAev. The pév and 8¢ show
that different fortifications are meant, but most of the changes ignore this.
II&Awv is contrariwise®).

Interpretation Als Stratege herrschte Perikles iber Athen von 443 bis 429
v.Chr. Ein plausibler terminus post quem fir die Auffithrung der Komdédie ist
die Verbannung von Thukydides Sohn des Melesias (443 v.Chr.),'7° als Perikles

17956 Meineke I 86; Bergk 1838, 331 denkt hingegen an 431 v.Chr., die Zeit nach der
Unterwerfung Aiginas (Thuc. II 27, Plut. Per. 34, Diod. Sic. XII 44); Wilamowitz
1870, 26 pladiert fiir einen Zeitraum um den Beginn des Peloponnesischen Krieges;
gegen Meiggs 1972, 150-1, der es in die 440er Jahre datieren mochte (,the reference
to the building up and pulling down of stone walls is more specific and should
refer to Athenian actions well known to the audience. Wall building might possibly
refer to the building in the late forties of the middle wall at Athens which seems
to have attracted the attention of comedy, but the destruction of walls makes very
much better sense in relation to the allies“) argumentiert Cawkwell 1997, 124 A.
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der alleinige Lenker des Staates in Athen wurde (vgl. Podlecki 1998, 162). Der
Schwerpunkt des Fragments liegt in der willkiirlichen Herrschaft des Perikles,
welche mit goéttlichen Attributen portritiert wird, da das Errichten und
Niederreiffen der Mauern zu den Prirogativen der Gotter gehort (Stob. Flor.
IV 41,61 Alcwmog ¢pwtndeic 1o TIvog TdV év £Eovai, el 0ide T mpdtTOoLOLY
ol Beol, ‘T&x pév oikodopodov’ Egn ‘T 8¢ kataPdAlovowy’; zitiert bei Kock I
220). Perikles selbst wird in fr. 18 Olympier genannt (dies diirfte wohl nicht
hinreichen, um mit Meineke I 87 auch fr. 45 den Hesiodoi zuzuweisen). Speziell
Stobaios’ Worte zeigen einen gewissen gnomischen Tonfall (dies konnte
auch fir tag pév Seiv t1dg & avalvew in v. 2 gelten: vgl. hier unten). Es
erscheint nicht nétig, punktuelle Anspielungen auf einzelne Amtsaufgaben
zuriickzufithren. Die hochste Souverénitat wird ihm, wie der Zitattriger (oder
Telekleides selbst) unterstreicht, von den Athenern selbst verliehen, und allein
sie tragen die Verantwortung auch fiir die Exzesse dieser Macht nicht anders
als der Demos in Ar. Equ. 164-7 (so Schwarze 1971, 96, gegen Gilbert 1877, 72).
Auf welchen Gebieten ein Staatsmann in Athen — zumindest in der komi-
schen Karikatur - seine Macht auszuiiben vermochte, zeigt das Beispiel des
Paphlagon/Kleon, der in Ar. Equ. 306-10 (ko TéAn kol ypogod ko Sikaotrpl,
& / PopPopotépatl kal THY TOMV &macay f-/pédv dvatetupPokag: hier ist
von Steuern und Prozessen die Rede) die ganze Stadt mit seiner Dreistigkeit
fullt und durchmischt: er tut dies mit einer Fille von Attributen, die auch
formal an Telekleides erinnert (so van Leeuwen 1900, z.St.). Aus dem Fragment
dirfte sich neben Perikles’ uneingeschrankter Allgewalt in Athen ebenso sei-
ne Machtstellung tiber die Symmachoi schlieffen lassen (vgl. Ameling 1981,
398-9 und Smarczyk 1990, 5 A. 11). Auch hierfiir bietet sich der Vergleich mit
Paphlagon/Kleon an: in Ar. Equ. 75-80 ist er imstande, alles zu tiberwachen
(Epopd yop abToOg Thvt’) sowie seine sexuellen bzw. kriminellen Praktiken
iberall zu verwirklichen (so Muhl 1881, 79; zur Deutung vgl. zu fr. 63); in
837-40 (el yop 8 émoioel, / péyrotog EMAAvwv Eoel, kai povog kabéEerg / Ty
Tf) TOAEL TOV SLPpGYWV T &pEelg Exwv Tplavay, / 1) ToAA& yprpat’ épydost
oeiwv Te kol Tapattwv) sieht ihn der Chor als den zukiinftig grofiten unter
den Griechen und den einzigen Herrscher tiber Athen und Verbiindete.
Hinsichtlich einer literarischen Auseinandersetzung mit Perikles stellt
das Fragment keinen Einzelfall dar: in fr. 18 erhilt er das in der komischen
Verspottung wenig schmeichelhafte Epitheton Olympier, welches ebenfalls auf
seine Ubermacht hindeutet; in fr. 47 gewinnt der Scherz mit Perikles’ Kopf die

28, daf} sich das Fragment sowohl auf die Zeit des Kallias-Friedens als auch auf ein
Jimperial decree” beziehen lasse.
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Konturen einer Polemik gegen seine Kriegspolitik; in fr. 46 ist die Erwahnung
von Aigina nur hypothetisch mit ihm in Verbindung zu setzen.

Im Vergleich zu den genannten, sicheren oder vermeintlichen Perikles-
Verspottungen, besitzt fr. 45 einen scheinbar ernsthafteren Charakter. Die
Konturierung des Perikles ist mit durchaus konkreten Elementen ver-
sehen, welche fiir sich genommen nicht explizit auf Kritik hinweisen (von
den Komikern wurde Perikles nach seinem Tod keineswegs ausschlieflich
verspottet; vgl. etwa Ar. Equ. 283 oder Nub. 213): die Einkommenspolitik
(morewdv te popoug, v. 1), eine gewisse Willkiir in der Wahl der Biindnisse
sowie deren Auflosung (a0tég te TOAELS TOG pPEV Selv Thg T dvadlewy, v. 1), die
ebenso willkiirliche Bautétigkeit (v. 2); dazu eine Vielzahl von Gebieten und
Zustinden, die das ganze Leben der Polis und deren Biirger bestimmen (v. 3):
welche Abkommen sie schlieffen (omovdég), in welcher Machtkonstellation
bzw. unter welcher Herrschaft sich die Polis befindet (§vopv, kpétog), ob
ein friedliches Zusammenleben (eiprjvnv) moglich ist; der Einflufl des Perikles
reicht schliefilich bis zu jenen Bereichen, welche die materielle Existenz der
Biirger direkt betreffen, mithin deren Vermégen und wohl als dessen Folge
ihr Gliick selbst (TAodtdv T eddoypoviav Te).

Wie ernst diese Attacken im allgemeinen zu verstehen seien, inwieweit sie
die politischen Ansichten eines Komikers reflektieren (etwa als konservativ
oder demokratisch gesinnt) oder eher durch ein allgemeines, weniger enga-
giertes Repertoire der ,politischen® Komddie begriindet seien, sind grundsétz-
liche Fragen,'®® die selbst fiir Aristophanes nicht eindeutig zu beantworten
sind. Der Zitattrager seinerseits sagt, die Athener selbst hétten diese Macht
Perikles anvertraut, so dafy Telekleides explizit alle Verantwortung auf den
Demos abgewélzt zu haben scheint. Ob sich der im Zitatkontext ausgedriickte
Gedanke, die Komiker hitten Perikles aufgefordert, seine prominente Stellung
nicht in eine Tyrannei zu verwandeln, auf Telekleides automatisch tibertragen
lasse, sei dahingestellt.

Politischer Inhalt und Metrum kénnten an einen parabatischen Kontext
denken lassen, was auch fiir die antiperikleischen fr. 46. 47 anzunehmen ist.
Ob all diese Fragmente derselben Komddie entstammen oder gar aus derselben
Parabase, ist zwar eine Moglichkeit, mufl aber hypothetisch bleiben.

1 moAedVv te @opovg Wie in Ar. Ach. 643 (¢x T@V TOAewV TOV QOPOV
Opiv dutdyovteg) und Vesp. 657 (TOv Opov i amd TV térewv cLAAGBONY

189 yg]. Storey 1977, 267: ,One joke does not constitute a full-scale attack, and there is
no need to make Telekleides part of a supposed comic offensive against Perikles;
jokes on Perikles as Zeus or as tyrannos were a common staple of comedy of this
time®.
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Tov pootdvta; vgl. auch 707) bilden den Kontext auch hier die Einnahmen
durch die Biindnerstidte Athens (vgl. Thuc. I 80,3: Evppdyovg ToAAOLG POpOL
vnoteleig €xovot); fir die Komddie vgl. noch Eup. fr. 254 [Poleis], Ar. Ach.
505-6 (obte yap @opol / fikovotv obT’ €k TGV méAewv ol Edppayot) und Equ.
313. Zur athenischen Finanzpolitik in der perikleischen Zeit und insbes. zu den
Einkiinften aus den Verbiindeten vgl. Blamire 2001, 106-7. 109-10.

TG pEv — avaAlvewy Mit dem ,Binden’ und ,Auflsen’ ist offenbar das
Schlielen und Aufkiindigen von Biindnissen gemeint. Hinter diesen Worten
wurde eine sprichwortliche Farbung erkannt (Meineke II.1 373, der zur
Prosodie von &valvewv bemerkt: ,penultimam apud Comicos in anapaestis
producit, in iambicis versibus corripit®) unter Heranziehung von Soph. Ant.
40 (Abovo’ awv €10’ Gmtovoa: Ismene fragt Antigone, welchen Vorteil sie daraus
ziehen konne, ,wenn sie handelt oder nicht handelt’, wortl. ,wenn sie [einen
Knoten] auflost oder festzieht"); dasselbe Bild auch in Eur. Hipp. 671 (k&Boppo
Abewv Adyov). In der Form aAAvw ist das Verb bereits homerisch: etwa in Hom.
f3 105 (von Penelopes Webstuhl gesagt), und zumal p 200, wo es um Odysseus
geht, der von den deopoi (,Fesseln®) gelost wurde.

2 Aawa - kotapfaAiAlewv Die einzige Kombination beider Verben ,er-
bauen/abreifien’ in der Komddie (zur Textgestalt sowie zur Gegeniibersetzung
von oikodopeiv und katafdilewy vgl. hier oben, Textgestalt, S. 220) findet sich
in Men. Dysc. 445-7 (®oTe pot dokd maAv / petokodopncelv katafoaicov
Vv oikiowv / évtedBev), wo desgleichen maAv wiederkehrt. Anders als bei
den Bundnerstadten auf der Landseite, die von auf3en bedroht waren und
ihre Mauern stehen lassen muf3ten,'® bemiihte sich das perikleische Athen
um die Entfestigung der Stadte zur Seeseite hin (dies z&hlte gleichfalls zu den
Kapitulationsbedingungen fiir unwillige Stidte wie Thasos, Aigina, Samos und
Mytilene, die in den Bund gezwungen wurden: vgl. Thuc.1101,3. 108,4. 117,3. I
50,1, mit Schuller 1974, 12-3 und Gomme 1945, 18. 200). Ebenfalls in Plutarchs
Perikles-Vita sind weitere komische Auflerungen zu Perikles’ Bautitigkeit zu
lesen (Plut. Per. 13,7-8. 10): Cratin. fr. 326 (&at yop odTo / Adyolot tpodyel
Iepuchéng, €pyotot &’ oS¢ kivel) macht sich diber die Verzogerungen der
Bauarbeiten bei einer ,langen Mauer® lustig, die sich zwischen der Mauer des
Pirdus und derjenigen des Phaleron befinden sollte (vgl. Thuc. I 143; Plat. Gorg.
455e); in fr. 73 [ Thrattai] wird das Odeion spéttisch erwihnt.

181 Fiir Poteidaia vgl. Thuc. I 56,2 (¢xéAevov 1o éc IIaAAAvny Teixog kabeeiv), fiir Teos
VIII 16,3 (xa@wpovv awtol Te To Teiyog & dvpkodopnoav ot ABnvaiot tfig Tniov
O WG TO TPOG Nrerpov), mit dhnlichen Verben fiir das Abreiffen und das (Wieder-)
Erbauen wie bei Telekleides.
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Adwa  Bereits in der Ilias bezieht sich das Adj. auler auf o086¢ (Hom.
I 404, 6 80) auch auf teiyog (M 177-8). Die daktylische Realisierung dirfte
ein Relikt dieser epischen Formeln sein (vgl. mioveg in fr. 1,15). Es ist grun-
dsitzlich auf die Dichtung beschrinkt (v.a. die Tragddie: mit ,Mauern® vgl.
Eur. Phoen. 797 Aduwva teiyea, Tro. 1087-8 teixn / Aduva KokAom’ obpdvia
vgl. auch 1141, von Astyanax’ Grabmal, HF 1332, von Herakles’ Grabmal,
fr. 370,91 Kn., mit Sonnino 2010, 398); die einzigen iibrigen Belegstellen in
der Komédie sind Ar. Ach. 449 (touti AaBwv duehde Aaivov otabudv), das
ein euripideisches bzw. tragisches Fragment zu sein gemutmaf3t wird (Eur.
fr. **141 Austin = TrGF adesp. 44; vgl. TrGF 5.2 687: ,,cum aliqua probabilitate®,
in bezug auf die Herkunft aus Euripides’ Telephos) und com. adesp. fr. 1146,47
(mpiv 8¢ yevoacOor tepbpvev kAele Aatvov poxAotg; aus einem lingeren
Papyrus-Fragment, fiir dessen Autorschaft Archippos und Kratinos jr. sowie
ein Nea-Komiker vorgeschlagen wurden), wo sich ,steinern‘ auf ein ebenfalls
,euripideisches’ Wort wie tépopva bezieht (vgl. Barrett 1964 zu Eur. Hipp.
418). Das Adj. scheint also durchaus tragisch(-euripideisch) konnotiert zu sein
(Stephanopoulos 1988, 25 spricht von ,Lieblingsadjektiv‘ des Euripides, bei
dem es tatsdchlich mindestens 18mal vorkommt — nie bei Aischylos, lediglich
einmal bei Sophokles; hinzu kommen Arist. TrGF 9 F 6, Mosch. TrGF 97 F 6
und TrGF adesp. 627,18).

ntédAwv  Zu diesem Gebrauch von méAw vgl. Renehan 1985, 171, mit Hin-
weis auf Eur. HF 946 und Bacch. 348 (mit Renehan 1976, 60-1).

3 omovdag - e0dapoviav te Es liegt eine bestimmte Art der Ko-
ordination vor, bei welcher der Verszwang dazu fithrt, daf} in einer Aufzéhlung
ein oder zwei Glieder mit einer Konjunktion versehen, andere hinwieder
asyndetisch aneinandergereiht werden (vgl. Wifstrand 1933, 469, der ne-
ben diesem Vers noch folgende heranzieht: Antip. Sid. Anth. Pal. IX 26,3-7
Ipr&diav, Motpd, Avitng otopa, BfAvy ‘Ounpov, / AeoPradwv Tameo ko-
opov évmhokdpwv, / "Hpwvav, Tedéohhav dyokiéa kai oé, Kopvva, / Bodpv
AOnvaing aonida pedyapévay, / Noooido Onloylwooov i8¢ yAvkvoyéa
Moptv und Orph. Arg. 429 ki Bpiuotg, Béxyoto, Tiydvtwv T py’ aidnia).
Eine sinngeméfle Disposition konnte wie folgt aussehen (zur Deutung der
einzelnen Begriffe vgl. hier unten): Frieden nach auen (durch Schliefung der
Waffenstillstandsvertrige: omovdai) — Machtausiibung nach aufien (ovoyug) —
innere Herrschaftsgewalt (xp&tog) — allgemeiner Frieden (eiprjvn): Reichtum
und Wohlstand (tAodtog und ebdoupovia). Die ersten vier Glieder sind in chia-
stischer Sequenz (die Verkniipfung orovdadi / eipfivn auch in Ar. Ach. 1020-1 &
piltate, omovdal yap elol ool Hove, / pETproov elprivng Tl pot, kv Tévt’ €n),
die letzten beiden in einer gewissen Steigerung und als unmittelbare Resultate
des Friedens anzusehen. Als Anhdufung von Mitteln und Voraussetzungen fiir
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die eudaimonia (den glicklichen Wohlstand) ist die Verkniipfung von ploutos
und eiréneé topisch (wie in Pind. O. 13,7-8 Ei-/pfjva, Tapt’ dvdpdot mhovtov;
vgl. auch Bacchyl. c. 4,61-2, Eur. Suppl. 488-91, Bacch. 419-20, fr. 453 Kn.).
Wie oben bemerkt, weist Plut. Per. 15,1 ein dhnliches Verzeichnis auf: popovg
Kol otpatedpota kol Tptipelg kot vijoouvg kot BdAacoav (hinzu kommen
ioxbv kai fyepoviav). Fir eine vergleichbare Auflistung ebenso disparater
Begriffe vgl. Herond. fr. 1,26-34 (fir Dinge, die in Agypten vorfindlich sind:
zwei der Begriffe — mAotog und dvvopig — kommen auch hier vor).

onovdag In Ar. Ach. 51-2 (&B&vatog eip’- épol 8 émétpefav ot Beol /
omovdag mofjoat Tpog Aaxedoupoviovg pove) behauptet Amphitheos (wortl.
»A god on both sides [of my family]®, Olson 2002, z.St.), ausschliefSlich ihm hét-
ten die Gotter anvertraut, Friedensvertrage mit den Spartanern zu schlieffen.!82
Die Grundbedeutung von cmovdr] ist ,Trankopfer, Weinspende (seit Hes. Op.
338). Daraus ergibt sich nur im Pl die Bedeutung von ,Waffenstillstands-,
Friedensvertrag’, weil dieser mit einem Trankopfer geheiligt wurde (seit Hom.
B 341). Zum Unterschied zu eiprjvn vgl. hier unten.

dvvapvy Neben der hiufigeren Bedeutung im Sinne von kérperlicher
Kraft (z.B. Hom. © 294, B 62) weist die homerische Sprache auch die allge-
meine Semantik von ,Macht’ auf (etwa N 787). Im Kontext einer Anhdufung
von Begriffen, wie sie sich hier findet, welche allesamt aus dem finanziellen,
politischen und wirtschaftlichen Bereich stammen, liefe sich d0voyug auch
praziser verstehen: die Wahl liegt zumindest theoretisch zwischen der politi-
schen ,Macht, Autoritit’ (nach auflen) (etwa Aesch. Pers. 174, Ag. 779, Hdt. I
90,4, Thuc. VII 21), der rein militdrischen Macht (Hdt. V 100,1, mit &vdp&v) und
dem wirtschaftlichen Quantitétsbegriff (Hdt. VII 9a,1, mit xpnuétwv); in der
Tat 1463t sich der erste Sinn nicht nur leichthin mit der politischen Autoritat
des Perikles, d.h. seinem auf die Symmachoi erstreckten Machtbereich nach
auflen vereinbaren, sondern es entspricht zugleich dem politischen Wert, den
in der Alten Komddie sonst nur Ar. Lys. 698 hat (o0 yap éotar Svvopg, 008’
fv éntéxig ob Yneion ,denn die Macht wirst du nicht haben, selbst wenn du
sieben Beschlisse erlaf3t); auf den Strategen zugeschnitten, taucht der Begriff
in Dionys. fr. 2,11-2 [ Thesmophoros] wieder auf (ctpatnyog mdg koheif og
av A&Pn / dovoyuv ,Stratege wird jeder genannt, der die Macht ergreift”: hier
wird der Koch mit einem Strategen verglichen).

182 Fgist nicht auszuschlief3en, daf} Perikles selbst auftritt und erklart, was die Athener
ihm anvertraut haben: ein Pendant béte sich nur in Eupolis” Demoi (Eup. fr. 102. 104.
112 [Démoi], mit Sommerstein 1996, 334 A. 4: ,iif spoken by or to the resurrected
Pericles®); zu den Formen der Spondai vgl. Baltrusch 1994, 92-9.
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kpatog Bereits in der homerischen Sprache (auch in der Form k&ptog)
steht es neben korperlicher Starke auch fiir Macht an sich (spater Aesch. PV 12
und Cho. 244 auch personifiziert, begleitet jeweils von Bia und Dike), und zwar
v.a. derjenigen des Zeus (etwa Hom. B 118 to0 yap kpatog éoTi péyiotov; vgl.
auch Pind. O. 6,96 und Aesch. PV 527). Deutlich politisch konnotiert erscheint
der Begriff bei Herodot (speziell bezogen auf die Allgewalt: Hdt. IIT 81,1. VII
3,2; vgl. auch Soph. OC 373 apxfg AaPéobot kat kpdtovg Tupavvikod); in der
Komdédie sonst nur Ar. Thesm. 871 (tig tdVS’ épupvdy dwpdtwv €xeL kpdTog:
Euripides fragt nach dem Hausherrn), 1140-2 (1] woAwv fpetépav €xet / xal
Kkpatog pavepov povn / kAndodyog te kaeital: der Chor bezieht sich auf
die angerufene Athene, die einzige Herrin der Stadt) und Ran. 1284 (Ayoudv
diBpovov kpartog: es singt Euripides); isoliert ist kot kp&rog in Men. Peric.
985. dvvoug und kparog sind als klar markierte Begriffe zu verstehen: sie
dirften jeweils den autoritiren Einflul nach auflen und die (absolute, tyran-
nisch konnotierte, Zeus-ahnliche) Herrschaftsgewalt nach innen evozieren.

eipnvnv Der Unterschied zu den omovdai ist in Andoc. 3,11 augen-
scheinlich formuliert (eiprivn ydp kol omovdai moAd Srapépovot cpdV
adt®dV): der Frieden (eiprivn) werde von denen geschlossen, die ein reziprokes
Einvernehmen tiber Dinge erreichen, die sie sonst unterscheiden wiirden, die
Waffenruhe (omovdai) hingegen basiert auf Bedingungen, welche die Sieger
den Verlierern stellen (wie die Spartaner, die nach dem gewonnenen Krieg von
den Athenern u.a. das Einreilen der Mauern oder die Ubergabe der Schiffe
verlangen).

mtAottov Fur die Kombination von ploutos und eudaimonia vgl. Ar. Equ.
93-4 (nAovtodol, SiampdrTovot, vikdowy dikag, / evdatpovodow), wo der
Erwerb von Mitteln mit der Effektivitat des politischen Handelns sowie der
Behauptung vor Gericht in der Konsolidierung des eigenen Lebenszustandes
gipfeln.

ebdonpoviav Mit der Bedeutung von ,Gliickseligkeit® auf die philoso-
phische Sprache beschrinkt (seit Demokrit; auch bei Platon, Aristoteles, den
Stoikern), steht es hier sowie bereits in der ionischen Prosa und bei Pindar
fir einen Wohlstand, der aus der Gunst des Schicksals rithrt. Relevant fiir das
Fragment ist z.B. Thuc. II 97,5 (peyiotn éyéveto XpnNpaTOV TPocoddw Kol Ti
GAAn ebdoupovig), an welcher Stelle die materielle Dimension des Wortes am
deutlichsten zutage tritt. Wie im hier oben zitierten Ar. Equ. 93-4 bedeutet
die eudaimonia ein ganz konkretes Glick (vgl. Dover 1974, 174 und Olson
2002, zu Ar. Ach. 656).
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fr. 46 K-A. (43K))

0 & arr’ Alyivng vijoou xwpel dobiijvog éxwv 1O TpdowToV
08 V:68 H Alyivng viioou Dindorf: aiyivng o0 HV Sobefjvog HV

und aus der Insel Aigina kehrt der zuriick, einem Furunkel ... §hnlich
im Gesicht

Hdn. II. pov. Ae€., I p. 923,13 Lentz

dnAov d1L onpeddng 6 8o0u)v (oBeiv HV) ap’ Attikoig Aeyopevog kol (wg? Kassel)
) €xwv tpod Tod 1 oOpPwvov. TnhekAeidng: 6 8 —— mpdowov

es ist evident, dafl dothién (,Furunkel‘) bei den Attikern eine besondere Form darstellt,
indem sie keinen Konsonanten vor dem n aufweist. Telekleides: —

Metrum Anapistischer Tetrameter (katalektisch):

Zitatkontext Innerhalb der Diskussion tiber Worter, die auf -1jv auslauten,
behandelt Herodian auch $06ujv (Hdn. II. pov. A€, II p. 923,5-6 Lentz o0dev
elg v Afjyov dvopa 6€uvopevov kabapedel katd xpfiowv EAAAvav, GAN del
PO TOD 1) GOHPwVOV EXEL T} oVUPwVa): zundchst bemerkt er, auf dieses Wort
bezogen, daf} kein oxytones, auf -nv endendes Wort nach dem griechischen
Usus ,rein‘ sei (d.h. ihm ein Vokal vorausgehe), vielmehr gebe es vor dem
1 stets einen oder mehrere Konsonanten (es folgen Beispiele wie cwAnjv,
Aeryfv usw.); darauf stellt er fest, die attische Form 800wv sei insofern eine
Besonderheit, als sie gleichwohl einen Vokal (1) vor der Endung rjv aufweise.
Hierfiir wird nach Telekleides auch Hermipp. fr. 30 [Theoi] (vgl. hier unten,
Interpretation, S. 228) zitiert. Es schlief3t sich daran die Diskussion tiber eine
weitere vermeintliche Ausnahme an (das hom. {arjv), worauf das alternative
So0uov beilaufig erwahnt wird (p. 923,24 Lentz gulaktéov 8¢ g moAlol év
1) ouvnBeig Su T0D w Aéyovot 10 Sobudv, cuvartoepopevol T Kvakimdv kal
AoV kal avBeotnplodv kal Toig Toottolg), das Herodian selbst an anderer
Stelle fiir die gewohnlichere Form halt (Hdn. IT. tpoc. ka®. III.1 p. 20,11 Lentz
kol 70 800wV TO €V Tf] cuvnBeig Aeyopevov avti Tod dobuiv).

Textgestalt Von den beiden tradierten Lesarten 6 & (V) und 68’ (H) wiir-
de die letztere (beibehalten in Meineke II.1 373 und Kock I 220) die Priasenz
der Figur des komodoumenos auf der Bithne voraussetzen. Der geeignetste
Kandidat hierfiir wére Perikles (vgl. hier unten, Interpretation, S. 228-31), der
sonst nur in Eupolis’ Demoi als Rollenfigur auftritt (vgl. Eup. fr. 102. 104. 112
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[Démoi]). Das vermutlich aufgrund einer Abkiirzung (der Endung -vng) kor-
rupte aiytvng o0 (HV) wurde von L. Dindorf iiberzeugend als Aiyivng vijocov
restituiert, wihrend van Herwerden 1878, 58 Aiyivng oikade konjiziert (mit
einem Argument - ,In cachinnos erupisset theatrum Atheniense, si qui poeta
eos docere aggressus esset Aeginam esse insulam® -, zu dem vgl. hier unten,
ZU VIjoOov).

Interpretation Die erste Frage soll hier lauten, welche Eigenschaft durch ein
Gesicht evoziert wird, das mit einem ,Furunkel® verglichen wird; die zweite,
welche Beziehung zwischen Aigina und einem Furunkel besteht; die dritte,
welche (historische) Personlichkeit hinter dem Subjekt steckt. Fur das Bild
eines Furunkels bieten sich als Vergleichsmaterial nur zwei Passagen an: das
beim Zitattrager direkt nach Telekleides angefithrte Hermipp. fr. 30 [Theoi]
(pripng tepag €€oryvopévng domep mémovog dobiijvog), wo sich ein heiliges
Gerticht’ wie ein ,reifer Abszef3‘ aufschlief3t bzw. ausbreitet (vielleicht in bezug
auf die Profanierung der eleusinischen Mysterien bzw. den Hermokopiden-
Skandal), und Ar. Vesp. 1172 (3001ijvi ck6podov nugiecpévey), wo Bdelykleon
den affektierten Gang Philokleons in der vornehmen Gesellschaft mit einem
,als Knoblauch verkleideten Furunkel® vergleicht —18% eine nicht zuletzt fur
die Personifikation von §06ifv relevante Passage. Ein weiteres Bild, wohinter
Furunkel vermutet werden, ist das unvollstindige Hermipp. fr. 54,3 [Stratiotai]
([B.] &AX o0 déopat TovikTOV €xwv TOV TPwKTdV), wo ein zweiter Ruderer
wohl aufgrund einer eitrigen Entziindung am Gesaf3 kein Kissen (?) benétigt
(raviktdg ist ein unerklartes Hapax; vielleicht von *ravidw < mavog ,Fackel’
[Aesch. Ag. 284 u.a.], d.h. im Sinne von ,in Flammen‘ = ,entziindet’ - ein
ahnliches Bild in Ar. Ran. 236-7, wo Dionysos sich tiber die ,[Eiter]blasen’
beschwert, die vom Rudern kommen).

Zwei Passagen iiber die Insel Aigina diirften zum Verstandnis des Ganzen
entscheidend beitragen: in Aristot. Rhet. 1411a 15-6 (kai IlepucAfig tnv
Alyway deeleiv éxédevoe, Tv Ajunv tob Iletpaiéwg) und Plut. Per. 8,7 (olov
0 Vv Alywoav og Ajunv tod Ielpoudg dpelelv kehedoo) wird unter den
héchst raren Ausspriichen des Perikles (so Plutarch) dessen Befehl erwéhnt,
Aigina als ,Augen-Kornchen des Pirdus‘ zu entfernen (vgl. auch Plut. Praec.
ger. reip. 803a; in Plut. Dem. 8,7 wird der Spruch ,irgendeinem Attiker® zu-
gewiesen, in Athen. IIl 99d dem Redner Demades [Demad. fr. 67 De Falco];

183 vgl. MacDowell 1971, z.St.; zu der aristophanischen Passage vgl. auch das Urteil
von Kassel-Austin (zu Eup. fr. 299,2 [Chrysoun genos] oxipov nuetecpévn): ,loco
subobscuro [d.h. Ar. Vesp. 1172] tenebras offundit Holzingeri explicatio, SB Wien
208,5 [1928] 29-34"
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bei Strab. IX 1,14 wird es anonym tberliefert und von Psyttaleia gesagt, einer
felsigen Insel vor dem Pirdus).

Die Position von do0ifjvog innerhalb des Verses kénnte nun folgende apo
koinou-Konstruktion suggerieren: einerseits als Apposition zu Aigina (,aus
Aigina, der Furunkel-Insel‘), was tiberdies vijoov verstandlicher (und kei-
neswegs pleonastisch) machen wiirde, andererseits als Gen. zu 10 TpdcwToV,
das nunmehr auf Perikles zu beziehen sein diirfte, und zwar mit Anspielung
auf die ,beulen‘-artige Form seines Kopfes. Das Fragment koénnte somit die
Realisierung des Perikles-Ausspruches andeuten: aus der ,Eiterbeulen‘-Insel
kehrt nunmehr der ,Beulenkopf‘-Mann zuriick. Die leichte Inkongruenz, wel-
che zwischen Anun und d00irjv besteht, ist wohl dahingehend zu erkléaren, dafy
sich das zweite Bild figlicher auf die Kopfform des Perikles tibertragen lief3
als ein ,Kérnchen'.

Wenn dieser Spruch des Perikles — wie Aristoteles und namentlich Plu-
tarch es nahelegen - im zeitgenosssichen Athen in aller Munde war, muf3te das
Publikum die Assoziation Aigina/,Furunkel sogleich begreifen (selbst nach der
kurzen Pause der Mitteldihirese), zumal wenn die kontextuelle Verankerung
des Verses — vielleicht die Parabase (vgl. van Leeuwen 1888, 273-4) — fiir
direkte politische Polemik geeignet und die antiperikleische Persiflage bereits
zuvor addquat vorbereitet bzw. eingeleitet worden war (theoretisch kénnten
die anapéstischen fr. 45. 46 demselben Kontext zugehdren). So muflte das
darauffolgende éxwv 10 mpdowmov fast wie ein Aprosdoketon wirken: einem
,Furunkel® gleicht doch Perikles(-Kopf) selbst, nicht allein Aigina. Anders
formuliert: der tible Vergleich, den Perikles gegen Aigina verwendet hatte,
wird nun gegen ihn selbst eingesetzt.

Konkret diirfte sich die Anspielung auf die Riickkehr des Perikles aus
Aigina nach der Sommer-Expedition vom J. 431 v.Chr. beziehen (Bergk
1838, 331; so auch Meineke II.1 373, Wilamowitz 1870, 25 und Geifiler 1925b,
26),184 bei der die gesamte Einwohnerschaft der Insel vertrieben, ihr Land an
attische Epoikoi verteilt worden war. Zwar wurde dies mit dem Argument
angefochten, die Fiihrung dieser Expedition durch Perikles lasse sich weder
aus Thukydides noch aus Plutarch folgern (Thuc. II 27,1; Plut. Per. 34,2; vgl.
hingegen Thuc. II 31,1, wo fiir den Einmarsch in die Megaris ausdriicklich

184 Vgl auch Muhl 1881, 79, der fiir Perikles’ ,Furunkelgesicht an eine ,Anspielung
auf die gegen die Aegineten ausgeiibte Harte“ denkt (unter Verweis auf Ael. Var.
hist. IT 9) und es zur Erkldrung von Ar. Vesp. 1172 heranzieht, wo das Bild des
zwiebelumhiillten Furunkels auf ,den kriegerischen Perikles“ iibertragen wird (die
vermeintliche Verheerung Aiginas durch Perikles wird in den Sommer 431 und das
Stiick in das Jahr 431/0 v.Chr. gesetzt).
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von Perikles’ Oberbefehl die Rede ist).'® Daf} sich indes eine Teilnahme des
Perikles nicht eindeutig nachweisen 1a3t, ist noch kein stichhaltiges Argument
fur seine dezidierte nicht-Teilnahme. So konnte sich Perikles etwa auch ledig-
lich darauf beschrankt haben, die Initiative dieser Unternehmung zu ergrei-
fen.13¢ Wenn der Spruch uber Aigina tatsachlich von Perikles ausgesprochen
wurde, dann gewifl vor der Expedition von 431 v.Chr., die seinem Wunsch,
den ,Furunkel® zu ,tilgen', mittels attischer Kleruchien nachkam.

Somit schiede die zweite Identifikationsméoglichkeit fiir das Subjekt des
Fragments — der kahlképfige ,Aiginete’ Aristophanes — aus (vgl. Ar. Pac.
767-74 = test. 46 und schol. [ETOM] Ar. Equ. 550b = Ar. test. 47;'%7 seine
Familie gehorte wohl zu den Epoikoi von 431 v.Chr.: vgl. Ar. Ach. 652—4 = test.
10 Sue TadO’ vpag Aakedopdviol Thv eiprvnv pokarodvral / kal v Alytvoy
amoitodow: Kol TG vijoou pév gkeivng / ob gpovtilovs’, AN’ itva todTov Tov
oty apérwvtal ,Deswegen pladieren die Lakedaimonier fiir den Frieden
und verlangen Aigina zuriick: um jene Insel kiimmern sie sich zwar nicht,

185 In Thuc. II 27,1 (&véotnoav 8¢ kod AlywiTag 1@ adtd 0éper TovTe € Alyivne
ABnvaiol, adTovg Te kKol Toddog Kok yovalkag, Emkalécavteg ovy HKLGTO TOD
noAépov opiowy aitiovg eivau- kol v Alywav doparéctepov épaiveto T Tleho-
TOVVIOQ EMKEPEVIIV aOTOV TépPavTag moikoug Exetv) ist tatsdchlich nur von
der Vertreibung von Mannern, Frauen und Kindern aus Aigina die Rede, welche
als Hauptursache fiir den Ausbruch des Krieges angesehen war, sowie von der
Sicherung der Insel — aufgrund deren strategischen Position vor der Peloponnes -
durch Epoikoi (vgl. hingegen II 31,1); auch in Plut. Per. 34,2 (Aiywntog yap
¢Eeldoag amavtag, Siéveye v vijoov ABnvainv toig Aayodowv) fehlt jeglicher
Bezug zu Perikles.

Dies raumt Schwarze 1971, 99-100 ein, der an der Fithrung einer Expedition durch
Perikles zweifelt, wobei er als Stratege nicht einmal die wichtigsten militirischen
Operationen personlich ausgefiithrt haben soll und das Schweigen des Thukydides,
der sonst die jeweiligen Feldherrn erwéhnt, denen das Kommando itiberlassen
wurde — etwa in der Seeschlacht bei Sybota, vor Poteidaia, gegen Lokris oder
beim ersten Seezug gegen die Peloponnes —, nicht automatisch Perikles’ Fithrung
voraussetzt.

Vgl. van Leeuwen 1888, 273-4, der das Fragment so wiedergibt: ,.en ex insula sua ad
novas victorias civibus praeripiendas advolat iste, cui ne caput quidem est integrum’;
zu Aristophanes tendiert auch Edmonds I 194; vgl. auch Schwarze 1971, 99 und
Storey 1977, 267: ,Fr. 43 [...] has been interpreted as a description of Perikles’ head,
but the allusion to Aigina has not been satisfactorily explained. Much more probable
is the explanation of van Leeuwen that the person referred to is Aristophanes, and
the point is his early baldness and his mysterious connexion with Aigina (cf. Ach.
651)“; so zuletzt auch Figueira 1991, 79-81 und Borthwick 2000, 205; skeptisch
Brockmann 2003, 184-5, mit A. 81 (,Ob das Telekleides-Fragment 46 Kassel-Austin
auf Aristophanes anspielt, ist nicht sicher®).

186

187
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sondern sie tun es nur, um euch diesen Dichter hier wegzunehmen'; vgl. Olson
2002, z.St. und schol. Ar. Ach. 653. 654b). Zwar diirfte die Verspottung eines
jungeren Kollegen (Aristophanes) in einem wohl parabatischen Kontext in
der Archaia nichts Ungewohnliches darstellen; auch eine direkte Rivalitat
zwischen den beiden bereitet chronologisch keine Schwierigkeiten (iiber zehn
Jahre lang — der mégliche terminus post quem fiir das Ende von Telekleides’
Karriere ist 414 v.Chr., wozu vgl. fr. 44 - sollte sich Aristophanes mit ihm auf
den Bithnenwettkdmpfen konfrontiert haben),'®® insgesamt jedoch erscheint
das Bild eines Furunkels bzw. einer Geschwulst fiir Aristophanes’ Kahlheit
als sehr gewagt und generell liegt diese Identifikation keineswegs néher als
jene mit Perikles.!®°

viicov Den Athenern war natiirlich klar, dafi es sich bei Aigina um eine
Insel handelt: ob nun in dieser Apposition eine besondere Pointe liegt, die den
Ausdruck nicht pleonastisch wirken liele, hdngt mit der oben vorgeschla-
genen Deutung zusammen (vgl. hier oben, Interpretation, S. 229; vgl. auch
Ar. Ach. 653-4 xai v Alywvov amoitodov: kol TG vijoov pev ékelvng / o
@povrtilovo’).

xwpel Die Konstruktion von ywpeiv mit einem Gen. rei bzw. loci (mit
oder ohne Pripos. &md bzw. k) ist bereits homerisch (Hom. N 723-4 vnév
amo kol khowdwv / Tpdeg éxdpnoav mpoti Thov fvepdecoav, X 243-4 Tphoeg
& a0l étépwbev &md xpateprig bopivng / xwpricavteg) und im 5. Jh. v.Chr.
wohl auf die Tragodie beschrankt (Aesch. Eum. 180, Sept. 476, Soph. EL 1432),
was eine gewisse feierliche Note nahelegt und zu einer Riickkehr aus einer
militdrischen Kampagne besonders gut passen wiirde.

d00uvog Ein 8o0ujv (unklare Etymologie: vgl. Frisk GEW, s.v.) ist ein
Jkleiner Abszef}’, ein ,Furunkel’. Weitere Belege in der Komédie fiir diesen
sonst v.a. in der medizinischen Literatur bezeugten Begriff (u.a. Hipp. Hum. 20,
Diosc. 1128,6) sind die zitierten Hermipp. fr. 30 [ Theoi] und Ar. Vesp. 1172 (mit
schol.; vgl. hier oben, Interpretation, S. 228). Bei Poll. IV 190 z&hlt der §o6ujv
zu den duflerlich auftretenden Krankheiten (voorjporta éEwbBev émpavopeva
t0ig odpaot) und ist als kreisférmiger® und ,kleiner Abszef3‘ definiert (pUpa
mepLPepéC, mdotnpa pkpov), der nach dem Schnitt Eiter absondert (muddeg

188 Das Argument von Korte 1934, 323,43-6 (,Aristophanes nennt ihn weder in der
Parabase der Ritter 519ff. unter seinen Vorgéngern, noch jemals unter seinen
Rivalen, vermutlich sind beide nicht mehr gleichzeitig titig gewesen®) wird somit
stark entkraftet.

189 Eine dritte Identifikation wurde von Wade-Gery 1958, 244 anvisiert, der mogliche
aiginetische Beziige zu Thukydides Sohn des Melesias nennt; vgl. auch Davies 1971,
231. 236.
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kot v Toprv). Auler bei Herodian (vgl. hier oben, Zitatkontext, S. 227)
und den Lexikographen (vgl. Sud. § 1321 800idv- pOpa pAvktaivy €otkoc.
gxovoa dobBiwva Loguopevov &prt) ist die Form 300uov nur in einer spiten
medizinischen Schrift (Anon. Lond. 19,31) bezeugt. Einziges Derivat ist ein
spateres o0 vikov ,Heilmittel gegen Furunkel® (in der Sektion mepi do0iqveov
eines medizinischen Traktats: Paul. Aeg. IV 23,1).

£€xwv 10 tpéowrnov Ahnlich formulierte Vergleiche bei Cratin. fr. *314
(Exwv 10 mpdowmov kapidog pacOAntivng ,mit dem Gesicht eines lederroten
Krebstiers‘), und Hermipp. fr. 3,1-2 [Athénas gonai] (10 mpdcwmov duviov /
gyew Sokelg ,du scheinst ein Lammgesicht zu haben‘), wo ein vermeintlich
unschuldiges Auftreten mit einer listigen Gesinnung kontrastiert wird; vgl.
auch Luc. Dial. meretr. 14,4 (tjv ypouxv olog képafog).

fr. 47 KA. (44K)

povov €k ke@aAng evdekakAivov 00pvPov oAby eEavatéAhey
pévog ... eEavatéiier Bergk, Meineke

allein aus seinem elfbettengrofien Kopf viel Getose entspringen (zu)
lassen

Plut. Per. 3,6
TnAexAeidng de mote pév IO TOV TPpaAYypHATOV Nropnpévov kabfobal
enowv avtov év T moher kapnPapodvrta, mote d¢ povov —
e€avartéAdey
Und Telekleides sagt, daf3 er [d.h. Perikles] einmal konfus von seinen
Geschiaften auf der Akropolis safl, mit einem schweren Kopf,

ein anderes Mal ,allein aus seinem elfbettengrofien Kopf viel Getdse entspringen
lie*

Metrum Anapéstischer Tetrameter (katalektisch):

omm —ome | oo oo |

Zitatkontext Den Zitatkontext in Plutarchs Perikles-Vita bietet die berithmte
oywoxkepalio des Perikles (das in Plut. Per. 13,9 tradierte Cratin. fr. 73,1-2
[Thrattai] 6 oywoxéparog Zedg 081 mpocépyeton / <«0> Hepuchéng ist hierfiir
der locus classicus; vgl. Bakola 2010, 184). Wahrend sein Korper tadellos ge-
wesen sein soll, muflte seine iiberlange und asymmetrische Kopfform von
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den bildenden Kiinstlern durch Helme kaschiert werden, wurde aber gleich-
wohl bei den attischen Komikern zur beliebten Zielscheibe der Verspottung
(Plut. Per. 3,3 étexe [die Mutter Agariste] Hepuchéa T pev dAAa v idéav
00 oGpatog Gpepntov, tpopikn 8¢ T kePalfj kai dodppetpov. 60ev al
pév eikoveg abTod oxedov dmaocal kphveot mepiéxovtal, prj POLAOHEVOV GG
goke TOV texVITOVY €oveldilewv. ol 8’ Attikol mointal oxvoképalov adTov
ékdAovv). Neben Telekleides’ Fragment(en) werden bei Plutarch folgende
Komikerzitate angefithrt: Cratin. fr. 258 [Cheirones], fr. 118 [ Nemesis] (zu de-
nen vgl. hier oben, zu fr. 18) und Eup. fr. 115 [Démoi] (6 Ti tep ke@aAarov TV
Kk&twbev fiyoyeg), welches der Szene entstammen soll, in der die Verstorbenen
Solon, Miltiades und Perikles, eskortiert von Pyronides, aus dem Hades auf-
steigen und in Athen anlangen; Perikles wird dabei als ,letzter® vorgestellt
(vgl. Teld 2007, 458-62).

Textgestalt Plutarch fithrt recht eigentlich unter Telekleides’ Namen zwei
Zitate an, welche jeweils von mot¢ pév und mote 8¢ eingeleitet werden (so
die Plutarch-Herausgeber Ziegler und Flaceliére, die moté pév und mote
&¢ als Teil des Telekleides-Zitats behandeln; dagegen vgl. Stadter 1989, 67:
+We cannot be certain of the exact form of the citations, as P. has placed
them in indirect discourse®; so auch Martin 1992, 297). Das tradierte Adverb
povov ist in Form und Sinn einwandfrei: so erscheint eine Tilgung (Bergk
1838, 330 liest moté & ék KeQOATG ... e€avatéAdel.) unbegriindet. Dafl moté
pév ... moté 8¢ zu Plutarchs Worten gehort, wurde von Magnien 1907, 25-6
iiberzeugend gezeigt (vgl. etwa Plut. De aud. poet. 22de. 23c; ein Schluf} des
ersten Verses oté 8’ adfig war von Meineke I1.1 374 konjiziert worden). Eine
Verbesserung in povog (Meineke II.1 374), begleitet von der Modifikation des
Infinitivs in den Indikativ eines Verbum finitum (¢€avatéAAer), miiBte hinge-
gen ernsthaft erwogen werden. Wenn der Wortlaut des zweiten Fragments
povov [...] é€avatérdew, unter Hintansetzung der Wahl zwischen pévov und
povog, in seiner anapastischen Form als gesichert gilt, 148t sich das vorige
Zitat nur schwer rekonstruieren. Hinter dem paraphrasierenden 0o tév
TPAYPATOV Hropnpévov kabfjobai pnowv adtov év Tfj moAel kopnPapodvta
verbirgt sich mutmaflich etwas vom urspriinglichen Wortlaut des Komikers,
mit Sicherheit aber nur xapnfapotvra; selbst fjrropnpuévov!®® mag zwar an
sich zum komischen Wortschatz gehoren (sonst nur im sentenzidsen com.
adesp. fr. 904 €pnpog ¢oT’ GvBpwog Nmopnpévog, wobei es hier eher um die

190 pace Schwarze 1971, 99: ,Da Plutarch doch wohl nicht ohne Vorlage das seltener
gebrauchte Perfectum Medii fjtopnpévog iiberliefert, muf} dieses jedenfalls im Vers
gestanden haben und bildete dann vielleicht mit 076 TV mpaypdrtwv die erste
Fragmentzeile®.
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,Mittellosigkeit® als um die ,Perplexitat® geht: beim Zitattrager Stobaios unter
neviag Poyog rubriziert), ist aber auch bei Plutarch 6fter — und namentlich in
der erforderlichen Bedeutung von ,konfus, perplex‘ — vertreten (Plut. Dem.
48,3 mapeokevaleto daywvicacOot Tpog ToOv ZéAevkov Emi Tolg peyloToLg
abloig, Nropnpévov 1dn kol avtodv; fiir das synonyme Sinmopnuévog vgl. Alex.
25,2 Sinmopnpévov adtov idwv 6 Pacidede, Per. 35,2 6pdv obv O IepkAfc
nepigpoPov Tov kuPepvitny kol dinmopnpévov und Cat. 16,9 GAN’ €10’ O’
opyNg €l0” O’ aloybvng anfAbe owwni) dinmopnpévog, wo die Konstruktion
mit 06 + Gen. zu beachten ist) und insbes. Ag. et Cleom. 17,1-2 (6 pév odv
K\eopPpotog 0088y eiyev eimelv, AN’ frropnuévog ékdOnTo kol olwmdv) weist
dieselbe Kombination mit dem ,Sitzen‘ wie das Telekleides-Zitat auf. Hinzu
kommt, dafy 010 TOV Tpaypdtwv nirgendwo in der Komédie vorkommt. Was
hingegen in eine Komddie gut paflte, ist die Verbindung xaffjcbou + Partiz.
(zB. dmopdv xabfton; vgl. Ar. Ach. 841 oipdlwv kabedeiton und Stratt. fr. 62,2
[Psychastai] amopdv keital, mit Orth 2009, z.St.).

Aus Plutarchs Text wurden Telekleides’ Verse wie folgt wiederhergestellt:
1) moté pév y’ amopdv . . . . . kapnPapidv te kabftal, / moté § €k KePUATg
gvdekakAivov 06puPov todvv é€avatéAdewy (4an”) einerseits desorientiert |...]
und er sitzt da mit schwerem Kopf, / andererseits aus seinem Kopf ... (Bergk
1838, 330; unwahrscheinlich oté¢ pév ... mote &, unnétig die Tilgung von
povov); 2) xapnPap(dv (te) kabntor / (€t TG ToAewc) (4an”) ,und mit schwe-
rem Kopf sitzend / (auf der Akropolis)‘ (Kock I 221); 3) 00 &V mtpaypdtov /
fropnpuévog kabft’ év tf) moAer kapnPoapdv (4tr*) ,in seinen Geschiften
verloren sitzt er auf der Akropolis mit schwerem Kopf* (Magnien 1907, 27,
der xopnPapdv moralisch — ,a cause des affaires qui préoccupent 'esprit de
Péricles” — und kérperlich - ,a cause de la grosseur démesurée de cette téte” —
deutet; unwahrscheinlich sowohl 070 téV Tparypdtwv als auch rfopnpévog).

Ein schwerwiegendes Problem ergibt sich aus der Relation zwischen
Plutarchs kapnpopodvta und dem Ausdruck xapnPopav to mébog, das in
Poll. 1T 41 Telekleides zugeschrieben wird (fr. 66). Denn aufgrund der Seltenheit
dieses Verbs fillt es schwer, beide Bezeugungen voneinander zu trennen. Dies
spricht fir die Zugehorigkeit des Ausdrucks zu Telekleides’ Wortlaut bei
Plutarch: da beide Formen koapnpopéw und kapnpapdo existieren, die zweite
jedoch deutlich seltener ist, liegt es nahe, dafy Plutarch den Akk. kapnfopodvta
irrtiimlich aus dem kontrahierten xapnpopédv geschlossen habe, das hingegen
Partizip von kapnPopdv gewesen sein soll. Die Form kapnPapddv diirfte somit
authentisch sein und aller Wahrscheinlichkeit nach nur an einer und derselben
Stelle zu belegen sein, namlich in bezug auf Perikles. Das ganz allgemeine Zitat
in fr. 66 ist als solches parasitir und sollte entweder als weitere Bezeugung
fiir den ,schweren Kopf* des Perikles in diesem Fragment fungieren, oder —
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zusammen mit dem ersten Teil von dem Plutarch-Zitat (U0 &V mporypdtwv
- kapnPopodvra) — ein separates Fragment bilden.

Interpretation Der allgemeine Sinn diirfte folgender sein: schon allein
das brausende Schiitteln von Perikles’ tiberdimensioniertem Kopf versetze
Griechenland in Kriegstumult (vgl. Kaibel in Kassel-Austin z.St.: ,dici videtur
ipso capitis motu totam Graeciam turbare et miscere omnia“; vgl. auch Muhl
1881, 79, der fiir Perikles’ Drangen zum Krieg an Ar. Pac. 606-11 erinnert,
wo Hermes ihn zum Verantwortlichen fir das Entfachen des Krieges macht;
Kock I 221 vergleicht die Stelle mit Equ. 266-8 Euvemikels8’ Opeic; éyw &,
avdpeg, Su” bpag TOTTOHAL, / OTL Aéyely YVQOUNV EpeAdov wg dikalov év moAeL /
LoTAVOL HVnpelov DRV EoTiv avdpeiag xdpiv; und Av. 832 tig dai kabéEel TG
oAewg 10 [TeAapyikdv;). Die ernstzunehmende Moglichkeit, dafl man pdvog
[...] é€avatérde liest (vgl. hier oben, Textgestalt, S. 233, sollte jedoch nicht
auf eine monarchische Stellung des Staatsmanns schlieflen lassen (so hingegen
Schwarze 1971, 98).19! Der anapastische Rhythmus - sicher belegt fir das
zweite Fragment (povov — é€avatéAdew), hypothetisch in der Rekonstruktion
des ersten (00 TdV Tpaypdtev — kapnPapodvta; vgl. hier oben, Textgestalt,
S. 234) - lief3e jeweils an einen Agon bzw. die Parabase denken (vgl. Magnien
1907, 27).

Eine auffillige lexikalische Ubereinstimmung 1af3t sich zwischen Tele-
kleides’ évdexaxAivov [...] eé€avatéAdewv und Tim. PMG 791,229-31 (vdv 8¢
Twyo0eo0g pétpolg / pubpoig T° evdekakpovparols / kiboapy éEavatéAdel) be-
obachten, wo nicht nur eine Parallele fiir das seltene ¢€avatéAewv geboten
wird (dazu vgl. hier unten, zum Wort), sondern auch fiir ein ebenfalls rares
Epitheton in évdeka- (zu Timotheos’ elf Saiten vgl. LeVen 2011). Die vieldisku-
tierte Datierung von Timotheos’ Persern oszilliert zwischen 419 und 399-6
v.Chr. (Hordern 2002, 15-6). Wenn diese zweifache Kombination suggestiv ist,
dann diirfte es sich bei Telekleides um die komische Parodie einer lyrischen
Passage handeln. Zwei weitere Faktoren konnten dem Rahmen einer inter-
textuellen Beziehung deutlichere Konturen verleihen: 1) die Sektion des ki-
tharodischen Nomos, aus der Timotheos’ Passage stammt (vv. 202-36), enthalt
eine Apologie des Dichters, in der er Apollon um Beistand bittet gegen die
Kritik der Spartaner an seinen musikalischen Neuerungen (vv. 206-20), was

! In dieselbe Richtung geht die Deutung von diesem und anderen Fragmenten aus
der Alten Komodie in Davie 1982, 31 mit A. 25: ,Even the attacks on Perikles
himself in Old Comedy, mainly humorous though they are, would have had no
point, had they not articulated the feeling of his opponents that the ‘first man’ was
transcending the normal bounds of being a strategos and aiming at some form of
personal sovereignty®.
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ihn wiederum dazu bewegt, sich auf die poetische Tradition eines Orpheus
oder Terpander zu berufen; 2) obwohl der Ort der Performance umstritten
ist, berichtet die einzige antike Bezeugung zu dieser Frage tiber einen Erfolg
des Nomos in Athen und legt nahe, die Urauffithrung habe daselbst stattge-
funden (Zenob. II 47). Die Vorstellung, dafy Telekleides eine antispartanisch
konnotierte Passage aus einem in Athen bekannten und beliebten Gedicht
umfunktioniert habe, um daraus den athenisch-spartanischen Konflikt auf die
Verantwortung des Perikles zu verlagern, mag vielleicht gewagt erscheinen,
scheidet jedoch keineswegs aus. Hatte Timotheos aus ,elfsaitigen’ Rhythmen
die kithara hervorgehen lassen, lieff nun Perikles aus seinem ,Elfbettenkopf*
nur einen kakophonischen Lirm entspringen (wenige Verse zuvor hatte
Timotheos die laut schreienden Herolde gebrandmarkt: vv. 217-20 tottouvg &
amepUKw, / AoPntipag aodd, / knpdkwv AYUHAKPOP®/ VeV TElvovTag LUYAS;
vgl. Hordern 2002, 240, der zu knpOxwv bemerkt: ,heralds’; in an Athenian
context probably referring to the crier at Assemblies®).

Daf Perikles noch etliche Jahre nach seinem Tod Zielscheibe des Spottes
auf der athenischen Biithne bleibt, stellte keine Ausnahme dar (vgl. z.B. Ar.
Ach. 530-2, aus dem J. 425 v.Chr.). Ein chronologischer Anhaltspunkt inter-
textueller Natur (mit Timotheos’ Persern) scheint zumindest gewichtiger als
in 86pvPog den Ausbruch des Peloponnesischen Krieges zu sehen (so hin-
gegen Geifller 1925b, 26) und somit eine Datierung auf das J. 430 v.Chr. zu
erwigen (Edmonds 1194 A. a; dagegen vgl. Schwarze 1971, 99: ,Sie [d.h. diese
Datierung] findet aber in dem vagen Ausdruck keine Stiitze®). Telekleides’
Karriere erstreckte sich vielleicht bis in das Jahr 414 v.Chr. (vgl. zu fr. 44).

povov Vgl hier oben, Textgestalt, S. 233.

¢k keQaAfg évdekakAivov Das Mafl von ,elf Betten® entspricht unge-
fiahr 27,5qm (zur Kline als Mafleinheit vgl. McCartney 1934, der zu Telekleides
sagt, 34-5: ,/ The interpretation of ‘eleven-couched’ in this passage has caused
some trouble, but obviously it is merely a vivid way of saying ‘roomy’ or
‘capacious’™). Komposita wie tetp&iAivog, éntdkAivog usw. bezeichnen ur-
springlich die Oberfliche eines Speisesaals, der ebensoviele Liegen ent-
halt (vgl. Podlecki 1998, 172: ,perhaps an allusion to the north hall of the
Propylaia®; in weiteren Komgdien-Stellen werden die Epitheta im eigentlichen
Sinn verwendet: Phryn. fr. 69 éntéxAivog olkog Av kaldg, / eit’ évvedxAivog
#tepog oixog; Timoth. fr. 1,1-2 [Kynarion] meipodped’ dmodivt’ ég To Seinvov
améval- / elg eéntdxAvov § éotiv), um dann den lbertragenen Sinn einer
schlechthin tiberdimensionierten Gréfie zu erhalten (vgl. Chantraine 1949, 20
mit A. 2, der allgemein von ,une mésure approximative que 'on employait
familiérement®, fiir dexéxAivog in Xen. Oec. 8,13 mévta 00K &v TOAAG TivL
peilovi xope €kelto 1 €v dekokAivy otéyn ouppétpy von einem Wort der
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Jangue courante® spricht und fiir Telekleides’ Ausdruck von einer mogli-
chen ,plaisanterie®). In Aristot. Hist. anim. 630a 22-3 (10 8¢ 3éppa adTOD
Kotéyel eig emtdxAvov amotabév) bezieht es sich etwa auf die Ausdehnung
des Fells des ochsengroflen Wisents (bonasos). Aufgrund dieses tibertrage-
nen Gebrauchs erscheint der Vorbehalt Kaibels (in Kassel-Austin z.St.: ,ca-
put Periclis cur évdexdxAvov dixerit poeta non perspicitur®) unbegriindet:
schon allein der ebendort angefithrte Anaxandr. fr. 42,10-1 [Protesilaos]
(Tovg 88 AéPnTag yodkodg eivau, / peilovg Adkkwv dwdekaxAivov: ,de am-
plitudine®) erklart, worin die Pointe liegt. Ebenso unberechtigt erscheint die
Skepsis von Kock I 221, der sich évdexaxAtvov nicht besser erklart als Ar. Equ.
546-7 (mapamépfat’ ¢’ Evdexa xwmaig, / B6pvPov xpnotodov Anvaitnv) und
éxatovidvov vorschlagt. Vermeintliche ,materielle’ Deutungen des Epitheton,
die ihm eine kultisch-mystische Valenz verliehen, sind nichts mehr als ein
Curiosum und entbehren jeglicher Grundlage.1??

06pvPov woAbv Mit dem von Perikles’ Kopf verursachten Larm ist wohl
das kriegerische Getdse zu verstehen. Zu weit hergeholt ist die Vermutung,
das Bild sei in Anlehnung an den Mythos von Athenes Geburt aus dem
Haupt des Zeus zu verstehen (so Sauppe 1863, 175, anhand von Luc. Dial.
deor. 13,8 amdAAvpar yop 010 OSivwv, ol oL TOV EYKEPAAOV AVOGTPEPOLGLY,
und Schwarze 1971, 98; vgl. zuletzt Telo 2007, 175, der fiir Telekleides’ Bild
eine angemessene Parallele zu finden glaubt in Pind. O. 7,37 &vopovcaic’
aldhakev Omeppaxer fod — mit schol. [I 216,3-4 Drachm.] dux 8¢ tovTov
0 @riomdAepov Tig Beod éxapaktrpioev). Dall es auf das Gerdusch seiner
rednerischen Performances zu beziehen sei,'*® scheint ebenso wenig fundiert

192 Broneer 1962, 7 mit A. 6 versucht anhand von Kammern in der Nihe des Isthmischen
Heiligtums, die wohl eine kultische Funktion hatten und fiir die Mitglieder einer
Vereinigung dienten, der Zahl elf einen besonderen Wert zu verleihen (,In a
fragment of the Comic poet Telekleides the term évdexdxAivog is used to describe
the head of Perikles, which was large and full of worries [...] I would suggest
that eleven, being one more than the number one can count on the fingers of
two hands, came to be used to denote a rather large number; vgl. auch Broneer
1971, 179-80: ,In several other sanctuaries which have larger dining rooms, eleven
couches are the rule. This is the case in the Sanctuary of Hera Akraia at Perachora
and in the Asklepieion at Corinth. That the number eleven had special meaning is
further indicated by a passage from a comedy of Telekleides, a contemporary of
Aristophanes [...] Whatever made the playwright compare the head of Perikles to
a dining chamber, the recurrence of eleven couches in such rooms shows how the
incongruous figure of speech originated*.

So O’Sullivan 1992, 108 (,the noise that Pericles himself would make®), der das
Fragment neben Cratin. fr. 324 stellt, wo fiir Perikles die Worte peyiotn yAdtTo

193
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zu sein; vergleichbare Komikerstellen, in denen Perikles” Zornausbriiche the-
matisiert werden — wie Ar. Ach. 530-1 (¢vtedBev opyn IepikAéng ovAVUTIOC /
fotpostt’ éBpdvra, Evvekika TV EAMGSo; zu dem vgl. zuletzt Nicolai 1996,
104-8) und com. adesp. fr. 701 (Sevov 8¢ kepavvov v YAwoor) gépewy, in Plut.
Per. 8,4: restituiert von Meineke IV 677 als dewvov v— kepavvov v yAotTn
épewv; vgl. Dover 1963, 16 und Stadter 1989, 104: ,A¢ belongs to P[lutarch]s
sentence, not the verse, so that the iambic trimeter lacks the third and fourth
elements of the first metron®) — sind von einer einzigen, isolierten Passage zu
trennen, in der die rhetorische Vehemenz im Mittelpunkt steht (Eup. fr. 102,1
[Démoi] kpé&tiotog 00Tog yévet avBpdmwv Aéyelv, gesagt von Perikles; vgl.
Telo 2007, 174-5).

eEavatéAdewv Vor Telekleides ist das Kompositum nur bei Empedokles
belegt (Emped. 31 B 61,2-3 D.-K. & & épmaiv éEavatédiewv / avdpogur
Botkpava, B 62,4 D.-K. ovlogueig pev mpdta tOTOL XOB0ovog EavéTeAlov).
Daf3 das seltene Verb hier, sowie in den weiteren Belegen der antiken Literatur
(auBer dem zitierten Timotheos, zu dem vgl. hier oben, Interpretation, S.
235-6: Mosch. 2,57-8 toio 8¢ @owvrjevtog ag’ ailpoartog eEavétedlev / Opvig
ayoAropevog teptywv moivavBél xpotfj und Ap. Rh. IV 1423-4 ko &1
x0ovog éEavétethav / moinv mhpmpwtov) eine gewisse Gehobenheit des Tons
verrit (in den Hexametern stets am Versende), 143t an eine nahezu epische
Farbung denken, welche bei einer politisch brisanten Persiflage durchaus nicht
fehl am Platz wire (vgl. auch die daktylische Realisierung von évdexa-).

fr. 48 K.-A. (45K.)
aJomdogeyyng otpat[og éxvepilog €y xeipl kepavvo[w——
&Jom. otpat[og et kepawvo[v suppl. Miiller, fin. e. g. &iocowv Gronewald
schildgldnzendes Heer, ein Orkan, in der Hand den Donnerkeil

P. Berol. 13360
exvepi]ag TnhexAe[idng | a]ombogpeyyrg — kepavvol

eknephi]as (,Orkan®): Telekleides —

1@V EAMANvidwv verwendet werden (der Text ist nicht eindeutig aus dem Zitattriger
zu rekonstruieren): wie jedoch das Bild der grofSten Zunge mit einer vermeintlichen
akustischen Charakterisierung der perikleischen Eloquenz zu vereinbaren sei,
bleibe dahingestellt (neutral dazu Beta 2004, 53 A. 72).
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Metrum Anapistischer Tetrameter (katalektisch):

s S NV |

Zitatkontext Beim P. Berol. inv. Nr. 13360 (aus dem 2. Jh. n.Chr.) handelt
es sich um das erst 1974 publizierte Fragment (Miller 1974, 400 Nr. 9) eines
Glossars, das Zitate aus Herodot und dieses Telekleides-Fragment enthélt (Nr.
9,6), welches aufgrund des Wortes éxvegiag glossiert wird (Gronewald 1981).
Zum lexikographischen Interesse fiir éxvegiag vgl. hier unten, zum Wort.

Textgestalt Wihrend a]omidogeyyng otpat[6g und kepavvo[v auf die
editio prior (Muller 1974) zuriickgehen, wurden die Glosse éxvepiag sowie
Telekleides’ Fragment tiberhaupt erst von Gronewald 1981, 9 erkannt, der fiir
w—— beispielsweise &icowv vorschlug.

Interpretation In der bisher einzigen Deutung (Gronewald 1981, 9) wird ein
Heer des Perikles evoziert, wodurch sich das Fragment in die weiteren — mehr
oder weniger sicheren — perikleischen Spottverse des Telekleides einreihen
lieBBe (fr. 18. 45. 46. 47). In der Komdédie kommt ékvepiog sonst nur in Alex.
fr. 47,5-6 [Demeétrios € Philétairos] (v yap éxvepiog kotaryicog toyn / &g
TNV ayopav) vor, wo ein vermeintlicher Parasit namens Phayllos mit diesem
Sturmwind® verglichen wird.'** Obwohl Eigenschaften etwa des Odysseus
oder Hesiod auf ganze Komddienchore tibertragen werden konnen (so in
Kratinos’ Odysses oder in Telekleides’ Hesiodoi), erscheint die Moglichkeit, dafl
sich hier die vermeintlichen Eigenschaften eines stiirmischen, Zeus-dhnlichen
Perikles automatisch mit seinem ,Heer" in Verbindung bringen lassen, zumin-
dest fragwiirdig. Speziell das Kennzeichen der Herrschaft — der Donnerkeil -
scheint ferner nicht in der Hand eines Einzelnen zu residieren, sondern des
gesamten Heeres. Die Kombination von vépog und &omic mit einem Verb
des ,Glanzens‘ kehrt in Eur. Phoen. 250-1 (&poi 8¢ oMy végog / domidwv
TUKVOV PAéyel) wieder (vgl. Mastronarde 1994, z.5t.: ,A dense storm-cloud of
shields blazes (flashes lightning?)); Ahnlichkeiten weist iiberdies das Bild des
Heeres als ,Wolke‘ auf, das sich mit den strahlenden Waffen sehen l43t, in Xen.
Anab. I 8,8 (¢pd&vn koviopTog domep vepédn Aevkr [...] Téya 81 xal xohkodg
TIG JoTpastTe Kol Adyyxon kal ol ThEELS KaTtapavelg ylyvovTo).

194 Vgl. Arnott 1996, z.St.: ,comparison and identification of violent or voracious
men with storms and the like is a comic commonplace that probably draws its
inspiration from popular language; ein dhnliches Bild, ebenfalls auf einen Parasiten
bezogen, taucht in Alex. fr. 183,4-7 [Parasitos] auf (1tpdg TOUG EMEPWOTOVTEG T,
Gote TOAGKLG / AOTOV O KeKANKOG T ZopoBpdit’ ebyetar / A€o mvéovta kol
yoAnvicol ToTé. / XelpaVv O pelpakickog 0Tl Toig @idoLg).
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a]omidogeyyng Esist ein Hapax. Ob das bereits homerische Epitheton (fiir
Deiphobos) Aevxaomic, das sich in der Tragédie u.a. auf ein Heer beziehen
1463t (Aesch. Sept. 91 6 Aevkaomig dpvutan Aadg, Eur. Phoen. 1099 Aebkaomiv
eloopdpev Apyeiwv otpatdv), den nachstliegenden Vergleich bieten darf (so
Kassel-Austin z.St.), steht im Zusammenhang mit der Frage, ob es tatsachlich
,mit glinzendem Schild’, oder nicht viel eher — was allerdings niher liegt —
,mit weiflem Schild‘ bedeute (Mastronarde 1994, z.St.). Das Bild des glanzen-
den Schildes ist bereits homerisch (Hom. E 437 = X 97 gaewvrv domnid[a]);
vgl. auch das zitierte Eur. Phoen. 2501 (vépog / domidwv mukvov @Aéyet).
Wihrend das einzige Kompositum in &omido- in der hochpoetischen Sprache
in Eur. Phoen. 796 (@omdogéppova Biacov évorthov) begegnet, erscheinen die
Komposita mit dem Hinterglied -@eyyng v.a. in der Tragédie haufig (Aesch.
Ag. 288 0 YpuoOPeYYEG, (G TIG TjAlog, / oéhag mapayyeilaoa; Soph. EL 105-6
Top@eyyelg dotpwv / putég; Eur. fr. 781,11 [Phaethon] Kn. & xahlgeyyég
“HAV, Hipp. 454-5 ¢ dviipracév mote / 1) kol hpeyynic Képarov ég Beotg
“Ewg, Tro. 860 & koA hgeyyic fAiov célag t168e; Chaer. TrGF 71 F 8 pod’
dEv@eyyf; Theod. TrGF 72 F 10,1-2 & kaA\geyyf Aopméd’ eidicowv @loyog /
“HMe; fur die Lyrik vgl. Bacchyl. dith. 5,26-7 xot’ e0-/peyyéag apépog, c. 9,29
eveyyng oerdva, Tim. PMG 791,92-3 pappoapogey-/yeig naidec, Philodam.
Pae. Dion. CA 136-7 ahwoeeyy[é]o[t]v & / &pyo[boag], PMG adesp. 927
aotepopoppopoeyync). Auftillig ist ferner die daktylische Realisierung von
&Jomido-.

exvepi]ag Beim Eknephias (einem Derivat des bereits hom. vépog ,Wolke,
Gewolk’) handelt es sich um einen starken nord-nordwestlichen Wind, der im
Frithling und insbes. im Herbst weht (Aristot. Meteor. 365a 1-6; zum Namen
vgl. [Aristot.] De mund. 384b 16-8 ot ¢ kata pri&v vépoug yvopevol kal
avavotv oD mhyovg elg ExvTovG ToLoVpEVOL Ekvepiot kadodvTat; vgl. auch
Aristot. Meteor. 366b 31-3, [Aristot.] Probl. 940b 30-2, Thphr. Sign. 36, Diod.
Sic. XX 88,7, Plin. Nat. hist. IT 131, Sen. Quaest. nat. XV 12; ein Verb éxvepoopaun
,umwolkt werden, in eine Wolke verwandelt werden' ist nur in Thphr, fr. 5
[De vent.] 7,10 Wimmer und spéter bei Joannes Philoponos, 6. Jh. n.Chr.,,
bezeugt). Das Wort, das mehrmals bei den Lexikographen erklirt wird (etwa
Hsch. € 1538 *¢xveplag: <amo> ve@eAdV TIg Gvepog, Avg <> OuPpwv vg Bpoxr
ASn &t vepdv S; Sud. € 513 éxvepiag: €k vepdv avepog; Et. magn. p. 323,11
gkvepilag: 0 oPodpOg AVepOC, Tiyouy O €k VEQPMV GVEHOG. TapX TOV YvOQoV,
olovel 0 VEQN ouvaywv, kol €€ adTdV Kivobpevog; vgl. auch Zonar. p. 652,12,
wo sich diese zusitzliche Angabe findet: 6 &vwBev katidv ki ETepog BV Tapa
100G 1B, domep kol 6 TuP®V. obToL 8¢ eiot BAamTikmTorTol Mav, olov kepahviol
ovteg), ist in der Komdédie sonst nur im zitierten Alex. fr. 47,5-6 [Démetrios
€ Philetairos] belegt (vgl. hier oben, Interpretation, S. 239), einer Passage, die
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auch syntaktisch fiir das Telekleides-Fragment von Relevanz ist: hier liegt ein
Fall von Apposition zum Subjekt vor, wobei eine grundsitzliche Identifikation
zwischen dem Subjekt und dessen vergleichender Apposition erfolgt.’®> Die
hierfiir anzufiihrenden Passagen sind u.a. Cratin. fr. 56 [Drapetides] (0 &
ovog Vetow), Ceph. fr. 1 [Amazones] (¢yo 8¢ Toig Adyolg 6vog bopat), Ar. Ach.
230-1 (xoVK VoW TPLV GV GYOLVOG QVTOLOLY AVTEPTAY® / <Kol OKOAOY>
0E0g), Vesp. 144 (kamvog Eywy’ é€épyopat), Lys. 231 (o0 otrjoopon Aéov’
émnti tupoxvijotidog), Plat. fr. 207,1-2 (o0 yép, / &g pact, Xeipwv é€60pefag
IMepuchéar), Alex. fr. 183 [Parasitos] (deuntvel & pwvog Tridepog), fr. 258 [Phryx]
(éyo 8¢ xeoTpevg vijoTig oikad dmotpéxw), Men. Mis. 168 (ayabov axovop’
fxelg mpog Nuég), Philem. fr. 158 (6vog Padilelg eig dyvpa Tpoynpdtwy),
Herond. fr. 6,134 (knjy® émPpOyovoa fpépnv te kol VOKTA / KDWY DAXKTE®
TG avevopolg Tavtng), Theocr. 14,51 (U0g, pavti, Oudvixe, yedpeba ticoag),
Callim. fr. 75,9 [Aitia] Pf. (&g éteov maig 6Se padAw Eyxer).1% éxvepiag ist zwar
urspriinglich ein Adj., das mit verschiedenen Subst. verbunden werden kann
(etwa mit votog in Diod. Sic. XX 88,7, mit dufpog bzw. mupetdg in Galen.
Gloss. Hipp. XIX p. 96,5. 6 Kithn, mit fjAtog in Oribas. X 9,1), doch die néchstlie-
gende Parallele bleibt wohl die zitierte Alexis-Passage, worin éxvegiog Subst.
ist (auch der Tatsache, daf’ éxvepiog vor der Mitteldihérese steht, diirfte nicht
allzu grofle Bedeutung beigemessen werden).

¢y xepi kepavvo[ Fir den in der Hand gehaltenen Donnerkeil vgl.
z.B. Luc. Gall. 24,33-4 (xepavvov 1] aotpomtnyv 1 piovoy Exwv év tfj dekid),
Tim. 4,12 (Sexdmnyvv kepavvov éxwv &v i de&id), Paus. V 22,1 (kepovvov &¢
év exatépq Th xelpt €xel), allesamt von Zeus bzw. einer Zeus-Statue gesagt.

195 Vgl. Arnott 1996, z.St.: It would be wrong, in a discussion of this idiom, to talk
about any ‘omission of Gomep’: in fact the thing compared is identified with the
object of comparison, and we have an example of what Fraenkel terms (on A. Ag.
1178fF., 3.542) the ‘mutual penetration’ of things and their objects of comparison,
which is a special feature of dramatic language®.

196 vgl. auch Kock I 28. 111 711, Shorey 1909 und v.a. Fraenkel 1960, 47-51, der beziiglich
der hier oben zitierten Stellen — Telekleides’ Fragment war ihm natiirlich noch
nicht bekannt — eine interessante Beobachtung iiber die Natur des in solchen
Bildern zu erwartenden Verbs macht: ,Tutti questi casi hanno un elemento in
comune: I'identificazione non ¢ svolta, come in Plauto, col solo aiuto del verbum
substantivum (o tutt’al piu di yiyveoBou), bensi é accompagnata da un verbo di
valore pieno (otrfjoopat, avtepmay®, eEépyopat, deuntvel, amotpéxw, Padiles,
yevpeba, €xet, DAaktéw). Cio attenua considerevolmente 'arditezza dell'immagine,
perché I'identita con un altro essere é si affermata, ma solo in relazione ad una
funzione specifica, e I'idea di un completo ‘essere diverso’, o addirittura d’una
trasformazione, & esclusa“ (48); vgl. auch Kassel 1973, 109-12.
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Anhand von Plut. Per. 8,4 (ai pévrol xwpediar tdv t6Te didackdiwv [...]
emtl T® AOYw péAiota TV mpocwvupiav [d.h. Olympios] yevécBar dnAodot,
Bpovtdy pév adtov kol dotpduttewy dte dnunyopoin [vgl. Ar. Ach. 531], dewvov
8¢ kepowvov &v YAwoor) @épewv [= com. adesp. fr. 701] Aeydvtwv) wurde an
eine Beschreibung des Heeres des Olympiers Perikles gedacht (Gronewald
1981, 9; vgl. zu fr. 18; der vermeintliche Hinweis auf Perikles wird in Bakola
2010, 184 A. 7 nebenbei erwahnt). Da3 der Donnerkeil in der Hand eines
ganzen Heeres liegt, erscheint allerdings mit einer Alleinherrschaft eines
Perikles-Zeus schwer zu vereinbaren.

fr. 499 K.-A. (45 K))

TV Suvatdv TL KEAeL': 0 yap Tapa Kevtadpoiow

KkéAev’ Phot.z, Sud., Sud.? praeter F: keAebwv Phot." ex corr. eiusdem manus: KENELHOL
Sud.” F 00 y&p Phot., Sud.?, Sud.' praeter G (qui 008 y&p): &8’ o0 Leutsch,
Cobet Kevravpoiswy Phot.': -1 Sud.”: -¢ Phot.’, Sud.’

von moglichen Dingen befiehl etwas: denn nicht bei den Kentauren

Phot.' 78 = Sud." 7 18

T&d’ 00 mapd Kevradpolowv (-ot Sud.)- Aeyopevov T v, Tnhekheidng tricit (Howdowg:
Meineke, ‘ti o0 Porson) t®dv Suvatdv (hucusque Apostol. XVI 2, corrupte) —
Kevtavpoiowv

diese Dinge nicht bei den Kentauren: es war irgendein Spruch. Telekleides tisi (in den
Hesiodoi?) —

Phot.” 7 599 = Sud.” t 864 TéV Suvartd@v — Kevrabpoig

,von moglichen Dingen —— Kentauren'

Metrum Daktylischer Hexameter:

]
—_ —v == —uu R

Zitatkontext Die erste Glosse wird auch auf den Attizisten Pausanias zu-
riickgefithrt (Paus. att. T 3 Erbse, wo Tharraios als mogliche Quelle angegeben
wird). o0 yop mapa Kevravpowsiv gehort in der Grundform vodg o0 mapa
Kevtavpoig (dazu vgl. hier unten, zum Lemma) auch zur parémiographischen
Tradition (Diogenian. VI 84 = CPG I 282,12; Apostol. XII 12 = CPG II 545,5;
Macar. VI 2 = CPG II 190,7; Apostol. XVI 2 = CPG II 656,3 148’ o0 mapa
Kevtavpoiow ist korrupt: vgl. hier oben, krit. Apparat).
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Textgestalt Beim Zitattrager wurde in dem nach dem Dichternamen tradier-
ten tioi die Abkiirzung not als ‘Ho16801¢ ,in den Hesiodoi® gedeutet (Meineke
I 88 ,scribendum videtur®; Porson 1812, 299 liest hingegen -ti o0, als Teil
des Zitats: 1i o0 t®v duvatdv ...). Anstelle des tradierten o0 yép wurde von
Leutsch (zu CPG II 656,3) und Cobet 1856, 359 t&d’ o0 konjiziert. Hoffmann
1910, 16 liest w&po (A. 16 ,mwépo vim habet formae mépel”).

Interpretation Der Sprecher (ein Sklave?) fordert jemanden auf, etwas zu
befehlen, dem nachzukommen moglich sei, wohl im Gegensatz zu den un-
ausfithrbaren Befehlen, welche (sprichwortlich) an die Kentauren gerichtet
waren. Die Zuschreibung des Fragments zu den Hésiodoi kénnte einen inter-
essanten Ansatz bieten: die Hesiod-Rezeption im 5. Jh. v.Chr. war nidmlich
mit den ihm zugeschriebenen Xeipwvog Umobfikat verbunden (vgl. hier oben,
S. 118), wobei der offenbar mit hesiodischen Ziigen konnotierte Kentaur
Cheiron auch komische Parodien inspirierte (vgl. Pherekrates’ Cheiron —
speziell Pher. fr. 162 [Cheiron] —, Kratinos’ Cheirones und einen Cheiron des
Kratinos jr.). Wiewohl bei Telekleides von Kentauren in sprichwortlicher
Anmutung die Rede und das Fragment voéllig dekontextualisiert ist, diirfte
eine solche Verkniipfung zu Cheiron, v.a. angesichts seiner Popularitit im
5. Jh. v.Chr. denkbar sein. Eine Prasenz von Kentauren ist in verschiedenen
Komdédientiteln bezeugt: Kentauroi (Apollophanes) und v.a. Kentauros (nach
Aristophanes’ Alternativtitel fiir die ersten Dramata — wozu vgl. Kaibel in
PCG III.2 158 — ,Centauri argumentum constat Herculis fuisse cum Pholo
compotationem et cum Centauris rixam“ — und Nikochares, aus dem 5./4.
Jh. v.Chr,, alle aus der Mittleren und Neuen Komddie: Ophelion, Timokles,
Lynkeus, Theognetos). Von den beiden Darstellungsmoglichkeiten der Ken-
tauren in der Alten Komodie — wilde Gewalt und Trunksucht einerseits, Kultur
und Weisheit andererseits (vgl. PCG III.2 159) konnten hier theoretisch beide
in Frage kommen.

Daktylische Hexameter (hier mit Einschnitt nach dem 3. Longum und
bukolischer Dihirese) stehen in der Komddie im Zusammenhang mit Gebets-
parodien, Ratseln, Orakeln und Parodien epischer bzw. hexametrischer
Dichtung (vgl. Arnott 1996, 113; eine Liste der Stellen in White 1912, 153-4;
vgl. auch Kloss 2001, 88 mit A. 184): fiir dieses Fragment liegt die Vermutung
einer epischen Parodie am nichsten, mégen auch weitere Moglichkeiten (z.B.
ein symposiales Ratsel) grundsétzlich nicht auszuschliefen sein.

1@V duvatdv TL kéAev Zu vergleichen ist Liban. or. 1,13 (= I 1 p. xii
Foerster éué & éxélevev aduvvartwv ageotdvor ,er befahl mir, mich von
unmdglichen Dingen fernzuhalten®), das frither (ohne weitere Erkldarung) fur
com. adesp. fr. 496 Kock gehalten wurde.
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o0 yap napa Kevradvpoiow Dieser sprichwortlich gewordene Aus-
druck, worin vodg als Subjekt erscheint (vgl. hier oben, Zitatkontext, S. 242),
wird bei den Lexikographen mit einem gewissen Peisandros in Verbindung
gebracht (Hsch. v 638 vodg o0 mapd Kevtavpoior moapoiptddeg. Eott 8¢
[Mewo&vdpov koppdtiov, Emti TV advvatwy tattopevov; vel. auch in Kurzform
und ohne Erwahnung des Peisandros Sud. v 525 ~ Phot. v 265 ~ Prov. Bodl. 679):
in Frage kommt der Epiker aus dem 7./6. Jh. v.Chr., Peisandros von Kamiros
(Verfasser einer Herakleia; so u.a. Meineke I 162 A. 91); daf} es sich dabei um
Peisandros von Laranda, einen Epiker des 3. Jhs. n.Chr. (Verfasser der Heroikai
theogamiai) handele, ist sehr unwahrscheinlich (vgl. Heitsch 1964, 1147 [S 6,19]
Noog o0 tapd Kevtadpoiot, unter den ,fragmenta dubia®). In der Herakleia des
Peisandros (vgl. Pisand. PEG fr. 9 Bern.) kénnte der Satz vom Kentauren Pholos
ausgesprochen worden sein, ndherhin im Rahmen der Herakles-Arbeit mit
dem erymanthischen Eber (vgl. Bernabé 1987, 169: ,,probabiliter in Erymanthii
apri historia loquitur Pholus®, mit Verweis auf Apollod. Bibl. II 5,4). Sollte
das Sprichwort auch bei Telekleides die bei Hesych tradierte Form aufweisen
(,von Verstand ist bei den Kentauren keine Rede°), wire der Sinn ein génzlich
verschiedener: die Aufforderung, etwas Mogliches zu befehlen, richtete sich
sodann an ein Gegeniiber von defizitairem Verstand. Das Sprichwort, in der
Form vodg o0 mapd Kevtawpolg, wurde offenbar von anderen Komikern pa-
rodiert: Ar. Equ. 1121-3 (voDg ok évi Taig kOpoLg / DU@dV, 6Te P’ ob ppovelv /
vopilet’), wo Demos dem Chor der Ritter vorwirft, keinen Verstand zu haben
(,Non abest mea mens, sed vobis mens deest”, van Leeuwen 1900, z.St.), und
Plat. fr. 188,3 [Phaon] (Opiv yop o0dév, kabdmep 1) mopoupic, / €V T¢) KamnAw
voUg évelval pot dokel).

fr. 50 K.-A. (46 K))

schol. (vet) Ar. Av. 17b

tov pév VE Oappeleidov VEI: Zoppoxog (VET, om. M) Ac w t 6 8 w p o v (VET, -Sapov
AéyeL M). xod yop 00tog émi opukpoTnTL Ord TnhekdeiSov kekwpddnTat. kol 6 kohotdg
kad (fort. leg. og [cum Rutherford] 6 koAoudg, <0 kad) pkpog @dv (& V) €k TtV ntepdv
v ovotaow (hic cett. post éxel I') éxet VEI'M

,den Sohn des Tharreleides’: Symmachos den Asopodoros: denn dieser wird von
Telekleides wegen seines Kleinwuchses verspottet, und da die Dohle auch klein ist,
hat/gewinnt sie ihre systasis (,Konsistenz'?) von den Fligeln

Metrum Iambisch (?) (Acwnddwpov = v—v—5).
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Zitatkontext Zitiert wird das Fragment in einem Scholion zu Ar. Av. 17-8
(ké&médoto tov pev Oappereidov Tovtovi / koAotov OPfoAoDd): hier zeigt sich
Peisetairos im Gespréch mit Euelpides ungehalten dariiber, dafy der Verkdufer
Philokrates sie beide umgarnt habe, als er ihnen eine Dohle fiir einen Obolos
und eine Krihe fiir drei verkauft hat, und dies unter dem Versprechen tat,
dieselben wiirden Ihnen den Weg zu Tereus zeigen. Hierbei wird die Dohle
mit , Tharreleides’ Sohn’ verglichen. Laut dem Scholion habe der Aristophanes-
Kommentator Symmachos diese Figur mit Asopodoros identifiziert (PA 2671;
PAA 223810; LGPN II 77 [3]),!7 der bei den Komikern als kleinwiichsig ver-
spottet wurde (die Dohle ist einer der kleinsten Vertreter der Raben- und
Krahenvogel).1%8

Textgestalt Aus den Worten des Zitattragers wurden folgende iambische
Trimeter wiederhergestellt (van Herwerden 1855, 19): xai k0Aow0g pikpoOg
AV / €k TOV TTEPOV <POVRV> Exel TV cbotacwy (dazu zu Recht Kock I 221:
»mihi nec versus nec sententia decere Teleclidem videtur®; gegen mogliche
Rekonstruktionen von Telekleides” Wortlaut und fiir eine Zuweisung der
Worte an den Scholiasten vgl. bereits Schneider 1838, 70 A. 1); kai pkpog GV
v obotaow nttepdv Exel (Gulick in White 1914, 17). Der Begriff cvotaoig
,Zusammentreffen, -setzung® (vgl. LS] s.v.) ist der Komddie generell fremd
und die beiden einzigen Passagen in der Dichtung bis zum Ende des 5. Jh.
v.Chr. lassen eine Verwendung bei Telekleides (in welcher Textgestalt auch
immer) wo nicht unméglich, so doch wenigstens unwahrscheinlich klingen:
in Eur. Andr. 1088-9 (xai to00’ Drrontov fjv &p’- &g te cvoTdcelg / kKbkAoug T’
exwpeL Aaog oikrtwp Beod) und Held. 414-5 (0oTig T pidTat’ €k xepdv ddael
TéKV; / Ko vOV TUKVAG Gv 6ueTaoELS G eloidolg) geht es um Gruppierungen
von Menschen - eine Bedeutung, die sich auf ,Fliigel‘ schwerlich ibertragen
1af3t. obotaoig sollte somit dem Zitattrager zugehoren und diirfte sich auf die
Tatsache beziehen, dafl die geringen Dimensionen der Dohle nur durch deren
Fliigel eine wahrnehmbare Grofle gewinnen.

A Symmachos, einem Grammatiker aus dem 1./2. Jh. n.Chr., dessen Aristophanes-
Kommentar stark auf Didymos basierte und als Hauptquelle fiir die Aristophanes-
Scholien diente, vgl. Schmid 1.4 389 (zur Abhingigkeit von ihm durch den
Grammatiker Heliodoros, seinen Zeitgenossen, in den exegetischen Kommentaren
- nicht aber in der Kolometrie — vgl. White 1912, 385).

Sommerstein 1996, 353: ,The ‘Jackdawson of Tharreleides’ of Birds 17-18 was
identified by Symmachos (quoted in ¥ ad loc.) with the Asopodoros of the other
two passages cited, apparently on the ground that in one of them (Telekleides fr. 50)
Asopodoros was called, or compared to, a jackdaw*.

198
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Interpretation Warum wurde Asopodoros verspottet? Aufier wegen seines
Kleinwuchses!®® konnte die Pointe des Witzes auch auf anderem Gebiet liegen:
einerseits diirfte Tharreleides das att. Adj. Bapparéog evozieren, und zwar im
Sinne von ,zuversichtlich’, was dessen Sohn gerade nicht wire.?’® Andererseits
fihrt eine weitere Bezeugung iiber die Familie des Tharreleides (Sud. 6 52
Oappeleidng: Toppoyog «Acwnddwpovs. Acwnddwpog <kal> Atdvpoyiog
[-xpaxiog, -xpiog codd.], 6 aderpog adTod, émi opikpotntL dteféPAnvro Tod
oopatog; vgl. Sud. o 4193. § 879) ebenfalls auf den Grammatiker Symmachos
die Nachricht zuriick, dafl Asopodoros sowie dessen Bruder Didymachias
aufgrund ihrer geringen Korpergrofie verhohnt wurden. Mit diesem Bruder
wurde auch Eup. fr. 306 [Chrysoun genos] ([A.] ti ybp éoT’ éxeivog; [B.]
amomdtnp’ aAomekog) in Verbindung gebracht, und eine Variante dieser bei
Photios uiberlieferten Beschimpfung (dmmomérnp’ dAdmexog ,Exkrement eines
Fuchses) findet sich bei einem zweiten Zitattriger des Fragments (Athen.
XIV 658d 10 yap Aeifavov tdV Tpaynpudtev kol tpolipnyv amotpiynpo
elpnrev EbmoAig. okdmtwv yap Advpiov Tivee dmotphynpo adtov elpnkev
AADITTEKOG TTOL MG HLKPOV TO GOHA 1] OG Kakon O kal tovobpyov, (g grotv o
Ackorwvitng AwpdBeog). Laut Athenaios bezieht sich drotpéynpo dAomexog
(,Essensrest eines Fuchses®) nicht allein auf die Koérpergrofie, sondern auch
auf ein ,schlechtes, listiges Benehmen® (xoxor|0n kol wavodpyov),2°! und ist
gegen einen Didymias gerichtet, hinter dessen Namensform Asopodoros’
Bruder Didymachias unschwer zu erkennen ist.22 Obwohl sich der Name

199 Vgl. Verdenius 1949, 297, der dieses Fragment als Beleg fiir die Verspottung von
Kleinwiichsigen erwahnt und bemerkt, wie bei den Komdodiendichtern ebenfalls
Groflwiichsige verspottet werden, jedoch eher aufgrund ,leanness or clumsiness*
als wegen ihrer Korpergrofie an sich.

Vgl. van Leeuwen 1902, z.St.: ,Ominis causa viam sibi monstrari iussit Euelpides ab
eo cuius pater a fiducia nomen duceret. Civi autem cuidam iocosum cognomentum
fuisse graculo® - unter Verweis auf eine alternative Erklarung in demselben Scholion
(&dnhov el Acwmddwpov Aéyel) — lautet sein Ergebnis folgendermafien: ,Id quidem
apertum, Tharrhalidis hunc filium, quisquis fuerit, non ob pusillam corporis staturam
sed ob clamosam garrulitatem risui fuisse et koAotOv esse dictum®

Vgl. L. Citelli in Canfora 2001, IV 1707 A. 6: ,La lezione apotragema doveva pero
certo trovarsi in edizioni antiche di Eupoli, se su di essa Ulpiano-Ateneo costruisce
la sua battuta, giocando forse tra un senso positivo di ‘dessert conclusivo, supremo’
e quello negativo di ‘residuo, rosicchiatura’™.

Vgl. Tsantsanoglou 1984, 120: ,This Awdvpayiog, who is elsewhere (Su. s. vv.
Advypiag, Oappeheidng) transmitted as Advypiog and Awdvypoyicg, (twin?)
brother of Asopodorus, has been ingeniously identified by Meineke with a certain
Awdvpiag, at whom Eupolis in Xpvoodv Tévog jibes wg pkpov 1o odpa (Ath. xiv.
658 d; Eup. fr. 284 K.)“

200
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Didymachias (vgl. LGPN II 114: Awdupoyiag?) bei Athenaios sonst nirgend-
wo findet, wohingegen Didymias im 5. Jh. v.Chr. verschiedentlich belegt ist
(PA 3749-51; PAA 323570, 323575, 323585; LGPN 1II 114 [1-3]), liegt eine
Identifikation mit Asopodoros’ Bruder, beschimpft als amotpdynpo (bzw.
amométnpa) dAdmekoc, auf der Hand (vgl. Taillardat 1965°, § 247 A. 4). In
diesem Fall wiren beide Briider und Tharreleides’ Kinder — Asopodoros und
Didym(ach)ias — nicht nur als ,kleinwiichsig® verhéhnt (in diesem Sinne
mogen jeweils die Dohle und ein Essensrest bzw. Exkrement gemeint sein),
sondern auch als ,unzuverlissig’, ja ,betriigerisch’, beide als unwiirdige S6hne
eines Vaters, dessen Namen sich von 8&ppog ableitet. Asopodoros, verglichen
mit der Dohle, ist deshalb unzuverlassig, weil er in Aristophanes’ Vigeln den
falschen Weg zeigt, und Didym(ach)ias wird seinerseits mit dem listigen Tier
schlechthin verglichen (dem Fuchs).

In eine dhnliche Richtung scheint die Verspottung desselben Asopodoros in
Eup. fr. 255 [Poleis] (8éxo tovPorod) zu gehen: hier erklart zwar der Zitattriger
(Phot. 8 161), der Ausdruck deute auf seinen Kleinwuchs hin (Sux to pkpov
eivor Acwmddwpov), indes 148t sich 8éka tovPorod ,zehn Dinge zum Preis
eines Obolos® ebensowohl als qualitativen Wert im Sinne von ,nichtswert’
verstehen (vgl. Hsch. § 569 déxa to0Porod- «Emti> 00devog dkiov. PéATiov 8¢
eig pukpotnTa tibesBou adTd, auf dasselbe Eupolis-Fragment bezogen — frither
com. adesp. fr. 763 Kock; vgl. Ar. Equ. 944-5 &yaBog molitng, olog ovdeig
7w XpOVoL / avryp yeyévntal toicl ToAloig tovPforoD;?0® dhnliche Ausdriicke
fur wertlose Dinge in Nub. 1395-6 A&Poiev &v / &AN 008’ épefivOov, Pac.
1223 iox&dog pudg, Ran. 614 GELOV L kai Tpryog, Plut. 125 &€iovg TpiwBorov,
Eup. fr. 99,20 [Démoi] o0]§ &v tpixdg mpiaipnv; vgl. Taillardat 1965°, 126
mit A. 2, Rehrenb6ck 1987a, 60—1 und Tosi 2010, 1243—4). Der Umstand, daf}
in der Vigel-Passage die mit Tharreleides’ Sohn verglichene Dohle fiir den
Preis eines Obolos gekauft worden war, mag schwerlich unabhangig vom
Ausdruck des Eupolis sein, wo ebenfalls vom namlichen Preis die Rede ist:
Jklein', aber auch ,nichtswert’ sei also Asopodoros gewesen. Es gibt keinen
zwingenden Grund, eine Verwechslung der beiden Briider durch Symmachos
(in schol. Ar. Av. 17-8) anzunehmen, ebensowenig in einer Prasenz der Briider
in chronologisch entfernten Stiicken wie Aristophanes’ Vigeln (414 v.Chr.),

293 vgl. van Leeuwen 1900, z.St.: ,perexigui pretii sunt quae moAA& To% dBorod
veneunt, ut apuae [...]. Itaque oi ToAlol ToD 6PfoAro0 sunt faex plebeculae [...].
Sic scilicet in comici ore audit civitas, in qua non ot &piotot praepolleant sed oi
moAloi®.
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Eupolis’ Poleis (wohl 422 v.Chr.), und Chrysoun genos (wohl 424 v.Chr.).2%4
Obgleich Telekleides” Komddie undatierbar ist, spricht jedoch nichts gegen
einen Auffithrungszeitraum zwischen 424 und 414 v.Chr. und zumal gegen das
Fortwéhren der Erinnerung an Tharreleides’ Sohne (die ,kleinen‘ und ,listigen’
Briider) tiber eine Zeitspanne von zehn Jahren hinweg.

fr. 51 KA. (48 K)

Synag. a 801 Cunn.
axpokdAlia- diepBa (axpoxdiia diepba Meineke: -wa- - Phot. b: -ew- 8-
Synag.: -wo- S1é@Ba Phot. z). TnhekAeidng

Schweinsfifle: weichgekocht. Telekleides

Phot. o 858
akpokodAta- die@0oa- TniekAeidng

weichgekochte Schweinsfifle: Telekleides

Metrum Iambisch (?) (vgl. hier unten, Textgestalt: dicp8’ dxpox®dAiio =

u—w—uu)'

Zitatkontext Im cod. Zavordensis fiir Photios und im cod. Coislinianus 345,
erweiterter Fassung der Synagogeé aus dem 10 Jh., war das tradierte Lemma
lediglich axpoxmAiia, wihrend SiepBa zum Interpretamentum gehorte. Das
isolierte Lemma &xpokoAla, ohne weitere Angaben, ist in Sud. o 1006 zu
lesen. axpokdAia Sie@Ba findet sich ohne Angabe des Autors auch in Poll. VI
52 (kwAfveg £pBoi, axpokmdAa die@Bo mhevpd dedpdxia, Epupot, Aoyd kol
Kpéa Aay@ar kol oxeAidec).

204 Beide Vorbehalte bei Tsantsanoglou 1984, 120-1: ,About this Asopodorus and his
brother we know next to nothing, but it would be odd to find them mentioned
in comedies which are chronologically so far apart: in Aristophanes’ "Opvifeg
performed in 414 B.C., in Eupolis’ II6Aeig in 422 (so Kaibel and Geissler), in his
Xpuoodv I'évog in 424 (Geissler), and in a comedy by Teleclides of whom no comedy
is datable later than c. 430. But if the reference in the Scholia to Aristophanes
[schol. Ar. Av. 17] is wrong, we are confined only to the last three instances. It is
now clear why Symmachus thought Asopodorus was mentioned at Av. 17 f. He
knew the 8éxa TodPolod, ‘ten a penny’, had been used by Eupolis as a mock-name
for Asopodorus, because of the latter’s short stature. [...] Symmachus obviously
thought that in 6BoAo0 there is a pun on Asopodorus’ nickname and so christened
him son of Tharreleides®.
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Textgestalt Interpunktion (-ia §- fiir das tradierte -ia- 8-) restituiert von
Meineke II 376 anhand von Pher. fr. 113,14 [Metalles] (5icp8’ dxpokdiicr). Da
auch in Philox. Leuc. PMG 836b,30 (8iegp8’ axpokmAiia) dieselbe Sequenz zu
lesen ist, und Photios’ Lemma den Wortlaut offenbar durcheinander gebracht
hat (vgl. hier oben, Zitatkontext, S. 248), liegt es sogar nahe, daf} auch bei
Telekleides der Text die@B’ axpoxdAio gelautet habe (zu den gemeinsamen
Stellen zwischen Telekleides und Pherekrates vgl. hier oben, zu fr. 1). In diesem
Fall konnte die metrische Sequenz, wie bei Pherekrates (3ia), iambisch sein.

Interpretation Wahrscheinlich in einer Liste von Delikatessen: die nachsten
Parallelen sind die zitierten Stellen (vgl. hier oben, Textgestalt) aus Pherekrates,
wo die kontextuelle Verankerung eine Aufzéhlung von Gerichten bildet, und
Philoxenos, bei dem sie zu den Kostlichkeiten des Deipnon gehoren.

akpok®Aita Das Wort dkpokdAiov (Gkpog ,spitz’ + kdAov ,Glied,
Gliedmaf3‘) bezeichnet allgemein die Kérperspitzen eines Tieres, im kulinari-
schen Bereich speziell des Schweins. Die ,Schweinsfiile’ begegnen haufig in
der Komddie als Delikatesse: Archipp. fr. 10,1-2 [Herakles gamon] (xoi-/pwv
AKPOKOMO PLKp@dV), Ar. fr. 164 [Gerytades], Stratt. fr. 5,1 [Atalantos], Antiphan.
fr. 124,1-2 [Korinthia], Alex. fr. 123,2 [Kybeutai), fr. 180,3 [Pannychis € Erithoi],
fr. 281,2, Eub. fr. 6,9 [Amaltheia].

Sie@Oa Aus £900oc, Partiz. von €yiev ,kochen, sieden’; das Praverb duo-
entspricht hier dem dt. ,durch-*. Speziell von ,weichgekochten‘ Schweinsfiiflen,
so wie bei Telekleides, ist die Rede in Ar. fr. 4,1-2 [Aiolosikon] (dxpoxdAid
ye oot téttapa / fjynoo takepd), Anaxil. fr. 19,4 [Mageiroi] (dkpokdAL Eyey
—v— poyxn, nodag), Matr. fr. 1,93-4 O.-S. (dkpokwAiix 6” £pO&, mit Olson—
Sens 1999, z.St.); hinzu kommt Ecph. fr. 1 [Satyroi] (t6dag émnel déoL Tpidpevov
katopoyeiv €pBovg 16¢g) und wohl auch movg é9B6g in Pher. fr. 50,5 [Doulo-
didaskalos]. Die Junktur findet sich ebenfalls in der medizinischen Literatur
(Hipp. De diaet. III 75 olov &kpokwAiolsi e Siégpboiot toiov deiotot, 11T 80
kol Toiow dxpokwhiotot diépBoiot, De mul. aff. 169 dkpoxwliosv epboiot
taxepoiot; zum medizinischen Gebrauch von die@Bog in bezug auf die erste
Phase einiger Fieberarten vgl. Urios-Aparisi 1992, 243).
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fr. 52 K.-A. (49 K.

Poll. 11T 70 (codd. FS, A)

@uoTang, mondepaoctic, Ttatdo@iing &g Tniexeidng (m. og T. om. FS), xai
mondopidijoot IIAGTwv gipnkev 6 kwukds. 6 pévtor Tatdépwg Zebdg mapd ¢
TnAexAeidn mémoukton (maidepog Z. m. Tf) T kekAeidn mémn.)

philopais (,Knabenliebhaber®), paiderastés (,Paderast’), paidophilés (Knaben -
liebhaber’), wie Telekleides, und paidophileésai (,Knaben lieben‘) sagte Platon der
Komiker (Plat. fr. 279), und doch ist paideros Zeus [knabenliebender Zeus']
bei Telekleides zum Spaf} geprigt worden

Metrum Ungewif (mondo@iing = — —; moudépwg Zevg = —~——).

Zitatkontext In einem Abschnitt (iber die Ausdriicke fir ,Lieben® (Poll. III
68-72) wird Telekleides als Gewahrsmann zweier Komposita angefiihrt:
modopiing und mondépwg, wobei letzteres als Epitheton des Zeus iiberliefert
wird. Die Formulierung des Pollux fiir diese Junktur (Namen + Epitheton) 1463t
offen, ob sie hierbei exakt reproduziert werde, ndherhin mit Zeus in dieser
Form und Position. Die Echtheit von moudépwg diirfte jedoch nicht strittig sein:
der Gebrauch von mémoukton bei Pollux und weiteren Zitattriagern zeigt, dafy
somit ein wortliches Komddien-Zitat eingeleitet wird (vgl. etwa Poll. IIT 109
0 & EvmoMdog mhobtal mémaukton, mit Bezug auf Eup. fr. 172,9 [Kolakes]; in
Poll. IX 98 wird mit 66ev xai Kpartive mémoukton das ebenfalls wortlich zitierte
Cratin. fr. 61 [Drapetides] eingefiihrt; vgl. LS] s.v. mailw 1T 3: ,Gramm., of
words played upon or coined for the joke’s sake®, mit Verweis auf schol. Ar. Av.
42 ol kwpikol mailewv eiwbaot T Towadra; fiir den Gebrauch von mailev als
Indiz fir ein Komikerzitat in den aristophanischen Scholien - z.B. schol. Ar.
Equ. 79a, Av. 1126 — bzw. bei den Lexikographen — z.B. Hsch. y 95. 0 925 — vgl.
Theodoridis 1990, 46).

Interpretation Die unmittelbare Referenz fiir einen knabenliebenden Zeus
bietet der Mythos von Ganymedes, dem Sohn des troianischen Konigs Tros,
den Zeus entfithren und zum Mundschenk der Gétter auf dem Olymp werden
lie. Wenn in Hom. Y 232-5 nur die Schonheit des Jinglings im Mittelpunkt
steht, wird die homoerotische Komponente erst bei den Lyrikern thema-
tisiert: Ibyc. PMGF 289, Pind. O. 1,44. 10,105, und insbes. Theogn. 1345-50
(Toudo@Lhelv 8¢ L Tepmvov, émel mote kol avoprdoug / fpato kai Kpovidng,
abavatwv Pacirevs, / aprdag & &g ‘Olvpmov dviyaye xai pv €0nkev /
Saipova, moudeing avbog Exovt’ épatdv. / obtw pry Bodpale, Sipwvidn, obveka
Koy / €Eeddypunv kahod moudog Epwtt doyeig), das auch fiir einen der selte-
nen Belege des Verbs moidoguleiv relevant ist (zum Ganymedes-Mythos vgl.
Sichtermann 1988, 154 und Percy 1996, 37-9).
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Wenn bei Telekleides tatsdchlich auf diesen Mythos angespielt wiirde,
wire hier ein komisches Motiv vorweggenommen, das in der Komdédie des
ausgehenden 5. und des 4. Jhs. v.Chr. sogar ganze Stiicke inspirieren wird: der
Komdédientitel Ganymedes ist fiir Alkaios, Eubulos und Antiphanes bezeugt
(vgl. Nesselrath 1990, 209-12 und Mangidis 2003, 113-51). Telekleides selbst
wird keine Ganymedes-Komdédie verfa3t, sondern hochstfalls einen Mythos
beildufig angedeutet haben, wie es etwa in Ar. Pac. 722—-4 ([HP.] 0’ &ppoat’
ENOOV Znvog dotpamngopel. / [TP.] t60ev 00v 6 TApwV £v0&S’ £€et ortias /
[HP.] v tod T'avupndoug dpfpociov oitroetat, Subj. ist der Mistkéfer) der
Fall ist (vgl. auch Nicol. fr. 1,35, wohl aus dem 2. Jh. v.Chr.). Im homoeroti-
schen Kontext ist von Zeus und Ganymedes andernorts an verschiedenen
Stellen im Drama des 5. Jhs. v.Chr. die Rede (Soph. fr. 345 R.; Eur. Cycl. 582-4,
Or. 1391-2, IA 1049-53). Die Knabenliebe spielt eine Rolle auch in anderen
mythologischen Komddien, etwa dem Chrysippos (der Raub dieses Junglings
durch Laios ist ein Griindungsmythos der Knabenliebe) und vielleicht in den
Myrmidones des Strattis (vgl. Orth 2009, 121-2. 175; zum Motiv der Paderastie
in den Komiker-Fragmenten vgl. Hubbard 1998, 52-3).

nado@iing Dieses Kompositum ist sonst nur in Theogn. 1357-8 (aiel
mondogiinow émi {uyov avyévt keiton / dvopopov) und in Anth. Pal. XII 44.
145 belegt. Die alternative Form maudo¢@ilog (dolisch fiir mtoudogirog) findet
sich bei Sapph. fr. 168A V. (I'éA\wg maudopirwtépa), wo von einem Méadchen
ironisch gesagt wird, sie liebe Kinder noch mehr als der lokale Ddmon Gello.
Das Verb mtoudogirelv, wofiir der Zitattrager im Anschlufl an Telekleides
Plat. fr. 279 anfiihrt, ist anderwarts nur in der Lyrik bezeugt: in Sol. fr. 25
W. =16 G.-P.” (£00’ 1ipnc épatoiotv ¢’ &vOeot maudo@idfion, / pnpdv ijei-
pwVv Kol yAvkepod otopartog, mit Noussia-Fantuzzi 2010, z.St.: ,probably a
technical term [...] first attested in Solon®), in Theogn. 1318. 1345 (vgl. hier
oben, Interpretation, S. 250 und Vetta 1980, zu 1318: ,L’uso di mtoudo@iAeiv e
moudogilng € dovuto all’impossibilita di maudepaotelv, moudepaotrg di entra-
re nel distico elegiaco®). Zu vergleichen sind formell yvvoukoeing (so Blaydes
1890, 98) in Polyz. fr. 11 [Mouson gonai] (Kassel-Austin behalten das bei Pollux
tradierte yuvauko@iAric), inhaltlich die konkurrierende Form @u\omoug (etwa
in Theocr. 12,29).

nadépwg Dieses Kompositum ist als Adj. ein Hapax, was auch vom
Zitattrager nahegelegt wird, der den Ausdruck als ,bei Telekleides zum Spafy
gepragt’ kommentiert. Die Komddie kennt nur toudepaotrig (Ar. Ach. 263-5
déAng, etaipe Bakyiov, / Edykwpe vuktomeputAdvrte pouxé tondepactd, mit
Olson 2002, z.St., der gegen Hubbard 1998 argumentiert, dafl hier — und in
Equ. 1384-6 — die Paderastie nicht gebrandmarkt sei; vgl. Eub. fr. 127 abtoig
d¢ Tolig Beoiol Trv Képrov povNY / kai pnpov domnep noudepactaig Ovete: wie
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die ,Knabenliebhaber® allein das os sacrum — hier gleich ,Penis‘ — und die
,Hiften’ bekommen, so werden den Gottern nur schlechte Teile geopfert:
vgl. Hunter 1983, z.St.; zur Terminologie vgl. Dover 1978, 50). moudépwg
kann als Subst. mehrere Bedeutungen haben (vgl. Hsch. t 56 moudépwg- ot
pév oppoyidog dvopa- oi 8¢ deipparog: ol 8¢ pdpov £idog; vgl. auch Phot.
7 20): 1) ein kosmetisches Produkt zum Schminken (Rouge; in der Komdodie
nur in Alex. fr. 103,18 [Isostasion] mowdépwt’ évrpifetar, mit Arnott 1996,
z.St.: ,she rubs rouge [in her cheeks]; vgl. auch Athen. XII 542d, der Dur.
FGrHist 76 F 10 zitiert, und Alciphr. I 8,3. IV 6,4); 2) ,Steineiche’ (= Quercus
ilex, Paus. II 10,5-6), deren Blitter in Sikyon zu den Opfergaben gehorten; 3)
,Akanthus (Diosc. IV 73,1); 4) ,Kerbel® (Plin. Nat. hist. XIX 170); 5) eine Art
von Opal (Plin. Nat. hist. XXXVII 84; Orph. Lith. 282, wo es 81 trjv ebpoppiov
so genannt wird); 6) ein pflanzlicher purpurner Farbstoff (P. Holm. 23,5). Aber
diese Bedeutungen erscheinen insgesamt sehr spezifisch und z.T. recht spit,
so dafl die Wahrscheinlichkeit, das Wort des Telekleides sei vom Zitattrager
mif3verstanden bzw. verwechselt worden, gering ist. Angesichts des komi-
schen Gebrauchs von madépwg (beim zitierten Alexis) ist vielleicht einzig
die Bedeutung Rouge denkbar. Fiir weitere Adj. auf -¢pwg vgl. Hdn. Partit. p.
206 Boiss. (& opd 10 Epwg cvykeipeva Sux Tod o peydhov ypdgpovtal: olov:
d0oepwG KdKepwS: HiceEPWS: TOAVEPWG).

fr. 53 K.-A. (50 K.)

schol. (vet) Ar. Ach. 860a (ii)

tohov 8¢ apoevikdg (ET: om. R) kai tohav Onhukag Eleyov tod dpov (R: Tov Gpov
EI'3) 76 (R: tov EI'3) tetvdwpévov (deficit R) kal memAnpévov kai tetpippévoyv €k Tig
capkodg, 0molov TOAAAKLG €Tl TOD oL Yivetau Toig &yBopopolg ¢k Tod PacTdlelv T
ovvex®dg. kol TnhexAetdng Tpaxfrov todav elmev (ko wemAnpévov — elmev
ET’: om. R) REI”

tylos (Wulst, Schwiele, Buckel) maskulin und tyla ((Wulst, Schwiele‘) feminin nannten
sie von der Schulter den geschwollenen bzw. verhérteten bzw. wundgeriebenen Teil
aus dem Fleisch, welcher sich oft auf der Schulter der Gewichtstrager bildet infolge des
andauernden Lastentragens. Und Telekleides sagte ,des Nackens Schwiele’

Sud. 1150

TOAQ, Kol TOAOG APCEVIKADG, TOD GHOV TO TETVAWUEVOV Kol TETUANHEVOV TRG OAPKOG,
omoiov moAAGKlg éml ToD Gpov yivetow toig axBopopolg €k tod Paoctdlewv Tu
ouvexdG. Aptotopavng Ayxoapvedotv- (Ar. Ach. 860). kai TnlexAeidng tpayfAov
TONav elne
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tyla (Wulst, Schwiele, Buckel‘) auch tylos maskulin, von der Schulter der geschwollene
bzw. verhirtete Fleischteil, welcher sich oft auf der Schulter der Gewichtstrager bildet
infolge des andauernden Lastentragens. Aristophanes in den Acharnern: (Ar. Ach. 860).
Und Telekleides sagte ,des Nackens Schwiele

Metrum Ungewif (v——v—).

Zitatkontext Zitiert wird Telekleides am Schluf einer Erklarung des Wortes
tOAa im Scholion zu Ar. Ach. 860 (ittw HpakAfg Ekopdv yor Tétv TOAY KOKGC),
wo der Boioter, gerade aufgetreten, sich tiber einen nicht niher definierbaren
Schmerz an seiner TOAx beschwert und darum seinen begleitenden Sklaven
um heilsames Flohkraut bittet (im leicht anders gestalteten Suda-Lemma
toAa wird ebenfalls auf Ar. Ach. 860 und Telekleides verwiesen); in v. 954
wiederholt er das Wort dem Sklaven gegeniiber (bmoxvrmte Tav TO AV iV,
Topeivixe): hier heifit toho wohl ,(Schulter-)Buckel’, den der Sklave beugen
muf}, um eine Last zu tragen; es ist nicht klar, ob in v. 860 tOAx ebenfalls
im Sinne von ,(Schulter-)Buckel steht (van Leeuwen 1902, z.St.: ,in dictione
vulgari etiam humeros — baiulatorum certe humeros callo obductos — ita
fuisse vocatos noster locus docet®), oder doch ,Callus, Blase‘ (so Olson 2002,
z.St., mit Verweis auf Xen. De re equ. 6,9, Theocr. 16,32, Hsch. t 1625; vgl. auch
Ael. D. 7 28 Erbse und Poll. VII 133). Im Falle einer semantischen Diskrepanz
zwischen beiden Stellen diirfte angenommen werden, dafl der Boioter durch
entsprechende Gesten den Zuschauern bald auf seine Schwellung, bald auf
die Schulter (des Sklaven) wies.

Interpretation tOAn (ausidg. “tu- ,schwellen’: vgl. Frisk GEW, s.v.) kann ver-
schiedene Bedeutungen haben: 1) Kissen*,?> wie in Antiphan. fr. 213 [Phaon]
(otpopoarta, / kAivag, ToAag ,Decken, Betten, Kissen®): hier wahrscheinlich
U, wie in TOAog; © erst spater, etwa in Anth. Pal. XI 14, vgl. Tuleia in Soph.
fr. 468 R. und com. adesp. fr. 814; TOAn wird als kvépalov ,Kissen® erklart,
und vom Attizisten nicht dezidiert empfohlen (vgl. Phryn. Ecl. 145 F. toAnyv,
el kol edpolg mov, od kvépalov Aéye;?% kvépal(A)ov als TOAN, Ael. D. k *32
Erbse = Hsch. k 3095 = Phot. « 816 = Sud. k 1858 = Synag. k 362 Cunn.);

205 Sapph. fr. 46 V. érmi poA@éxov / oAy, Gen. pl.; in Eup. fr. 170 [Kolakes] kexpbgaot te
kol TOAn ,Haarnetze und ein Kissen® (vgl. Kassel-Austin z.St. und Colvin 1999,
268-9, nach dem der wohl nicht-attische Gebrauch von t0An als Kissen® ionisch
sein konnte).

Vgl. Rutherford 1881, 256-7: ,,The other meaning [d.h. neben ,Kissen‘], knot, hump,
remained good Attic. It is interesting to compare the Latin torus, which has the
same two meanings, appearing in that of TOAn = tuleiov, chiefly, if not only in
poetry, and in the other being common in prose®.

206
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2) das ,Polster, worauf Lasten getragen wurden (Aristot. fr. 63 Rose, der diese
Erfindung Protagoras zuwies; vgl. LS] s.v.: ,pad for carrying burdens on, porter’s
knot); 3) der ,Hocker® des Kamels (Hsch. t 1624); 4) die tOAat in Hsch. t 1623
werden als pAoktauvoun (,Blasen, Schwielen®) bezeichnet.?”

Die nicht-attische Form tOAa ist (aufler im lesbischen Dialekt Sapphos im
Sinne von ,Kissen, Polster‘) nur im Dialekt des Boioters der Acharner (zwei-
mal) bezeugt, wenn auch in einer oder gar zwei oben erwahnten Bedeutungen.
Es liegt mithin kaum nahe, diese Form bei Telekleides fiir dorisch zu halten
und zu vermuten, diese im Dorischen erst im 3. Jh. n.Chr. dokumentierte Form
(tohav, AKk. sg., in Dura* 155) konne aus den Worten des Boioten in Ach. 860
abgeleitet werden (vgl. Kassel-Austin z.St., mit Verweis auf Kock I 222: ,for-
tasse ex eodem fonte forma dorica [t0Aav] fluxit®). Aller Wahrscheinlichkeit
nach war dieses Wort sowohl dem Dorischen als auch dem Attischen fremd,
wobei TOAT als ionisch, TOAa als boiotisch zu gelten haben (vgl. Colvin 1999,
251. 268-9).

Die Kombination von ,Nacken® und ,Schwiele‘ bei Telekleides diirfte eine
ahnliche Situation wie in Ar. Ran. 8-32 suggerieren: in diesem eréffnenden
Gesprach zwischen Dionysos und seinem Sklaven Xanthias stehen Witze um
das mithevolle und schmerzhafte Tragen schwerer Biirden (Reisegepéck) im
Mittelpunkt: speziell von tpdynAogistin vv. 19-20 die Rede (& tpLokaxodaipwv
ap’ 6 tpayniog ovtoat, / 6T OAiPeton pév, TO 8¢ yéholov ok €pel; in Dover
1993 wird falschlicherweise tpaynAdg gedruckt), wo Xanthias sich iiber die
erdriickende Belastung seines Nackens indigniert und in v. 30 (6 8" dpog
ovtoot miéletar) wegen des Druckes auf seinen Schultern klagt; in vv. 12-5
werden dariiber hinaus Witze um das oxetn @épewv auf einen groberen Typ der
Komik zuriickgefiihrt (wie etwa bei den Komédiendichtern Phrynichos, Lykis
oder Ameipsias). Fiir Telekleides, der dieser &lteren Generation von Komikern

27 Auch das Verb tvdodv wird etwa in der medizinischen Fachsprache in bezug auf
die Haut verwendet (vgl. Galen. De simpl. med. XI p. 757-8 Kithn yivetou 8¢ todto
S TV cuvayely adTV Kol o@iyyewy kol TAELY kol Tukvodv kad Enpaivey kol
TLAODV Suvapévev. olov yap TeTvAwpéVT TIg 6&pE 20TL TO déppa); eine analoge
Varietit bietet die verwandte Form t0\og: die TOAoL im Attischen von Ar. Ach. 553
(toAwv Yopodvtwv) sind holzerne Schraubenbolzen, die im Hafen Larm machen
(vgl. LS s.v.: ,wooden bolt with a knob at the end, trenail®; vgl. Polyb. fr. 82, Arr.
Anab. II 3,7); sie sind aber ebenfalls die Hithneraugen bzw. Blasen auf Hénden
oder Schultern (Xen. Mem. I 2,54, Nic. Ther. 178, Luc. Somn. 6; Hsch. T 1627 tdAog-
vevekpopévn odp€) sowie knotige Schwellungen® (0x0h8e1g énavactdoelg) bzw.
,Wunden® (tudopate; vgl. Hsch. T 1628 tOAwpo- toppa) auf den Schultern der
Gewichtstriger (Hsch. T 1625); toAov konnte schliefllich ebenso das ménnliche
Glied bezeichnen (Hsch. t 1626 tolov- t0 aidoiov. ot 8¢ EbAov; vgl. Poll. II 176).
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angehorte, liefBe sich somit tpayiov tOAav als Indiz fiirr Witze mit dem okedn
@épewv interpretieren, derer sich auch Aristophanes nicht enthielt. Gemeinsam
mit Aristophanes konnte Telekleides auch der Auftritt einer boiotischen Figur
sein (Ar. Ach. 860-958). Komodien-Partien in boiotischem Dialekt finden sich
ferner in Stratt. fr. 49 [Phoinissai] (vgl. Colvin 1999, 304-5 und Orth 2009,
218 mit A. 345), wohl auch in Eub. fr. 11 [Antiopée]. Die Konstruktion mit
Gen. (tpayniov), sollte sie tatsachlich Telekleides’ Wortlaut reflektieren, ist
in bezug auf einen anatomischen Teil des Koérpers unproblematisch.

fr. 54 K.-A. (51 K)

Poll. IIT 126

AyopaoaL ... AYOPALWY ... AYOPAGTHG ... TO 8¢ TPAYHX OVT) Kol &yopd. Zevopidv S¢ Kol
IV EUIOATV €7l ToD &yopdlewv Etakev. IIAdtwv 8¢ Tig dyopdoewg eipnkev, GG T1 ¢
ayopaciog Tniexheidng

agorasai [...] agorazon [...] agorastés [...] dabei geht es um ,Kauf* und ,Marktplatz’.
Xenophon (Xen. Cyr. VI 2,39) zdhlte aber auch den Kauf / Handel zum agorazein.
Platon sagte tes agoraseos (,der agorasis’, Gen. sg.; vgl. Plat. Soph. 219d: -ewv), wie
Telekleides ,der agorasia‘ (des Kaufs'/,des Einkaufs'/,des Gangs auf
dem Marktplatz)

Metrum Ungewif (iambisch?) (—w—v—).

Zitatkontext In einer Sektion iiber die Terminologie des ,Kaufens‘ und ,Ver-
kaufens® (Poll. IIT 124-7) wird die Familie der Derivate von ayopé behandelt,
zu der das Verb &yopdlerv, das Nomen agentis &yopaotrg (allg. ,Kaufer’, in
Xen. Mem. I 5,2 ,der in einem Haushalt fiir den Einkauf zustiandige Sklave®),
die Nomina actionis &yopacic und eben &yopacia gehodren, fiir deren Ge-
brauch einzig Telekleides als Autoritdt angefiithrt wird. Das Interesse der
Grammatiker an dieser Form ist generell auf Hdn. Partit. p. 101 Boiss. (tAfv
TOD OV®, TO dyopalw- kv, 1) dyopacic) beschrankt; bei den Lexikographen
wird das Wort eher zur Erklarung anderer Begriffe eingesetzt (Hsch. &t 3214
npaoig dyopaocia, o 1888 vA. 1) dyopaocia. kai Gvog 1) dyopacio kol 1) Ty,
Zonar. p. 1453,6 dvnoic. 1) o@élewa. dvnoig O¢ 1 dyopoaoio, péya).

Interpretation d&yopaocio konnte Kauf/ Einkauf® - und somit ein Synonym
etwa der im Attischen geldufigen wvi, é¢umoArn) oder mpdoig darstellen — doch
auch ,Gang auf den Marktplatz® bedeuten. Die Form ist hochst selten und ihre
Verwendung bis zur byzantinischen Zeit auf drei weitere Belege beschrénkt ist:
in Hyper. fr. 70,24 Jensen (8¢’ fig 8¢l adtovg opevdijvan émi Trjv &yopaciov)
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geht es um den Kauf sakraler Opfer (vgl. fr. 70,17-8 Jensen: 471 iepeia
ayopdoovteg ol avBpwmol diéPnoav i trv Privewav), wozu die Delier nach
Rheneia gegangen waren; in Cass. Dion. LXVIII 2,2 (yfig xtriow &xapioaro,
BovAevtalig Tiot TV Te dyopasiov adT@V Kal TV SLvopnv TpooTdEng) um
den Kauf von Erdflichen; in Diog. Laert. I 78 (t&v avOponwv g t& okedn
Hév év talig ayopaoiong kopmodvtwy) ist im allgemeinen von Kaufen die Rede.
Fiir das Verstandnis dieses deverbalen Subst. ist die korrekte Auslegung des
Verbs ayopalewv ausschlaggebend. In einer detaillierten Analyse desselben,
die manche herkémmliche Bedeutung revidiert, eruiert Chadwick 1996, 34-9
vier Sinngehalte (insbes. wird LSJ s.v. [3] ,haunt the &yop&“ berichtigt, wo
diese Bedeutung — ausgehend von schol. Ar. Ach. 720 &yop&leiv- év dyopd
Swatpifewv, nach dem der Gebrauch des att. Wortes bei Pindar [Pind. fr. [parth.]
94d Sn.—M.] von Korinna kritisiert wurde — den beiden Lyrikern zugeschrie-
ben wird): 1) (intr.) ,auf den Markt gehen / einkaufen gehen® (vgl. Hdt. II 35,2,
von den dgyptischen Frauen [statt: ,den Markt besuchen‘], vgl. auch IV 164,4;
Thuc. VI 51 [statt: ,den Marktplatz besetzen‘], Ar. Ach. 625, Equ. 1373-4, Lys.
633, com. adesp. fr. 252); 2) (transit.) ,auf dem Markt kaufen‘ (Xen. Anab. I
5,10); 3) (transit.) ,kaufen / anschaffen (ab dem 4. Jh. v.Chr. meistverbreiteter,
auch im Neugriechischen tiberlebender Gebrauch; vgl. Dem. 21,149. 59,46,
Polyb. VI 17,4); 4) (intr.) ,zusammenkommen / sich in der Versammlung tref-
fen® (SEG III 115,18, 4. Jh. v.Chr.). In Archestr. fr 5,7 O.-S. (Eppfig adtoig
ayopadlet) spielt das Verb wohl auf Hermes’ kultisches Epitheton &yopaiog an
(vgl. Olson—-Sens 2000, z.St.). Eine dieser Bedeutungen (etwa ,auf den Markt
gehen / einkaufen gehen®) 148t sich auch auf die sonstigen Belege aus der
Alten Komédie tibertragen: etwa Cratin. fr. 257,2 [Cheirones] (peta yepoti 8¢
pidov éxaotog Exwv okitwva T yopalov; verfehlt Luppe 1963, 218: ,ein
jeder in den Handen Apfel und Stab tragend - pflegten sie zu reden®), Pher.
fr. 43,1 [Doulodidaskalos] (xibapog yeyeviioBon kdyopalewv kibapog &v; anders
Urios-Aparisi 1992, 178: ,the verb could mean ,to frequent the agora‘ without
necessarily implying to go shopping®), Ar. Vesp. 557 (fj ‘i 6TpaTidg TOIg
Evooitolg ayopdlwv, bezogen auf den Einkauf beim Kriegsdienst), Plut. 984
(&yophoot yitoviov).
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fr. 55 K.-A. (52 K.

Phot. o 1938 = Sud. o 2439 = Synag. a 1385 Cunn.
avnpotilev: avtitod avnpote. Tnhexheidng

anerotizen [,er/sie ruckfragte’]: statt anerota [,er/sie riickfragte]. Telekleides

Metrum Ungewify (v———9).

Zitatkontext Da die Glosse auch in der Synagoge bezeugt ist, die fiir neun
von zehn Glossen die Quelle fiir Photios darstellt, ist es durchaus wahrschein-
lich, daB sie auch hier zugrunde liegt (zu den Quellen des Photios gehéren
ferner die Praeparatio sophistica des Phrynichos, Ailios Dionysios, Boethos
und Diogenian, die Lexeis rhétorikai, das Symposion des Herodian, Eirenaios,
der Antiatticista und Dorotheos - vgl. Theodoridis 1982, Ixxii-vi). Zu verglei-
chen ist nur Hsch. 1 873 np&tilov: npodTov.

Interpretation Die Glosse ist ein Hapax, wiahrend avnpwtav gut belegt ist:
,(jdn.) befragen (seit Hom. § 251; vgl. etwa Hdt. IX 89,1, Plat. Apol. 22d, Gorg.
455d, Resp. 454c) bzw., mit Acc. rei, ,(etwas) untersuchen’ (z.B. Plat. Men. 84d)
oder mit doppeltem Akk. ,(jdn. iiber etwas) befragen’, wie etwa in Eur. IT 664
und Ar. Plut. 499 (to0tov p&pTug €Yo oot pndév tadtnv y’ dvepwta, wo Penia
befragt werden muf3; vgl. auch Plat. Theaet. 143d, Theocr. 1,81 avnpotevv); in
der Komddie sonst nur Ar. Lys. 484 (GAN’ avnpata), wo die Alten den Probulos
dazu auffordern, Lysistrate und ihre Frauen zu verhoren.

Ein analoger Fall — Ersetzung bei einem Komiker der herkémmlichen Form
in -é» durch eine Form auf -i{w — ist in Antiatt. p. 103,18 (xakotexvifwv-
avTi To0 Kkakotexvdv. AAkoiog Favoprdny = Alc. fr. 7 [Ganymeédes]) zu beo-
bachten. Zur Beziehung zwischen Verben, die auf -&w/-éw und -i{w auslauten,
vgl. Lobeck 1846, 228-9 (zu Telekleides’ Form, die zusammen mit épotéw ~
€paTile und xopdw ~ kowilw angefithrt wird). Die Behauptung bei Schwyzer
I 736, die Formen auf -ilw traten in manchen Dialekten an Stelle anderer
Bildungen, z.B. -éw/-6w/-e0w, ,in der spateren Sprache® aber oft an Stelle von
-Gw/-¢w (z.T. mit verschiedener Bedeutung: apiotaw ,frithstiicken’ / &piotile
,mit einem Frithstiick bewirten‘; vgl. auch deinvéw / etnvidw), soll offenbar
auch fir Telekleides’ verhaltnismafig frithen Beleg geltend gemacht werden.
Ein semantischer Unterschied zwischen avepwtav und avepwrtilewv diirfte
nicht tiber eine blof3e Nuancierung hinausgehen.
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fr. 56 K.-A. (53 K.)

Phot. o 2281 = Sud. o 2939 = Synag. « 1615 Cunn.
amatroeL: avti tod tapodoyteital. TnlekAeidng

apatesei [,er/sie wird betriigen‘]: statt ,er/sie wird begaunern’. Telekleides

Metrum Ungewif§ (v~ ——).

Zitatkontext Dieselbe semantische Gleichsetzung wie in dieser Glosse wird
in Apoll. soph. p. 37,26 (&ratnAov- mtapaloyiotikdy triigerisch’) geboten (vgl.
Hom. A 526, mit schol., und Hsch. o 5839).

Interpretation Dem Verb dmatdv betriigen, tduschen® (bereits homerisch)
wird hier eine besondere Nuancierung verliehen: mapaloyileoBou heifdt kon-
kret ,betriigen (in Geldfragen), beschwindeln® (so Dem. 27,29. 41,30; fiir die
Komdédie vgl. Philem. fr. 32 [Thésauros] ovx €01’ dAnbég T maparoyicactd’,
o0d’ &xewv / oYdpra xpnota und Men. fr. 738,1 opy1j T maparoyiopdg wot’
o0deig pveton sowie den Komdodientitel des Apollodoros von Karystos bzw.
Gela Paralogizomenoi in PCG 1I 510, das von Meineke I 467 als Impostores
wiedergegeben wird). Weitere Bedeutungen dieses Verbs (LS] s.v. ,reason fal-
sely, use fallacies, draw a false inference”) sind erst aristotelisch und kommen
schwerlich in Frage; zu beriicksichtigen wire hingegen ,irrefithren durch ei-
nen triigerischen Gedankengang’, wie bei den attischen Rednern (Isocr. epist.
6,12, Aeschin. 3,221, insbes. 1,117 &néty i Taporoylodpevog DHAG).

fr. 57 K.—A. (CGFP 343,48)

Gloss. com. P. Oxy. XV 1801,48
BePuvoplé]vov mhipec. TnA[exAeidng év

bebysmenon (,vollgestopft®): voll. Tel[ekleides in ...

Metrum Ungewify (v—v=).

Zitatkontext Zitiert wird das Lemma in einem Komikerglossar aus dem 1.
Jh. n.Chr,, das vorwiegend Zitate aus der Alten attischen Komddie enthalt
und das fritheste erhaltene Beispiel eines Speziallexikons dieser Art darstellt
(Luppe 1967a, 86 und Schironi 2009, 33). Die meisten Zitate entstammen der
Komddie, wobei zu bestimmen unmdéglich ist, ob es sich um ein nur den komi-
schen Lexeis gewidmetes Werk handele (zur Vorliebe fiir die Archaia - zitiert
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wird aus Eupolis, Aristophanes, Kratinos, Telekleides, Hermippos; einzige
Ausnahme: Alexis — und einer moglichen Relation zu den frithesten Lexika
- Ailios Dionysios, Pausanias der Attizist — vgl. Sonnino 2013). Generell stim-
men die Lemmata mit Hesych tiberein, obwohl die Interpretamenta insbes. fiir
die Zitate umfanglicher sind. Fur mégliche Quellen wurde an Artemidoros’
Lexikon (AntTrDr 18 F 1-9 Bagordo) sowie an die Sammlungen von komi-
schen Lexeis des Didymos (AntTrDr 32; Fragmente in Schmidt 1854, 27-82)
oder des Theon (AntTrDr 86 F 1-3) gedacht (komische Lexeis sind ferner fiir
Epitherses von Nikaia aus dem 1. Jh. n.Chr. bezeugt; vgl. AntTrDr 42 F 1-*2;
vgl. Bagordo 1998, 59. 63—4. 65. 71). Die Zuweisung zu Telekleides basiert auf
der Ergénzung von Luppe 1967a, 98 (,Das ist der einzige den Resten entspre-
chende Name eines Komddiendichters, noch dazu eines einst sehr berithmten.
Nach zu ergdnzendem TnA[exAeidng év hatten der Stiicktitel und ein nicht all-
zu langes Zitat Platz — und wohl auch ein wenig mehr®). Rein paldographisch
sind aufler A auch N, M und I méglich.

Interpretation Das Wort (ein Partiz. aus Boewv ,stopfen‘) ist bereits home-
risch (Hom. § 134 vijpatog doknroio PePuopévov, gesagt in bezug auf einen
Korb) und herodoteisch (Hdt. VI 125,4 100 16 te otopa péPuoto kai mavta
¢€dykwTo); fur die Komddie vgl. noch Ar. Ach. 463 (xvtpidiov omoyyie
BePuvopévov, ein von Euripides verlangtes ,mit Schwamm gefiilltes Topfchen’),
Thesm. 506 (knpie Pefvopévov, von einem Neugeborenen, dem der Mund mit
Wachs zugepfropft wird, um es am Schreien zu hindern), Heges. fr. 1,26-7
[Adelphoi] (Befuopévog/ trv piv’); vgl. Ar. Vesp. 1110 (EvpBePfuopévol mokvov,
gesagt beziiglich sich draingender Menschen). Auf Telekleides’ Fragment folgt
das Zitat von Ar. fr. 733 (yfj PePoopévn ,vollgestopfte Erde’ [?]) wobei die
Konjektur von Hunt mv]yr) Pefuopévn anhand des bisher unbeachtet gelas-
senen Luc. De morte Peregr. 9,5 (pag@avidi trv oyrv Befuopévog ,mit einem
Rettich am Hintern vollgestopft®) als bestatigt gelten muf} (auf dem richtigen
Weg bereits Luppe 1967a, 98: ,Es lafit sich schwerlich ein Substantiv auf -yn
finden, das besser zu PePuopévn pafite als toyn“). Von den Komikerstellen
diirften Lemmata wie Hsch. f 447 (BeBuopévn- memAnpopévr me@poarypévn)
und P 448 (PePuopévov- mAfipeg) abhingen (vgl. Luppe 1967a, 99: ,Beide
Hesychstellen kénnten auf die hier angefithrten Komikerstellen zu beziehen
sein®; vgl. auch Sud. f} 224 Befuopéva- Aabpaia, § tempopéva. kai Pefoopévov,
TETAT PWHEVOV. KEKAAVHHEVOV).
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fr. 58 K.-A. (54 K.)

Phryn. Ecl. 255 F.

Bpéxer (Ppéxet UBCFLSMN: Bpéyelv bER) émi tod Det (bet UBCL* SMN: Bty bEFL™™
QR)- &v Tt kopwdig dpyaig mpootiBepévy (dpxaig kTA. om. ¢; TpooTiBepévy:
npotiBepévy Nu.) TnhexAeidn 16 kopwdd éotv obtwg eipnuévov, dmep, el kol (el kal
b: xai i U) yviiorov v 10 Spapa, T (t¢ U 10 b) dmaE eipfiobon épulaképued’ &v. dnote
8¢ kol vobov éotiv, mavteddg (mavteddg UNu., om. W) amodokipactéov tobvopa
(totam glossam Ppéyel émi ToD Vet 00 TGOV dokipwv hvu corrip. B)

brechei (,es benetzt’) fiir ,es regnet in irgendeiner dem Komiker Telekleides zu-
geschriebenen Komddie wird dieses Wort so verwendet, welches wir eben, wenn auch
das Stick echt sein sollte, aufbewahrt hétten aufgrund der Tatsache, daf es nur ein
einziges Mal gesagt wurde. Wenn das Stiick aber unecht ist, dann ist das Wort absolut
zu verwerfen

Metrum Ungewif§ (v—).

Zitatkontext Zu vergleichen ist diese Phrynichos-Stelle iiber den Gebrauch
der 3. Pers. sg. von Bpéyewv (,benetzen’) als ,es regnet’ mit spateren lexiko-
graphischen Quellen (Philem. att. p. 357 Cohn, der von Phrynichos abhangen
kann: vgl. Fischer 1974, 47-8; Phot. v 338 bwv- Bpéxwv ~ Sud. v 127 Dwv-
Bpéxwv. dwv 8¢ xolpeiwv kped@v ~ Synag. v 224 Cunn. Dwv- Bpéxwv). In der
vermeintlichen Debatte iiber die Echtheit der Apseudeis nimmt hier der Attizist
Phrynichos keine Stellung (vgl. hier oben, S. 105).

Interpretation Mit dem unpersonl. Bpéyewv im Sinne von ,regnen’ scheint
Telekleides einen Wortgebrauch vorwegzunehmen, der erst im 1./2. Jh. n.Chr.
wieder erscheinen wird (vgl. LSJ s.v.: Ep. Jac. 5,17, Arr. Epict. I 6,26, Apoc.
11,6; der personl. Gebrauch - ,regnen, Regen schicken® — etwa in Ev. Matth.
5,45, P. Oxy. XII 1482,6 Zebg éBpexe, aus dem 2. Jh. n.Chr,; vgl. Lobeck 1820,
291). Interessant ist hierbei, dafl Phrynichos sich gegen ein Wort verwahrt,
das sich nachmals im Neugriechischen durchgesetzt hat (dhnlich steht es
mit e0yaplotd, welches Phrynichos ebenso verwarf: vgl. Phryn. Ecl. 10 F.
eOxopLoTELY 008elG TGOV Sokipwy elmev, dAAAX x&pLv idévau).
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fr. 59 K-A.

Phot. p 277
Bprkiopatao todg poPfoug. obTwg Tniekeidng

brikismata: die Angste. So Telekleides

Metrum Ungewif (v—v9).

Zitatkontext Das Lemma Bpikicparta, das vielleicht von Diogenian stammt
(vgl. Theodoridis 1982, z.St.), ist andernorts nur (ebenfalls als P1.) in Hsch.
1154 bezeugt, wo es als dpyxnoig Ppuylaxr| (im Sg.) interpretiert wird. Wie
die beiden Erkldrungen (,Angste’ bei Photios, ,phrygischer Tanz‘ bei Hesych)
miteinander zu vereinbaren seien, ist unklar (Tsantsanoglou 1984, 14 sieht
keine Verbindung und fiithrt die Hesych-Glosse auf Bpiyeg = ®poyeg zuriick).

Textgestalt Es wurde verschiedentlich versucht, die Glosse zu emendieren:
vgl. Lobeck 1843, 107 und Tsantsanoglou 1984, 149 (Bpwcdopata), der das
Lemma als ,,Desperatum” bezeichnet und wie folgt emendieren wiirde: entwe-
der in Bpuyrparo- tovg Yoépoug (anhand von Hsch. p 1268 Bpuypoi- Yopor)
oder in Bprpata- tovg goPoug (anhand von Ppipodcbar bzw. Bpypdodon
im Sinne von &melhelv, éx@ofeiv) oder noch in Ppixeror (vgl. hier unten,
Interpretation).

Interpretation Die Etymologie des Wortes ist unklar. Wenn die iiberliefer-
te Form beibehalten wird, bietet Bpikelog die nichstliegende Parallele (vgl.
hier oben, Textgestalt). Anhand von Cratin. fr. 218 [Seriphioi] (aipe debpo
T00G Ppikérovg) wurde diese Glosse von Didymos (Did. Ae€. xop. fr. 2 p. 29
Schm.) als ,tragische Masken® (vgl. Hsch. 1155 Bpikoi- wovnpoi) sowie als
mormolykeia erklart (Eust. in Od. p. 26,5; ein Wort, das ,Schreckgespenste’,
aber auch ,tragische Masken‘ bedeutet, wie in Ar. fr. 130 [Geras] [A.] Tig &v
pphoeie oD 'oTL 1O Atovioov; [B.] 61ov TG HOPHOAVKETR TPOCKPEUAVVUTAL):
zumal letztere Bedeutung evoziert das Interpretamentum der Glosse (tovg
@6Bovg) unmittelbar. Es ist jedoch zu vermuten, dafy die genaue Bedeutung
den Lexikographen nicht mehr bekannt war, infolgedessen jeder von ihnen
autoschediastisch und anhand freier Assoziationen hinsichtlich der Deutung
vorgehen muflte. Eine ndhere Affinitat liefe sich in der Tat zwischen der
,tragischen Maske’ und einem ,phrygischen Tanz' feststellen: fiir die Sikinnis,
den fiir das Satyrspiel typischen Tanz, ist eine thrakisch-phrygische Herkunft
anzunehmen (Frisk GEW, s.v. knkig). Wenn mit Bpiciocpata tatsdchlich ein
phrygischer Tanz gemeint war, und dieser — wie die Sikinnis — in irgendeiner
Beziehung zu den Satyrn steht, dann konnte dies auch fiir fr. 60, mit dem
Hinweis auf Bromios als ,Satyros’, von Interesse sein.
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fr. 60 K.-A. (55 K.)

Hsch. 3 1186
Bpoprog mapa TnlexAeidn 6 Za&tvpog (0cg- cod., corr. Musurus), 1 6 Aid-
Vuo0g

Bromios: bei Telekleides der Satyr, bzw. Dionysos

Metrum Ungewif§ (v~ =).

Zitatkontext Mit ihrer alternativen Erklarung des Wortes Bromios als ,Saty-
ros‘ stellt diese Hesych-Glosse gegeniiber der lexikographischen Tradition,
worin Bromios (auch mit verschiedenen Etymologisierungen) stets allein als
,Dionysos* glossiert wird, einen isolierten Fall dar (vgl. Zonar. p. 404,24, Et.
gen. B 269, Et. Gud. p. 288,2 Stef., Et. magn. p. 214,40, Sud. B 547).

Textgestalt Das tradierte 6gg- wurde in 6 - von Musurus korrigiert. Ob
hinter dieser Schreibweise eine Korruptel steckt, sei dahingestellt.

Interpretation Bpdpiog (aus Ppéperv ,rauschen’) ist etwa bei Euripides kein
Adj. mehr, sondern Eigenname, ja gar der hiufigste Name des Dionysos (vgl.
Wilamowitz 1895°, zu Eur. HF 683: »ein solches epitheton statt des unbeque-
men Abvucog zu withlen veranlasste das iambische mass®; noch vor Aesch.
Fum. 24 — Wilamowitz 1895°, zu Eur. HF 683 ,zuerst hat es Aischylos (Eum.
24) einmal gesagt® — kommt es in Thesp. TrGF 1 F 4 i8¢ coi Bpopiov aiforma
@Aeypov Aeifw vor). Bei Telekleides konnte es sich direkt auf Dionysos (als
Eigenname oder Epitheton) beziehen, eine metonymische Verwendung von
Bromios fiir ,Wein‘ (sowohl als Subst. als auch als Adj.) ist jedoch nicht ausge-
schlossen. Die beiden Belege in der Alten Komédie (aufier Telekleides) reflek-
tieren noch die urspriingliche epithetische Funktion: Ar. Thesm. 990-1 (Edie @
Awg ob / Bpopue, kad Sepéhag mod); in Nub. 311-3 (pi T° énepyopéve Bpopia
XopLg / evkeAddwv Te yopdv épebicparta / kai podoa PapoPpopog adAdV) evo-
ziert die ,bromische charis’ neben den Chéren und der ,vielbrausenden Muse*
das Dionysien-Fest. In der Mese ist nur der metonymische Sinn von ,Wein®
belegt (Alex. fr. 232,3 [ Tokistés € Katapseudomenos] 160 ye T0 TOpO. TOTOTTOG
0 Bpopiog, Tpogn;, fr. 278,1 160g <y’> 0 Bpopiog, fr. 285,2-3 6 yop dpdtwp
Bpoépiog ov xaipel cuvev / avdpaot movnpoig o0d’ dmandevtw Pic; vel. auch
Eur. Cycl. 63-4 o0 148e Bpopiog, ov 1ade yopoi / Baxyow te Bupoopdpor).
Dieser Usus ist jedoch mit anderen Namen des Gottes (Dionysos, Bakchos)
bereits im 5. Jh. v.Chr. bezeugt: Eur. IA 1061 (xpatfp& te Bdxyov), Cycl. 415,
als Adj. Ar. Eccl. 14 (Baxyiov te vapatog; vgl. Alex. fr. 225,2 [ Tarantinoi] énti t¢
Atovboov; ebenfalls auf den Wein bezogen ist Bpopiég in Antiphan. fr. 55,12
[Aphrodisios] Bpopddog 8 idpiyta mnyfig; [B.] olvov einé cuvtepdv).
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Daf ein traditionelles Epitheton des Dionysos auf einen Satyrn zu tibertra-
gen sei, stief} auf Skepsis bis Ablehnung (Meineke 1847, 1137: ,prius falsum®;
Kassel-Austin z.St.: ,nos nihil affirmare malumus®). Die engste Verbindung
zwischen Bromios und Satyros ist in Anth. Pal. IX 826,1 (tov Bpopiov Zétvpov
texviioato doudarén xeip) zu finden (das Epigramm wird Erykios zugeschrie-
ben, einem hellenistischen Dichter wohl aus dem 1. Jh. v.Chr.). Aufler den
Komédien mit dem Titel Satyroi von Ekphantides, Kallias, Phrynichos und
Kratinos (dessen Dionysalexandros ebenfalls satyrdramatische Elemente en-
thalten konnte) ist die Prisenz von Satyrn in der Komddie auf manches innere
Indiz beschrankt:2% Eupolis scheint die Satyrn ZiAnvoi genannt zu haben (Eup.
fr. 479, ohne weiteren Kontext; vgl. Plat. Symp. 215ab. 221de und Xen. Symp.
4,19); in Hermipp. fr. *47,1 [ Moirai] wird Perikles als faciied catopwv Konig
der Satyrn’, d.h. als Dionysos, angesprochen. Ob diese Belege ausreichen, um
an der Bezeugung des Lexikographen nicht zu zweifeln und somit die Prasenz
eines Satyrn, selbst mit einem eigentlich fir Dionysos bestimmten Epitheton,
auch bei Telekleides anzunehmen, sei dahingestellt. Ebenso labil wire eine
Verbindung zu fr. 59, wo PBpikiopata, zumindest in der Deutung von Hesych
(,phrygischer Tanz‘) die Prisenz von Satyrn evozieren dirfte.

fr. 61 K.—A. (adesp. 966 K.)

Phot. B 326
Bopaxeg Popordyol obtwg TniekAeidng (ovt. TnA. in marg. z)

bomakes (,Narren‘): die Possenreisser. So Telekleides
Phot. p 327 = Et. gen. AB (hinc Et. magn. p. 218,16, Et. Sym. 267 Berg.) = Sud. p 485

Bopa- Pwpordyog. odtog 8¢ 6 (obtog 8¢ om. Sud., 6 om. Phot., Et.) &nd 1@V Pupdv
Tpiv KoprwOival aipwv. Tdooetal 8¢ kai €l TOV poadakl{opévwv

bomax (\Narr‘):der Possenreisser Und dieser ist, wer sich aus den Stufen erhebt,
bevor er erwischt wird. Und es wird auch auf die Verweichlichten angewandt

298 vgl. Dobrov 2007, 255: , The lexicographer Hesychius observes that in the work of
the comic poet Teleclides (whose floruit precedes Aristophanes) the word bromios
refers either to a satyr or to Dionysus. The intersection, as it were, of the two
terms suggests that satyrs may have been included in the playwright’s dramatic
concept®; vgl. Bakola 2005, die anhand von Kratinos’ Dionysalexandros ein Interesse
der Komddie an der Gattung Satyrspiel zu zeigen versucht (vgl. auch Bakola 2010,
81-117); fur einzelne satyrdramatische Elemente in der Alten Komddie vgl. auch
Sutton 1975 und Dunbar 1995, 613—4.
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Metrum Ungewif$ (—79).

Zitatkontext Eine dritte Photios-Glosse (Phot. B 325 B&dpag: 6 Pepodg droko-
PLOTIKGG. 0UTwG Aplotopdvng [Ar. fr. 801]), die eine Diminutivform fir Beopdg
JAltar® bezeugt, findet sich gleichfalls beim Antiatticista (Antiatt. p. 85,17;
vgl. Hsch. B 1377, Et. Gud. p. 292,6 Stef. und Et. magn. p. 218,18), der den
Quellen des Photios gehort (vgl. Theodoridis 1982, Ixxv). Da jedoch die direkte
Benutzung des Antiatticista durch Photios mit Sicherheit nur da gilt, wo die
Glossen in beiden Lexika wiederkehren, 1483t sich in derartigen Fallen keine
Abhiangigkeit nachweisen. Wenn es aber so wire, wiirde ein Disput unter
Grammatikern tiber die Formen Bdpaf ,Altdrchen’ und fopa ,bomolochos’,
in dem es vielleicht aufler der semantischen Frage auch um Prosodisches ging
(wie etwa in fr. 23), keineswegs verwundern.

Interpretation Bei fopag handelt es sich um eine ,volkstiimlich-pejorative
Bildung® zu Pwpordxog (Frisk GEW, s.v. Popdg; vgl. Bechtel 1898, 71. 72,
Chantraine 1933, 381-2, der dem Suffix einen pejorativen Wert sowie eine
urspriingliche Zugehorigkeit zum Wortschatz der dorischen Komédie zuweist;
vgl. auch Chantraine 1956, 17-8; in Suet. 7. fAac¢. 6,28 heifit es: k6farog kal
KOTILG Kol kKOPakTpog kol PopoArdyog kai Popal: 6 pAdapog). Der fwpordxog
stellt einen festen Rollencharakter in der Komdédie dar (vgl. Dover 1993, zu
Ar. Ran. 358 und die ausfithrliche Diskussion in Kloss 2001, 132-88). Was
Bopak (mit langem o) betrifft, vgl. Tsantsanoglou 1984, 95: ,As for Bopak
it seems that it shared both usages: (a) a slang derisory name deriving from
Bwpoc, equivalent to Bwpododyog, and (b) a diminutive of Pwpodg [...] In any
case one cannot exclude the possibility that both meanings transmitted to us
are different interpretations by different grammarians of one and the same
passage in Aristophanes®.

Die meisten Belege fiir eine Suffigierung auf -of sind Hapax, wurden nur
von den Lexikographen tberliefert und oft ausschlieilich anonym bzw. all-
gemein auf die Komddie zuriickgefiihrt:2%? mhotdto (Eup. fr. 172,9 [Kolakes]),

299 1,0beck 1843, 447-8, der Formen wie PopoE, OaAdpat, KOpak, podeat, TAovTof,
otopgak, oTwok, oTOnE, cVpYaE, Poptaf und xAedaf fir Diminutive halt und als
,plebeja hominum vilium blandimenta a rebus translata“ etikettiert (in bezug auf die
verwandte Form Bdpak, mit dem Suffix in kurzes o, erklart bei den Lexikographen als
hypokoristisch fiir ,kleinen Altar’, notiert er: ,sed hujus significationis hodie nullum
extat exemplum®); Kithner-Blaf II 280 halten es fiir eine seltene Diminutivform,
die fiir ,spottische Bezeichnungen der niedrigen Volkssprache® geeignet ist; van
Leeuwen 1900, zu Ar. Equ. 361 spricht vom Suffix -a£ als ,dictioni familiari rusticae
doricae proprium nec non e lingua latina notum®; vgl. auch Peppler 1902, 43.
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oVpeak (Komodientitel bei Platon; 21° vgl. auch Ar. Vesp. 673), otdmnnof (in Ar.
fr. 716 wird Eukrates so, in Daktyloepitriten, angeredet), dvootinmaf (com.
adesp. fr. 399: es konnte sich ebenfalls auf Eukrates beziehen), yila€ (Ar.
fr. 922), popa (com. adesp. fr. 82: gesagt von einem gewissen Midas und
gedeutet als cavillator), otpatOAaf (com. adesp. fr. *131: so wird Antonius
in Cic. Att. XVI 15,3 beschimpft), yAevak (com. adesp. fr. 812: es wird als
die komischere Variante fiir yAevaotrg betrachtet), poptaxag (com. adesp.
fr. 803: so seien in der Alten Komddie die vom Markt kommenden Lastentriger
genannt worden), véaf (Nicoph. fr. 18 [Pandora]: iiberliefert als komischere
Variante fiir veaviokog bzw. veaviag).?!!

Bei den Lexikographen ist ebenfalls fPopakedpata bezeugt (u.a. neben
Bwporoyedpata gestellt), ein Abstraktum, das (durch ein unbezeugtes Verb
*Bwpokedewy) als ein Derivat von Popag Narr’ zu verstehen ist und dem
verschiedene Bedeutungen zugewiesen werden (fiir die sich Photios auf
Apollodoros von Kyrene beruft: Phot. f 321 BwpoAdyog: 0 mepl Tovg Popovg
Aox&V [...] xad Popaxedpoata kai foporoxedpate. AroArddwpog Kupnvaiog
0 e0TPATENOG KOtl YEAWTOTOLOG. TLVEG TOV HETA TLVOG £VTPOTTEALOG KOAOKQL. Karl
1OV avobpyov 8¢ kai cukoeavtnv): von Witzigkeiten® und ,Albernheiten’ bis
hin zu ,Schmeicheleien’ oder gar ,Verleumdungen® und ,Boshaftigkeiten® (vgl.
Zonar. p. 414,24 Popokedpoata. T foporoxedpata. ol 8¢ T evTpdIteda Kal
YEAWTOTOWX, 1] TO KOAAKLKA. BAAOL O TG GUKOPAVTIOG T} TAL TAVOLPYEDUATAL).

210 Vgl. Pirrotta 2009, 313, die es mit ,Kehrichthaufen® wiedergibt und an den komischen
Spitznamen (aus cupgetdg ,Pobel, Mob®) fir eine zeitgendssische Personlichkeit
denkt.

Zu com. adesp. fr. *282 amonapdoakd (aus dem Verb dsomapdeiv) hat sich Meineke
IV 631 so geauBlert: ,fort. dmondpdaka scribendum, ab dmondpdoat®; BOE ist
eigentlich ein Fischname, veranlafit aber bei den Komikern einen Wortwitz
mit foav und dirfte somit etwa als Schreihals aufgefait werden (Pher. fr. 117
[Myrmeékanthropoi] [A.] ti Anpeig; GAAG @oviiv ovk Exelv / ixB0V ye paoci 10
napbmav. [B.] vij o Bedd, / odk EoTv ixBdg GAlog ovdeig 1 Boéak und Archipp.
fr. 16,1 [Ichthyes] éxfpu€ev Poak, / odinng & éodhmyE’ €nt’ 6forodg uobov
@épwv; vgl. auch Plat. fr. 44 [Europe], mit Pirrotta 2009, 121-2).
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Poll. VII 182

év pévtol toilg dAdowg texvitang 6 IIA&twv év 1 devtépw thg IloAiteiag kal Tovg
¢pyoldPoug kataléyer ‘pafipdol, yopevtal, brokpiral, épyoléfor’ vov pév odv Todg
mepl Ty oknviv Aéyel. épyorafoug 8¢ kal mavtag Tovg épyorafodvtoag TL Epyov
€0V elmel, g ToLg évavtiovg, Tovg EkdidoVTaC, Epyodotag eipnke Zevopdv. TOOG
d¢ épyorafoug kal épyoAnmtag TnhekAeidng O kwpikog

Unter den anderen Kiinstlern verzeichnet Platon im 2. Buch der Politeia (Plat. Resp.
373c) auch die ergolaboi (,Arbeitnehmer‘): ,Rhapsoden, Chorsinger, Schauspieler,
Unternehmer’. Da meint er also die Theaterleute. Aber ergolaboi kann man auch alle
Beschaftigten mit irgendeiner Tétigkeit nennen, so wie ihre Gegenbilder, die eine Arbeit
Anbietenden, hat Xenophon ergodotai (,Arbeitgeber‘) genannt (Xen. Cyr. VIII 2,5). Und
die ergolaboi [nennt] der Komiker Telekleides ergoléptai (Arbeitnehmer’, Akk.

pl)

Metrum Ungewify (—v——).

Zitatkontext Telekleides wird als einziger Gewahrsmann fiir das Kompositum
gpyornmng, wortl. ,Arbeitnehmer’ aufgefiithrt — und zwar in der Verwendung
als Pendant zu den épyodoton ,Arbeitgebern’. Das Wort, womit épyoArmtng
erklart wird, ist épyoAdPog, wofiir hier Plat. Resp. 373b (die Passage setzt
sich so fort: cxevdVv te mavrodandv dnpovpyot ,und von allerlei Gerdten
Schopfer‘) herangezogen wird; hier steht der Begriff im speziellen Sinn fiir
die Theaterunternehmer. Namentlich die Form épyoA&fog ist sonst bei den
Lexikographen zu finden, die sie vermutlich aus Platon heriibergenommen
haben (vgl. Phot. € 1900 é¢pyoA&Por- oi mporotéypevol Tivewv, mit Theodoridis
1982, z.5t.). Bezeichnenderweise disqualizifiert der Attizist Phrynichos, der
als Pollux’ Rivale gelten kann, das bei Pollux als Gegenbild von épyoA&fog
angefiihrte épyodotng als unbezeugt, wiahrend das entsprechende Verb nur bei
Komikern der Nea zu finden sei (z.B. Apollod. Car. vel Gel. fr. 21), ,denen man
kein Vertrauen schenken solle‘ (Phryn. Ecl. 323 F. é¢pyo86tng o0 keitou, 10 8¢
£py0SoTElV TTap& TIVL TOV VEOTEPOV KOUES®V, 0i¢ Kal adToig 00 TELGTEOV):
gegen das in der Archaia bezeugte épyoArmtng hitte Phrynichos wohl nichts
einzuwenden gehabt.

Interpretation Angesichts der folgenden Passagen diirfte épyoAnmng
bei Telekleides etwas prazisere Konturen haben als dessen unspezifischer
Gebrauch in der Bedeutung ,Arbeitnehmer’ und am ehesten entweder ein
Milieu von Theaterleuten (wie ¢pyoAd&Pog bei Platon und Kallisthenes sowie
in Inschriften) oder von Sophisten (wie beim Gebrauch von épyohafeiv bei
den attischen Rednern) suggerieren. Nicht auszuschlieflen sind ebenso andere
Bereiche wie Bildhauerei oder gar Kochkunst. Sowohl das Subst. ¢pyoA&fog
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als auch das Verb épyorafeiv deuten auf den Auftrag zur Durchfithrung ei-
ner Arbeit hin (vgl. Lipsius 1915, 760-1 und Stein 1992, 142-4), wobei es
sich oftmals um kiinstlerische Artefakte handelt (¢pyolafeiv ist in Philoch.
FGrHist 328 F 121, Xen. Mem. III 1,2 und Plut. Per. 31,2 von Bildhauern ge-
sagt). Weitere Belege fiir épyoA&Pog neben Platon (vgl. hier oben, Zitatkontext,
S. 266) sind folgende: Callisth. FGrHist 124 F 5,1, wo der Usus von épyoAé&fog
ein Theatermilieu suggeriert, in dem der Vater épyoA&pog ist, der eine Sohn
Stiicke auffiihrt, der andere Aulet ist, worauf ein Schauspieler kommentiert,
nun fehle ihm lediglich noch ein eigenes Theater (vgl. auch F 5,55); Thphr.
Char. 8,4 (AVkwv 0 épyordfog mapayeyovag €€ abThg THG paxNg), worin
eine wahrscheinlich fiktive Person den Auftrag zu wie auch immer gearte-
ten Diensten in der Armee erhalten hat (vgl. Diggle 2004, 282: ,Lycon is a
‘contractor’, supplying the army with unspecified equipment or services®).
Die ¢pyorafia ist in Isocr. 5,25 auf die Beredsamkeit bezogen, wohingegen
avtepyohafoovrog in Posid. fr. 1,3 [Anablepon] von einem Koch gesagt wird.
Haufiger als ¢pyolafeiv scheint der Ausdruck épyov Aafeiv zu sein (vgl. Phot.
€ 1899 épyov- 6 peBoc. kol Aafeiv Epyov 10 pioBdoon éavtov): in der Komodie
Amips. fr. 1,1 [Apokottabizontes] (éy®d & v melpdoopar / €ig v &yopov
gpyov AafPeiv), Men. Asp. 216 (&v kol AP ot Epyov, es spricht ein Koch; vgl.
auch 223-4), vielleicht auch Alex. fr. 200,1-2 [Protochoros] (émimovodtepov /
<Epyov> pa Tov Atovucov otk eidng’ éyw: Konjektur von Porson 1812, 93 — es
spricht ein Parasit, dessen Tatigkeit ironisch als ,Arbeit® bezeichnet wird). In
den Inschriften sind diese Termini auf verschiedene Tatigkeiten der technitai
am Theater ausgedehnt (ab dem 3. Jh. v.Chr,; vgl. IG XIL.9 207. 297,53 t&v
TEYVLTOV TGOV Aafovtwv Ta Epya, IG IX.1 694,32, IV’ 100, mit Stephanis 1988,
521-35). Das Verb é¢pyolofeiv heiflt auch ,make profit out of* (LSJ s.v.; oft
gesagt von Sophisten, z.B. in Aeschin. 2,112, Dem. 22,49, Alciphr. IIT 19,1).
Neben dem Basiswort Arjrtng (Zonar. p. 1302,14 Afntng 6 AopPdvev) sind
zwei auf -Arjtng endende Komposita bezeugt: das erst in byzantinischer Zeit
verwendete dwpoAnmtng (vgl. aber dwpoAnyia, im Sinne von dwpodokia,
noch als com. adesp. fr. 987 Kock zu den komischen Fragmenten gezahlt,
inzwischen = Phryn. Praep. soph. p. 62,2) und das spéte tpoocwmoAnmtng (seit
Clem. Alex. Strom. VI 8,63).
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Hsch. € 7251

Evtpniovg todg dmd Evtpricewg (Ebtpng cod., corr. L. Dindorf), tiig modewg trig
Apxadiag. Awpikag 8¢ eipnke TnhekAeidng. 0éheL yap einelv Edtpnoiovg (Ebotpictoug
cod., corr. Musurus)

Eutrehier:die aus Eutresis [bzw. aus Eutresioi], der Stadt Arkadiens. Auf Dorisch
sagte es Telekleides. Es heift namlich ,Eutresier’

Metrum Ungewif§ (——v—).

Zitatkontext Zitiert wird die Form Edtpniovg als dialektale Variante von
Evtpnoiovg, wobei unter Verweis auf Telekleides von einer dorischen Form
gesprochen wird. Der Ausdruck 0¢Ael einteiv hat nicht Telekleides als Subjekt,
sondern bedeutet als unpersonl. ,es heifit* (wie in Hsch. 6 79 odxog aiyetog
[...] BéAer 8¢ elmelv tnv rpa, katd petdAnv und o 224 opov [...] OéAeL &¢
Aéyew, 811 &yxpnotol elot Six 16 yipag; vgl. auch k 4230 B4hel 0OV SnAodv).

Textgestalt Das iiberlieferte Ebtpng (vgl. auch die vorhergehende Glosse:
Hsch. € 7250 Ebtpn: woéAig Apkadiag)?'? wurde von L. Dindorf in Edtpriceng
verbessert (bei Meineke V.1 31, der diese Konjektur ohne weitere Begriindung
seiner eigenen — Evtpnoiwv — vorgezogen hat: ,pro Ebtpng in Hesychii glossa
non Eotpnoiov scribendum, sed Edtpicewg, de quo admonuit Dindorfius®).
Ausschlaggebend waren Xen. Hell. VII 1,29 (év t1} é’ Evtpnoiovg éktporti
[...] g e &’ Evtpnoinwv kal Tfig éi MnAéag 6500) und Paus. VIII 27,3 (éx
5¢ Evtpnoinwv Tpikdoiwvor kal Zoitewov kol Xapioio kai IItoAédeppa kol
Kvadoov kat Hapopeia), die als Namensform fiir die arkadische Stadt nicht
Eutresis, sondern Eutresioi angeben.?!® Dies wird durch Stephanos von Byzanz
bestatigt, der in seiner Behandlung der boiotischen Stadt gleichfalls das ar-
kadische Eutresioi erwihnt, indem er prizisiert, dafl dies nicht als Ethnonym
(vom boiotischen Eutresis), sondern als Stadtname zu verstehen sei (Steph.

12 Die Genese des tradierten &md Ettpng 1aBt sich vermutlich wie folgt rekonstruieren:
von der nicht verstandenen aspirierten Form Eutreioi wurde Eutre hergestellt, das
seinerseits ein eigenes Lemma generiert haben soll (Hsch. & 7251); das tradierte,
von Musurus in Ebtpnoiovg verbesserte Evotpiotoug zeigt, dafl selbst beim Inter-
pretamentum der Uberblick iiber die Glosse verloren wurde.

Meineke II.1 378: ,Pro Edtpng legendum videtur Evtpnoiwv. Ita enim, Edtprictot,
hoc Arcadiae oppidum vocatur a Xenophonte Hell. VII 1 29 et Pausania VIII 27.
Eius igitur oppidi incolas Evtpniovg dixerat nescio quis Swpiwv apud Teleclidem®
(fur das Verschwinden des intervokalischen Sigma erinnert er an Moo fiir Mdoo
oder Biwp fir iowg).
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Byz. E 174 Ebtpnoig [...] 0 yop Edtpriciol moAg Apkadiog kal ovk é0vikdv.
€otL O¢ xal elg tomov énippnpa Edtpnoivde, wg Mevélaog; das Lokaladverb
,nach Eutresis’, wofiir Menel. fr. 555 SH herangezogen wird, beziehe sich eben-
falls auf die boiotische Stadt). Ebtpnoiovg ist die Korrektur von Musurus fiir
EvotpicToug.

Interpretation Obwohl von einem arkadischen Ethnonym die Rede ist, 1af3t
sich das intervokalische -h- anstelle von -o- im lakonischen Dialekt ab dem
5. Jh. v.Chr. bezeugen.?'* Gleichwohl liegt das vermeintliche Interesse eines
Komikers fiir die Besonderheiten des arkadischen Dialekts nicht nahe - oder
stellte zumindest ein Unikum innerhalb der Gattung dar.?!> Dorische Formen
hingegen sind in der Komddie hiufig vertreten (vgl. Colvin 1999, 270-6) und
Telekleides selbst weist vielleicht einen weiteren Dorismus auf (vgl. fr. 67
Avyvokdoo; fiir toha eher als boiotisch vgl. zu fr. 53). Mit Eutresiern sind
hier die Einwohner der arkadischen Stadt Eutresioi gemeint. Dieselbe ist
nicht zu verwechseln mit der boiotischen Stadt Eutresis, welche bereits im
homerischen Schiffskatalog erwihnt wird (Hom. B 502 Komag Ebtpnoiv te
TOALTPTpwVE Te OicPnv; vgl. Strab. IX 2,27-8 und Steph. Byz. E 174; zu den
Eutresiern im klassischen Arkadien vgl. Nielsen 2002, 272).

Telekleides mifite folglich mit seiner dialektalen Form Eutréhioi nicht
schlechterdings die Einwohner, sondern kénnte den Stadtnamen selbst
gemeint haben. Nach Et. magn. p. 399,18 (Evtprictog- mapd t0 tetpiiobon
Tov AvTOAUKOV, O Ebmolig okmmntel. Ebtpnoig 8¢ molg Apkadiki)?1é soll
Eupolis in der gleichnamigen Komdédie (420 v.Chr.) Autolykos, den Sohn des
Lykon und der Rhodia sowie Geliebten von Kallias, als Eutrésios verspottet
haben (Eup. fr. 64 [Autolykos]), genauer durch ein (obszones) Wortspiel mit
tetpricBou ,gebohrt werden!” (ebenfalls erotisch konnotiert ist Eup. fr. 54

214 Vgl. Colvin 1999, 171: In intervocalic position <H> is found in place of inherited o
in Laconian from the fifth century [...] In the other dialects for which it is attested
(East Argolis, Elis, and Cyprus), the writing with h appears in the mid fourth
century or later” (fiir das Lakonische bereits Ahrens in den Nachtrégen zu Ahrens
1839, 232, wo noch vom Arkadischen die Rede war).

Auf Buck 1928, 55-6 wird in Kassel-Austin z.St. verwiesen: ,,c inter vocales in
spiritum asperum mutantes Lacones et fortasse Argivos audiebat poeta; dialecti
Arcadicae proprietates non nimis curaverit®, wozu vgl. Alonso Déniz 2007, 440,
der ebenfalls fiir das Lakonische — anhand von Aristophanes’ Lysistrate — eintritt:
LEn la vista de lo cual las reservas de los editores de PCG (,dialecti Arcadicae
proprietates non nimis curaverit‘) resultan inutiles®.

Dazu vgl. Meineke II.1 445: ,Rectius pro Edtpnoig scribas Edtpriciol®.

Vgl. Meineke I 117: ,Calliae, Hipponici filii, amores et delicias, Maxim. Tyr. XXVI
8 [Max. Tyr. 20,8]. eamque ob causam, opinor, tanquam muliebria passum ab
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[Autolykos] oxédn 8¢ kol kwAfveg e0BD TovPdPov). Ein weiteres Beispiel bietet
eine Versinschrift aus Thespiai (CEG I 446 Moyéx 8idott tal yvvau|ki ddpov
Edyapt| / tevtpetipdvto kd|tvdov, Og xadav mie, mit Napolitano 1999, 26-8), in
der der Eigenname Eutretiphantos dasselbe erotisch allusive Element ebtpnot-
enthélt, diesmal mit Anspielung auf das boiotische Eutresis, das nicht weit von
Thespiai lag. Das Verb tetpaivelv gehort neben muyiletv und mpwktiletv zum
obszonen Wortschatz des skythischen Toxotes in Ar. Thesm. 1123—4 (ei owodp’
ETLTUHELG TT) YEPOVTO TTLYLOO, / TN oavido Tpnoog éEomioto TpwkTicov: hier
bezieht sich zwar tpricag auf ein Brett und die eigentliche Penetration wird
in €£6mio0e mpdrTicov ausgedriickt; dennoch ist die Stelle erwihnenswert);
in Eccl. 906-9 wiinscht die Alte I dem Méadchen, daf ihr ,Loch kaputt gehe’
(ékméool cov 1O TpTpa, 906), ihr Bett zerbreche, wenn sie ,Lust auf Sex’ hat
(BovAopévn omodeicBat, 908) und sie eine ,Schlange’ finde (6@ steht fur
das minnliche Glied), wenn sie Lust auf ,Kiissen® hat (BovAopévn @urfical,
909; mit Anspielung auf die fellatio). Zu vergleichen ist das identische Bild in
tpOmnue ,Loch / Vagina“ (Ar. Eccl. 624; so auch in Eup. fr. 192,48 [Marikas]
sowie Stratt. fr. 3,3 [ Atalantos] acOAotpOnnV; fiir den obszénen Sinn von ,Loch’
bzw. ,Offnung’ in der Komédie vgl. Taillardat 1965, § 120 und Henderson
1991%, § 157. 158).

Das zitierte Eup. fr. 64 [Autolykos] erweist sich fiir Telekleides’ Ausdruck
als durchaus ertragreich. Wenn anzunehmen ist, daf§ dasselbe Wortspiel auch
bei ihm vorliegt, paf3te ein Ethnonym fiiglicher zu einer personlichen Ver-
spottung, die allerdings nicht individuell, sondern kollektiv wére. Ein sol-
ches double entendre bei Ethnonymen 1463t sich in der Komddie etwa in den
sprechenden Chaones und Aitoloi erkennen (Ar. Equ. 78-9 6 mpwkTog €6TLV
avtoxpnp’ év Xaoowv, / e xeip’ év Aitwloig, 0 vodg & év Khomiddv ,der
Arsch [Kleons] ist im selben Augenblick bei den Offenburgern, / die Hande
bei den Abzocklindern, der Sinn bei den Klauendorfern®).?!® Eine Wiedergabe
als ,die Gerngebohrten® — mit Anspielung auf passive Homosexuelle — wiirde
sich demnach fiir die Eutresier anbieten.?!” Die Moglichkeit eines Toponyms
und somit eines Mifiverstindnisses der Form durch Hesych wére ebenfalls

Eupolide traductum, cuius rei tenue quidem sed idoneum tamen indicium habemus
apud Etymol. M. p. 399 17

Die Chaones waren ein ,barbarisches’ Volk aus dem Pindos-Gebirge (Thuc. II 80-2
halt sie fir eine der grausamsten epirotischen Stimme; vgl. auch Theop. FGrHist 115
F 382): Assonanz mit xy&okewv ,den Mund offen halten’ (vgl. xawvompwktog in Ar.
Ach. 104. 106 sowie yavvomoAital in v. 635, Equ. 380-1 kexnvotog / TOV TpwKTov,
1263 Keynvaiwv, Vesp. 1493 mpwktog xdoket, mit Henderson 1991% § 458. 464);
Aitwlol enthilt aitelv ,verlangen, abzocken®; vgl. auch Kanavou 2011, 57-8.

219 Fiir das Bild des Lochs fiir Homosexuelle vgl. etwa ital. (dial.) buso, buson.

218
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denkbar mit demselben Wortspiel (,Gerngebohrtenstadt®): die im zitierten Ar.
Equ. 79 belegte Form Klopidai (wahrscheinlich ein Toponym) eignete sich
bestens als Pendant sowohl fiir das Wortspiel als auch fiir die Verwechslung
zwischen Orts- und Volksnamen. 220 Telekleides oder Eupolis hitten sich aller
Wahrscheinlichkeit nach nie fiir eine unbekannte Gemeinde Arkadiens inte-
ressiert, wenn deren Name keinen komischen Wortwitz inhariert hitte. Sollte
sich das Epitheton tepmotpopig (fr. 72) ebenfalls auf Pathici beziehen, wire
dies ein naheliegendes Pendant.

fr. 64 K.-A. (58 K.)

Phot. 1 12
PO péya. <kail iBvknvicavrteg (B0 péya- cod., corr. et suppl. Naber) avti Tod
avapBeyEapevor péya. obtwg TnAekAeidng (-kAfg cod., corr. Alberti Ind. Script. p. 514)

iby: ,viel’. cund ibykenisantes (,laut rufende’, ,krichzende‘)> statt ,laut schreiende’. So
Telekleides

Hsch. 1136

iPuknvicavreg (iPukivio- cod., corr. ex Antistoech. 1, ipukic- Kock)- «avagBeyEapevor
péya (add. Kaibel). amo yap to0 ipd aphjktan 1) AEis. kol éotiy Tovikdv Emippnpa, kol
dnAol o oA kai péya. Tveg 8¢ TO Bodv: ol 8¢ TOmTELY. Ol 8¢ ebPnueiv. ol 8¢ dnAodv.
gotL 8¢ xad dprog Twvikdg

ibykenisantes: <laut schreiende®>. Aus dem iby wurde namlich das Wort geschaffen.
Und es ist ein ionisches Adverb, es steht auch fiir ,viel* und ,grof3‘. Und manche [deuten
es als] boan (,schreien’): einige [als] typtein (,schlagen’), andere [als] euphémein (,still
sein‘?), andere noch [als] déloun (,aufzeigen‘). Und es ist auch ein ionischer Eid

Hsch. 1131
ipo (iBpt cod.): Tveg To Podv, oi 8¢ 1O TOAY. Eoti 8¢ Avddv

iby: einige [fur] das Schreien, manche anderen ,viel". Es ist [ein Ausdruck] der Lyder

220 1n diesem Fall handelt es sich vermutlich um ein Dorf des nordéstlichen Attika
namens KAwmidat, dessen Erwahnung sich wohl einzig dem einfachen Wortspiel
verdankt (fir Khomiddv, das khwn- klauen® enthilt, suggerieren die Scholien
einen sonst nicht bezeugten Demos Kpwmidar der Phyle Leontis — in anderen
Quellen Kpwmid genannt und in Thuc. II 19 neben Acharnai gesetzt —, aber der
epigraphisch bezeugte Name dieses kleinen attischen Dorfes eignet sich besser
dafiir; vgl. Traill 1975, 90-1).



272 Telekleides

Hsch. 1 133
iPoer TomTeL. Pod

ibyei: ,schlagt’, ,schreit’

Hsch. 1 135
iPuknvicar (iPukivijoan cod., corr. ex Antistoech. r)- [...] fofjoon

ibykenisai [...] ,schreien’

Et. gen. AB s.v. "Ipukog (hinc Et. magn. p. 464,43, Et. Gud. p. 268,49 Sturz)

¢x 8¢ 10D IPUE, Oep ¢otiv eidog dpvéov kpaktikoD (cf. Hsch. 1 138), yéyovev ifuknvico,
Omep xata pBopav (tod 1) Aéyeton Bovknvicor (ifukivica [...] Bovkivicon Et. Gud.)
Ibykos: aus dem Ibis, was eine krachzende Vogelart ist, es hat ein ibykeénisai gegeben,
was aufgrund des Falls (vom i) boukénisai heif3t

Metrum Ungewif} (i xivjoavteg = v~ ———5).

Zitatkontext Aus den lexikographischen Quellen ist i sowie ein nicht
niher zu bestimmendes verbales Derivat zu erschlieffen. Fiir Photios heif3t
das Verb ,laut aussprechen’, wihrend Hesych, der weitere Lemmata mit dem
Prafix if0 anfihrt (erklart als eine ionische Form fir ,viel, grof3‘), fir die
Bedeutung ,schreien’ pladiert. Die Etymologika (Et. gen. = Et. magn., Et. Gud.)
bieten hingegen eine Herleitung vom Vogel Ibis.

Textgestalt Fir Telekleides’ Wortlaut hat Kaibel (in Kassel-Austin z.St.)
an iPukvicavteg bzw. PO kivijoavteg gedacht (vgl. hier unten, Interpretation,
S. 273). Bei Photios ist nur ifv- péya tradiert, wihrend xai ifoknvicavteg
eine Erganzung durch Naber 1864 ist. Bei Hesych (Hsch. 1 136) lautet die
iberlieferte Lesart ifukiwvicavteg, das erst vom ,Antistoecharius’ (r) in ipo-
knvicavreg korrigiert wurde,??! da sonst Hesych nur die Lemmata i (1 131)
und ifoet (1 133) sowie ipukivijoan (1 135) bietet, das wiederum in ifuknvican
vom ,Antistoecharius’ (r) korrigiert wurde. Ganz andere Wege geht das Ety-
mologicum genuinum, von dem sowohl das Etymologicum magnum wie das
Etymologicum Gudianum abhéngen: ausgehend vom Lemma Ibykos wird hier
eine Verbindung zum Ibis auch fiir ifuknvicot gezogen, wobei der ohnedies in-
trikate lexikographische Sachverhalt sich weiter kompliziert, indem die Form
Bovknvicau eingefithrt wird — eine Kontamination mit BukaviCeiv, Bukwvilewv
,in Horn blasen’ (Lehnwort aus dem lat. bucinare; vgl. Kock I 223: ,confuderunt

221 7um sog. Antistoecharius (r) vgl. Latte 1953, xvI: ,grammaticus ignotus qui saeculo
fere octavo antistoecharium quod vocant composuit [...] Eiusdem Antistoecharii
copiis usum esse videtur Antistoecharium cod. Vat. Gr. 23(r) ab Reitzen-
steinio indicatur (Ind. lect. Rost. 1891/2) multo tamen uberius®.
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grammatici verbum antiquum cum recentiore BukaviCewv, BukviCev®; Lobeck
1843, I 72: Jlatinum bucinare reddentes et Buxdvrn pro bucina, quod a buca
ductum est®; vgl. Hdn. I1. wpoo. k. II1.1 p. 44,13 Lentz, I1. kAio. dvop. II1.2 p.
742,4. 15 Lentz und Nauck 1848, 161). Es sollte kein Zweifel bestehen, daf} die
urspriingliche Form {0 kwvrjoavteg gelautet hat. Das auch in einer separaten
Glosse uiberlieferte einzelne Adv. i mufl sonach ebenso intakt bleiben. Alle
tibrigen Formen sind daher entweder itazistisch bedingte Korrekturen oder
moderne Eingriffe (vom ,Antistoecharius [r] bis Naber).

Interpretation Als Interjektion bzw. Adverb ist i onomatopoetisch und,
wenn man Hsch. 1 131. 136 Glauben schenkt, lydischer bzw. ionischer Herkunft
(auch als ,Ausruf der Verwunderung®, Frisk GEW, s.v. ifi; vgl. Lobeck 1843,
I 72: ,sicut pd, ypo, ita ifd erat imitatio vocis, fortasse avis. ab o derivari
poterat ipolewv, ab avis nomine ifukilewv. itaque apud Hesychium fortasse
scribendum ifukicavteg”; zu einer Kontextualisierung des ,Schreiens’ in der
komischen Sprache vgl. Beta 2004, 62-73, insbes. 72). Die Interpretation von
Kaibel ifb kivjoavteg ist zwar textkritisch nicht zu beanstanden, bereitet
jedoch - im gegebenen Sinne von ,laut schreien’ 0.4. — semantisch einige
Schwierigkeiten. Das Verb kivelv ,in Bewegung setzen, vertreiben, schiitteln’
bezieht sich niemals auf Laute. Im Attischen der Komddie findet es sich am
hiufigsten im obszonen Sinn von ,Sex treiben‘ verwendet (zu diesem Gebrauch
vgl. Bain 1991, 63-7). Damit wire die bei den Zitattragern bezeugte Bedeutung
von ipo als Adv. (,viel) unschwer kompatibel (if0 kwvicavteg als ,die heftig
Sex Treibenden®), wiewohl der Sinn ,laut® ebenfalls méglich wire. Endlich
konnte eine der Erklarungen in Hsch. 1 133 (tOmttewy; zu dem vgl. Frisk GEW,
s.v. if0: ,wie die Bedd. tomttewv und otiypr zu verstehen sind, bleibt unklar®)
in die richtige Richtung gewiesen haben. Daf} Telekleides gegeniiber auch
ungewohnlichen, bisweilen exotisch klingenden Ausdriicken obszon-sexueller
Natur nicht abgeneigt ist, zeigen fr. 70. 71. 72 (jeweils: cafapiyn ,Vagina’,
o&bwv ,Schwinzchen’, teprdtpopg ,Perineum-freudig’) — und natiirlich
auch fr. 63 (Evtpniovg ,die Gerngebohrten®), mit seiner dialektalen Farbung.
Hier wire, in Kombination mit dem allgegenwartigen att. xiveiv, das exotische
Element vom ionischen (bzw. lydischen) Adv. i geboten.
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fr. 65 K.-A. (59 K.)

Orus, fr. A 55 Alp. (Zonar. p. 1170)

kaBedodpan- 6 kabedodpon kai kabed) kol kabedeiton EAANvikd, 1O 8¢ kaBecOroopon
kol kaBecBrion kad éxabécdnv kol kobecOfvon Ekgula. Aploto@dvng: kéta kabedt
dNté poi”, xal év Ayxapvedowy- kabedeiton’, kol moAwv: ,kabedd Sikactdc” gnowy,
kol TnhexAeidng ,kaBedobpal’ kol Pepekpdrng kobeotéov®, kal Mévavdpog:
LkoBedodpon £vBadl / tov Aokiav adtov katadaPodv, kol [IMGtwv: ,mpodaye 81 kod
oKxomeL Gpa, dmov kabedovpeda” kai ,kabicon xwpig pév todg omAitag, xwpig 8¢ Todg
inméoc”. xabical kal kabéoon kol xabfobon kol kabiel kol kabilewv, ob kaOLl&verv.
kol xaffoto, kaboipnv, kabpunv, kabijvro

kathedoumai (,ich werde mich hinsetzen): die Formen kathedoumai und kathedé und
kathedeitai sind griechisch. Die Formen kathesthésomai und kathesthéese und ekath-
esthén und kathesthénai sind Derivate. Aristophanes (Ar. fr. 677): ,und dann wirst du
dich ja hinsetzen’, und in den Acharnern (Ar. Ach. 841): ,er wird sich hinsetzen®, und
wieder (Ar. fr. 678): ,ich werde die Richter sitzen lassen’, und Telekleides: ,ich werde
mich hinsetzen’ Und Pherekrates (Pher. fr. 248): ,man muf sich hinsetzen', und
Menander (Men. fr. 893): ,ich werde mich dort hinsetzen / den Loxias selbst genommen’,
und Platon (Plat. Phdr. 229a): ,fithr mich doch hin und schau einmal zugleich, wo wir
uns hinsetzen werden‘ und (Plat. Leg. 755e) ,setz’ dich fern den Hopliten, und fern
den Rittern. kathisai und kathesai und kathésthai und kathiei und kathizein, nicht
kathizanein. und kathesto, kathoimen, kathémen, kathento

Metrum Ungewif§ (v~ ——).

Zitatkontext Die attizistischen Glossen des ,Zonaras’ sind langst als Frag-
mente des attizistischen Lexikon des Oros erkannt worden (vgl. Alpers 1981,
3-22). Unmittelbar vor der futurischen Form xoafedodpon werden auch die
Imperativformen xéBov und k&bnoo (von k&Onut) behandelt (Zonar. p. 1168—
9). Vgl. auch Epim. Hom. x 167 (xa8edo0paun), wofiir Ar. Plut. 382 herangezogen
wird (es folgt die Erwahnung Menanders — vgl. Men. fr. 804,10 — und der
Hinweis ,bei den anderen attischen Autoren’).

Interpretation Anhand von Zitaten aus der Komddie und Platon wird ko
Bedodpou als echte attische Form betrachtet und der Alternativform xaOiln-
oopat entsprechend vorgezogen. Dergleichen geschieht mit dieser und mit
analogen Formen auch in der weiteren attizistisch orientierten Lexikographie
(vgl. Phryn. Ecl. 233 F., Moer. k 16 Hansen, [Hdn.] Philet. 136 Dain; zum
Sinn von kaBilewv, ob kabildvewv bei Oros vgl. Alpers 1981, 177: ,id est,
verbum kaBwldvely transitive usurpandum non est®); beim Antiatticista ist
es folgerichtig genau umgekehrt (Antiatt. p. 101,2 kafilncdpeba- avti 10D
kobedolpedar).
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fr. 66 K.-A. (47 K.)

Poll. IT 41 (codd. FS, A)

kol kopnPopicdv motdv 1§ Ppdpa: tO 8¢ ToUTO TOoLElY KApoDV AVILQOV PoLV. Ke-
QOAOAYEG OLTiOV, OG ,TOV TOD POiviKog EYKEPAAOV’ @OV O Eevop®dv. Koi Kap T -
Bapav (-Papkdv A) to mdbog TnhexAeidng. to 8¢ OTIO pédNG TODTO TAGYEWY KOPT-
Bapiav Apiotopévng

und ein kopfschweres Getrank oder Essen: denn dies zu tun, nennt Antiphon (Anti-
phont. 87 B 34 D.-K.) karoun (,einen schweren Kopf verursachen®). Ein Essen, das
Kopfweh verursacht, wie ,das Hirn der Phoinix‘ sagt Xenophon (Xen. Anab. II 3,16).
Und Telekleides [nennt] das Erleiden karébaran (,einen schweren Kopf
haben). Und darunter wegen Betrunkenheit zu leiden [nennt] Aristophanes
karebarian (Ar. fr. 832)

Metrum Ungewif§ (v—v—).

Zitatkontext In einem Abschnitt iiber den ,Kopf* innerhalb des den Kor-
perteilen (Poll. II 36-50) gewidmeten 2. Buches von Pollux’ Onomastikon geht
es u.a. um die Terminologie des Kopfschmerzens (kepataio, keparodyia,
kopnPapio und Hpikpavia). Fir das Adj. kapnpapukoc, hier auf ein Getrank
bzw. eine Speise bezogen, wird u.a. der Ausdruck kopnpapdv mit Telekleides
assoziiert. Die alternative Form xapofopdv — dessen Diphthong in Analogie
zu Komposita wie etwa in kpatat-, porakot-, pecat- erklart wurde (vgl
Rehrenbdéck 1985, 277-9) — ist fiir Pher. fr. 251 bezeugt (vgl. auch Luc. Lexiph.
13,9), dessen Zitattriger (Eust. in Od. p. 1461,24) sie auf folgende Weise erklart:
,einen schweren Kopf haben wegen des Weins‘ (unter Berufung auf Ael. D.
k 13 Erbse kapnpapdv: v kepainv Bapodpevog &mo pédng oivou, dmep kol
kopoPapdv Aéyel Pepekparng; vgl. Rehrenbock 1987a, 47-9). Pollux weist, im
Anschlufl an Telekleides, die weitere Variante kopnpapidv Aristophanes zu
(Ar. fr. 832 ,quod hinc corrigendum®, Kassel-Austin zu Telekleides’ Fragment).

Textgestalt Der Wahl der Lesart kapnfapav gegeniiber xapnfopikodv (cod.
A, noch gedruckt in Kock I 221, der auch 16 n&0og fiir Telekleides’ Wortlaut
hilt) ist schon allein aus dem Grund zu favorisieren, da dieses Adj. ausschlief3-
lich dem medizinischen Wortschatz zugehort (als ,anfallig fiir Kopfschmerzen
und was Kopfschmerzen verursacht®).

Interpretation kapnPapeiv bzw. -&v heifit wortlich ,einen schweren Kopf ha-
ben‘ (so etwa Aristot. Part. anim. 653a 14, Hist. anim. 534a 4). Parallelbildungen
sind kapadokeiv, kapatopeiv, kapnpoav. Das Zitat 1af3t sich wohl kaum von
fr. 47 scheiden (Kassel-Austin z.St.: ,huc pertinere videntur ex Plutarcheis
ad fr. 47 exscriptis verba ... so bereits Bergk 1838, 330; skeptisch Kock I 221:
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sconiectura incerta®), wo aus den Worten des Zitattragers Plutarch (xa0fjc6ai
enow adtov év Tf) ToAeL kapnPapodvra) Telekleides” Wortlaut zu extrahieren
ist (vgl. hier oben, zu fr. 47). Aufler bei Telekleides ist die Form xopnfopdv
sonst nur bei Thphr. De od. 46 E.-W. (&Alog & 0 &mod TdV ioxupdv dHomep
pebvokwv v alobnowv kot kapnPapdv modv) bezeugt, wo eine kriftige
Dufteinwirkung die Sinnesempfindung gleichsam trunken macht und ,den
Kopf schwer werden® 1a88t. Eine haufigere Variante der xapnfoapio ist die
kpowtdAn (Weinrausch mit daraus entstandenem Kopfweh, Katzenjammer":
Etymologie unklar, vielleicht mit einem Wort fiir Kopf assoziiert, wozu vgl.
Rehrenbock 1985, 277-8; zur kapnPopic im Corpus Hippocraticum vgl. Calo-
giuri 1997, 79).

fr. 67 K.-A. (60 K.)

Phot. A 495
AvxVvoK®oa- Avyvokavtodoo: o0t TnlekAeidng

lychnokosa (Nom. sg.): (die) Lampen-entziindende/-leuchtende: so
Telekleides

Hsch. A 1476
ALY VOKDOOV: ALXVOKQUTODOOV

lychnokaosan (Akk. sg.): (die) Lampen-entziindende/-leuchtende

Metrum Ungewif3 (v—v).

Zitatkontext Mit dieser Glosse, welche auf Diogenian zuriickgehen diirfte (zu
diesem Grammatiker als Photios-Quelle vgl. Theodoridis 1982, Ixxiv), hingt
aller Wahrscheinlichkeit nach Phot. A 493 (Avyvoxawvtion o0yl Avyvokoior)
zusammen, das seinerseits vielleicht auf Phryn. Praep. soph. p. 35,9 zuriickzu-
fuhren ist, wo Avyvokourtia als attisch anerkannt wird. Fiir das entsprechende
Subst. Avyvokavtio (,Beleuchtung‘) wird Ceph. fr. 11 [Hys] vom Zitattrager
Athen. XV 701a-b angefiihrt, um eine scheinbar seltene Variante — als die wohl
von strengen Attizisten favorisierte Form — fiir das gebrduchliche Avyvopia
zu bezeugen (,lychnokautia, was die meisten lychnapsia nennen‘).??2 Welche
Rolle Avyvoxkdoa in dieser Debatte gespielt haben mag, ist unklar.

222 Begiiglich des von Meineke I1.2 885-6 und Kock 1802 zu Unrecht als fehlerhaft be-
urteilten Athenaios-Zitats in Eust. in Od. p. 1571,22 (Aéye1L 8¢ 0 pnbeic Navkpartitng
pritwp xai 1L Avyvokavtiav épn Knpioddwpog fjv oi moAlot Avyvapiov) vgl.



Incertarum fabularum fragmenta (fr. 67) 277

Textgestalt Die iiberlieferte Form hat Zweifel hervorgerufen (Kaibel in
Kassel-Austin z.St.: ,formam non intellego®, Kock I 223: ,aut dorice loquentem
fecit Teleclides [mit Verweis auf fr. 50. 57], aut scribendum Avyvokoodoo®
[mit Verweis auf Lobeck 1820, 523]); fur den tradierten Text plddiert van
Herwerden 1903, 20: (,,,Scripserat, opinor, Avyvok®doav, ut apud Hesychium'.
Recte Blaydes®).

Interpretation Diese Form (fem. sg.) setzt ein Verb wie “Avyvokaiewv voraus,
ein Kompositum aus AOyvog bzw. AOyvov ,tragbare Leuchte / Lampe‘ und
kaiewv brennen, ziinden'. Ein vergleichbares Verbalkompositum ist Avyvo-
kowoteiv (Cratin. fr. 245 [Trophonios]), wozu der Zitattrager (Poll. X 115) auf
Men. fr. 175 [Thettale] (AOyvwv &eég) sowie auf die Avyvokain in Hdt. IT 62
hinweist (ein Laternenfest zu Ehren der Goéttin Neith im dgyptischen Sais;
vgl. auch II 133,4).

Diese einzigartige Form in -k@doo wurde auf *k&ovoa, als fem. zu einem
hypothetischen *ké&grwv zuriickgefithrt (vgl. das episch zerdehnte Aaoxdwv <
AofokbFwv, wie auf einer archaischen Dreifuf3inschrift in Prisc. Inst. I 22. VI
69) und letztlich als attische, nicht dorische Form erklart (so Ehrlich 1908, 118,
der dieses *k&fwv in intransitiver Verwendung — ,strahlend, leuchtend, bevor-
leuchtend’ - ebenfalls im Epitheton edpukdéwoo ,weithin leuchtend’ erkennt:
fur Keto in Euphor. CA 112 6oc0ug ebpukdwoa Tupdovt kboorto Knto, fiir Nyx
in Hsch. € 7135 evpukdwoa: edDpuvopog. 1} toAvdotepog VOE). Bei Avyvokdoa
konnte es sich theoretisch ebenso um ein mit edpvkdéwoa vergleichbares
Epitheton handeln: sodann wire der Sinn etwa ,die Lampenleuchtende® -
vielleicht ironisch-parodisch fiir eine schlichte Lampen-entziindende Frau.
Angesichts der wohl auch fiir attische Ohren schwer nachvollziehbaren
Form scheint eine solche Vermutung keineswegs abwegig zu sein - sie liegt
im Gegenteil naher als eine reine Alternative zum Partiz. Avyvokavtodoo.
Bedenkt man ferner, dafl bereits Avyvokovtio als exzeptionelle Form be-
trachtet wird, muflte ein gewisser Verfremdungseffekt bei einem Epitheton
wie Avyvokdoa desto stiarker wirken.

Kassel-Austin, zu Ceph. fr. 11 [Hys] : ,re vera 1@dv moAA®dv fuit vox Avyvaio
quam in papyris et titulis legimus (vid. LS] s. v.), non Avyvokovtio (in LSJ s.v.
Avyvayio wird u.a. auf P. Amh. 2,70,10 [2. Jh. n.Chr.] verwiesen; in den Papyri
erscheint es immer wieder im Zusammenhang mit Mengen- oder Preisangaben
von O, das fiir die Beleuchtung [eig Avxvoyiav] verwendet wird [z.B. BGU 263
passim]); zu Avyvapio und Avyvokaio vgl. Mossakowska 1996; zur Méglichkeit,
daf} in Athenaios’ Quelle der Ubergang zum Zitat aus Kephisodoros iiber die in
Hdt. 1T 62 belegte Form Avyvokaio erfolgt sein kénnte, vgl. Orth 2014, zu Ceph.
fr. 11 [Hys].
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Fiir den Kontext von Avyvok®doca als ,Lampen-entziindende’ Frau bietet
sich eine Varietit von Anwendungen der Lampe in der weiblichen Welt, in
der eine erotische Komponente keine sekundare Rolle spielt.??> Wenn fiir
die Komddie die paratragische Hymne an die Lampe als alles-gewahrende
Zeugin des weiblichen Oikos im Prolog der Ekklesiazusen als locus classicus
gilt (Ar. Eccl. 1-18), suggerieren v.a. archiologische Zeugnisse eine Reihe von
weiblichen Kontexten, in denen die Lampe eingesetzt wird: etwa bei rituellen
Geheimnissen, in der intimen Epilation und nicht zuletzt anlédfllich erotischer
Treffen (zu diesen Quellen vgl. Parisinou 2000).

fr. 68 K.-A. (62 K.)

Phot. p 267
pépgerpave v pépdv: Tnhexeidng

mempheiran (,die Tadelnde’ [?]): die mempsis (;Tadel, Vorwurf, Beschwerde"):
Telekleides

Metrum Ungewi (—%).

Zitatkontext Diese Glosse ist nur hier tiberliefert. Aufgrund der Suffigierung
(vgl. hier unten, Interpretation, S. 279) ist es nicht auszuschlieflen, dafl pépperpo
ein Nomen agentis zu pépgpopon darstellt (statt eines Nomen actionis bzw. rei
actae, wie bei Photios angegeben). Beim Interpretamentum koénnte somit in
der lexikographischen Tradition eine Verwechslung mit der angeblich syn-
onymen Form popgig stattgefunden haben, welche mit derselben Bedeutung
ebenfalls Telekleides zugeschrieben wird (fr. 69). Daraus ergébe sich folgendes
Bild: pépgerpo = ,die Tadelnde’, popgig ,Tadel’.

223 Fiir das Ausldschen einer Lampe wird u.a. in der Komédie das Verb (karar)koipilewv
benutzt (Phryn. fr. 25 [Monotropos] émert’ émeldav tov Abxvov katakowion; fir
die Erklarung vgl. Phryn. Praep. soph. 80,11-2 xataxowiletv 1oV AOxvov: &vti Tod
ofevvivan; Nicoph. fr. 15 [Pandora] kowpicon tov Abyvov, zitiert in Sud. k 2546); dieser
Ausdruck nimmt in Meleag. Anth. Pal. V 165,5 = HE 4258 Gow-Page (koyt&c6w pév
AOyvog) eine besondere Valenz ein, indem das Ausloschen der Lampe den erotischen
Akt begiinstigt; zu Bezeugungen fiir die nachtliche Dunkelheit als giinstigen Faktor
fir heimliche Liebesbeziehungen vgl. Esposito 2005, 114-5; ob eine Frau, die wie
in Telekleides’ Epitheton ihrerseits eine Lampe anziindet, einen Widerstand gegen
eine sexuelle Avance ausdriicken konnte, bleibe dahingestellt.
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Interpretation Hinter der Form pépgpeipo wurde ein Nomen agentis vermutet
(Meineke II.1 376: pépmreipav- thv pepgopévny ,die Tadelnde’), welches jedoch
mit dem Argument abgewiesen wurde, eine solche Form sei der Komiker-
Sprache fremd (Kassel-Austin z.St. verweisen hierfiir auf Menge 1905, 77).
Eine Form wie mpéofeipa zeigt hingegen, dafl die Suffigierung -eipa fiir ein
Nomen agentis auch in der Komddie denkbar ist (Ar. Ach. 883, gesagt von
einem alteren Aal; eine paratragische Funktion ist aus schol. Ar. Ach. 883 zu
schlieen, wo auf Aischylos hingewiesen wird; in Ar. Lys. 86 ist es das Fem.
von npecPevtnig, in der Sprache eines Spartaners beziiglich einer Boiotin;
vgl. Colvin 1999, 146). Weitere Formen auf -eipa — neben mpéofPerpo — sind
z.B. £0eipa, Aderpa < Safjvon (vgl. Frisk GEW, s.v.: ,unsicher®) und Taveipa
< loivew (vgl. Lobeck 1843, 262-3, der fiir pépgepa auf Meineke verweist;
vgl. auch Schwyzer I 474 A. 3 und Frisk GEW, s.v.: ,wohl personifiziert nach
npéoPelpa, ktedTelpa u. a).

fr. 69 K.-A. (63 K.)

Antiatt. p. 107,18
RO @LV- &vti ToD pépiv. TnlexAeidng

momphin (Tadel, Vorwurf, Beschwerde, Akk. sg.): statt mempsis (,Tadel,
Vorwurf, Beschwerde®)

Metrum Ungewify (—v).

Zitatkontext Fir pépyig, das geldufige Nomen actionis zu péppecBou
(;tadeln®), werden beim Antiatticista nacheinander drei Synonyme gebo-
ten (Antiatt. p. 107,17 poper: avti o0 pépying. 18 pop@Lv: avti tod pépfy.
TnAexheidng. 19 popeov: v pépyuv. Eopumidng ITAeicOéver): popen, ohne
Nennung eines Autors, popgig fiir Telekleides (ein Hapax) und popgpog fiir
Euripides (Eur. fr. 633 Kn.). Nach Alpers 1981, zu Orus, fr. B 100 (pépynv xai
popenv- apew Aéyovowv) geht die Glosse popgov in Antiatt. p. 107,19 auf
Aristophanes von Byzanz zuriick. Alle drei Glossen, die letzten beiden jeden-
falls dubitativ, bilden tatsdchlich Ar. Byz. fr. 32 A-C Slater (uop@og, popen™,
popps*), d.h. es ist moglich, dafl auch fir Telekleides’ uopgig die lexikogra-
phische Quelle in Aristophanes von Byzanz zu erkennen ist (vgl. Slater 1986,
217: zur Glosse 32 C, unter ,laudatur®: ,Teleclides?“). Dieselbe Glosse erscheint
in Hsch. p 1602, wo popgig (eine Korrektur von Nauck 1848, 212 fiir das tra-
dierte poperc) als dSvoxiewo ,Verleumdung' bzw. popgoc ,Riige’ gedeutet wird.
Allein die Form popgr} wird von Poll. Il 138 empfohlen (vgl. auch VI 179).
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Textgestalt Nicht notwendig erscheint eine Korrektur von popgig in popgov
bzw. popenv (so hingegen Meineke II.1 376).

Interpretation Die Relation zu pépgerpa (fr. 68) ist insofern interessant, als
es sich bei diesem Wort schwerlich um ein weiteres Synonym fir pépyig
handeln diirfte, zumal beide bei Telekleides belegt sind. popgig verursacht in
dieser Bedeutung keine besonderen Schwierigkeiten (vgl. hier oben, zu fr. 68).

fr. 70 K.-A. (64 K.)

Phot. ¢ 4
cafapixnv (-xw gz corr. Meineke)- t0 yovaukeiov aidoiov- TnAekAeidng

sabarichén (Vagina‘, Akk. sg.]: das weibliche Geschlechtsorgan: Telekleides

Metrum Ungewify (v~ v—).

Zitatkontext Diese Glosse hangt wohl mit weiteren zusammen (zu densel-
ben vgl. hier unten, Interpretation). Die engste Verbindung diirfte zur Glosse
oapafog bestehen (Hsch. 6 191), von denen aufler Sud. 6 110 auch Phot. ¢ 74. 76
abhangt, und die ihrerseits auf Diogenian, den Grammatiker der Hadrian-Zeit
zuriickgeht (vgl. Hansen 2005, z.St.).

Textgestalt In Kassel-Austin wird als Lemma eine Form cafapiyxnov ge-
druckt, gefolgt von ,(-xw cod., corr. Meineke)“: da Meineke II.1 377 jedoch
das berlieferte cafapiywv (fem.) in caPapiynv (Akk. sg.) verbesserte, ist
ocoPapiynov ein Druckfehler fir cafapiynv.

Interpretation Hinsichtlich der Etymologie dieses nur hier belegten Wortes
1aBt sich kaum mehr behaupten, als dafi es sich um eine ,familidr-deminutive
Form auf -1y-“ handelt (Frisk GEW, s.v. caPapiyic). In einer nicht genauer zu
bestimmenden Beziehung zu cafapixnv scheint vielmehr eine Glosse wie
oapaPov zu stehen, welche Form ebenfalls im Sinne von pudenda muliebria bei
den Komodiendichtern verwendet wird: vgl. Phot. ¢ 74 = Sud. o 110 c&pofov
70 yuvoukeiov aidoiov (vgl. Hsch. o 191 ocapafog: t0 yvvaukeiov aidoiov) ol
kwpikol (com. adesp. fr. 536) kalobot kai ocdxtav kal cdputtov (Eup. fr. 313
[Chrysoun genos])- kai céAvov kxai Tadpov kol €tepa mtoAAG. In Phot. o 76
(caPapiyxn- yovaukog aidoiov) wurde die Glosse in capafiyn emendiert (sie
ist namlich zwischen capd&fopa und oapamig gesetzt und unterbricht die
alphabetische Reihenfolge; so Kaibel in Kassel-Austin z.St., der die Form von
oapafog ableitete, wobei er das nt. cdpafov verwarf; vgl. auch Theognost.
p. 118,13. 17 capopixn, to0 tig yovaikog aidoiov, mit Meineke II.1 377:
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LVerum videtur cafopiyn®; vgl. auch Lobeck 1843, 338). Der inkonsequenten
Schreibweise dieser Formen (sabar-, samar-, sarab-) liegt vielleicht eine nicht-

griechische Herkunft zugrunde.

224

fr. 71 K.-A. (65 K.)

Phot. ¢ 21
0 a0 w v+ bokoplopa Toudiwv appévev. obtwg TnlekAieidng

sathon (,Schwéanzchen): Koseform fiir kleine Jungen. So Telekleides

Metrum Ungewif} (v—).

Zitatkontext Wo Photios c&0wv nur als ,Koseform fiir kleine Jungen® er-
klart,?? duBlert sich Hesych, ohne Telekleides zu zitieren, explizit iiber die

224

225

Auch der plausibelste etymologische Vorschlag, nach dem in dieser Form ein
verstarkendes (urspriinglich pronominales) Prifix ca- zu erkennen sei, was
cafapixn zum Derivat von P&pabpov ,Schlund, Tiefe’ machen wiirde, erwies
sich als unzuldnglich (Kretschmer 1924, 270-1 hat insbes. auf die aus der These
von Brugmann 1921, 117-8 resultierende Inkonsequenz in der dialektalen Klas-
sifizierung dieser Formen hingewiesen: so wire c&tvpog [ca- + dor. T0-Ao-¢ ,Penis’,
nach Poll. IT 176] inkompatibel mit dem eher attisch anmutenden cé&putrog [oa- +
att. prrog] ,Vagina‘, nach Hsch. & 1353); diese letztere Form, der ebenfalls in einer
Photios-Glosse die gleiche Bedeutung wie cafapiynv gegeben wird (Phot. ¢ 10
oéfutrog: T yuvaukeiov aidolov: amd Tod cartecou kai foecbal, oG kal 6&bn), hat
ferner die unglaubwiirdige Annahme hervorgerufen, dem vermeintlich verwandten
Telekleides-Wort liege die Vorstellung des weiblichen Geschlechtsorgans als
,Schnitt’ zugrunde (so hingegen Sider 1982, 211 mit A. 9: ,Sabazios, then, may be yet
another of this group. As ‘cutter’, ‘crusher’, or ‘breaker’, this is a suitable name for
a god who presides over sparagmos and omophagia; more specifically, the adjective
caPakdg would further convey the idea of a ‘cut’ follower of such a god, i.e., a
castrated Gallus [...] Note what may be the same root in c&Butrtog (Eupolis fr. 99
Austin = P. Oxy. 1803.59) and oc&Butta (Com. Adesp. 1134 Kock), each defined by
Hesychius and Photius as both Evpricewg £i8og and yuvaukodg aidoiov, the latter of
which is also given as the meaning of cafapiyig (Teleclides fr. 64 Kock) by Photius.
For the idea that a woman is cut at the genitals, cf. A.P. 11.262.2 tepvopévnv, and
Rufus Ephes. 147.5 (of a woman’s genitals) 1) 8¢ topr) oxiopa®).

Dies scheint einer festen Kategorie der Lexikographen zu entsprechen, wie Hsch.
p 283 (Mapkdv: kivoudov. oi 8¢ vmoxdpiopa maidiov &ppevog PopPopikov)
zeigt; zur Bedeutung von Vmokdpiopa als ,Koseform® vgl. bereits Aeschin.
1,126, wo Demosthenes von seinem Spitznamen spricht: “ei pr xod éué 3ei”,
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sexuelle Valenz des Wortes (Hsch. 6 45 c&Bwv- Omokopiopa émi matdiowv
appévev, o tob aidoiov, mit Hansen 2005, z.St.: ,locutio &. T. ai. significat
‘a voce 0dOn’“, d.h. o 42 64On- & dvdpeia avarykaic, zu dem vgl. Phot. ¢ 10
oafutrog 1O yuvatkeiov aidoiov: ano tod cattesBot kol Boecbat, wg Kal
oaBn, schol. Theocr. 4,62-3 601 ¢ 10 popLov ToD Gvdpog Aéyetan Omep Kal
néog, Et. magn. p. 709,18 und schol. Ar. Lys. 1119; vgl. auch Hsch. ¢ 38 cafo-
popia, wozu Hansen 2005, z.St.: ,forma Dorica vel Aeolica®; vgl. auch Ael. D.
o 2 Erbse).

Interpretation oc&Bwv ist ein Derivat von 6601, einem Wort fiir ,mannliches
Glied® (Kock I 224: ,sine dubio a 646n*; vgl. Chantraine 1933, 367, Frisk GEW,
s.v. 6&0n, der eine Verbindung zu caivewv ,wedeln’ fiir moglich halt, Bechtel
1898, 32 und, fur dialektale Belege, Bechtel 1917, 482; vgl. auch Robert 1963,
18-9 und Theodoridis 1982, zu Phot. o 1770 &v3poc&Bwv).?? In der Komodie
kommt c&0n sonst nur in Ar. Lys. 1119 (v pr} 3136 v xeipa, Thig o&Ong dye)
vor, wobei dessen Bildung parallel zu t660wv < 16601 ,mannliches Glied’ ver-
lauft, das auch im tibertragenen Sinn von ,Kleinjunge‘ mit c&6wv identisch ist
(Pac. 1300, Men. fr. 371 [Hymnis], Luc. Lexiph. 12 &vagA&dvta kai BApdlovta,
fv Twva temdn kol tocBwva aioOntot;).?2’ Vor der Komdodie scheint das Wort
zum Repertoire der iambischen Verspottung gehort zu haben (Archil. fr. 43
W. 1) 8¢ ol 640n / ot dvou Mpuvéng / khAWVOS ETApLPEY dTPLYNPyOU,
fr. 82,4 W.” [ JvdEuvec oébnc; wohl auch fr. 25,3 W.* |.t[.].peAnoal[...]. oé6n).
Dieser eher exotisch anmutende Begriff fiir das mannliche Geschlechtsorgan

onoiv, “Omakxovev toig dxAoig pr) Anpocbévnv kahodpevov, GAAd Batalov, d1t
tadTnV €€ Uokopiopatog Tithng TNV émwvupiav €xw”; die Parallele ist Giberdies
insofern interessant, als paradog ,Hintern® heifit (zu dem vgl. Delneri 2006,
339-40 mit A. 222); wie im Falle des linguistischen Begriffs Hypokoristikum kann
vrokopiopa auch fiir eine Diminutivform stehen, d.h. fiir eine Kurzform, die nicht
notwendigerweise eine affektive Nuance tragt (vgl. etwa Poll. X 83, wo fiir mvékio
die Bezeichnung vmoxdpiopa téV mvhkwv geboten wird).

Dieses Wort stellt ein Beispiel fiir pars pro toto in obszénen Ausdriicken dar, dessen
bekanntestes Beispiel das catullische Mentula (,ménnlisches Glied; vgl. sizil.
minchia) fir Mamurra ist; vgl. Bain 1994, 35: It was common in the Greek world
to use bodily parts including sexual ones as nicknames. While in most instances
the names was formed from the bodily part (e. g. Posthon, Sathon Psolas and names
formed from PiAAog) occasionally the word denoting the part became itself the
name or nickname (e.g. BiAlog found in Asia minor in the imperial period and
earlier in the Hippocratic Epidemics (Hipp. Epid. 5. 96).

Hier sind ecddng und ndc0wv wahrscheinlich synonym (zum Register vgl. Weissen-
berger 1996, 256: ,Lexiph. hauft die an sich seltenen und komddienspezifischen
Verbalinjurien®).

226

227
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sollte demnach schlichtweg einen ,Kleinjungen® bezeichnen. Z&0wv ist sonst
nur als der Spitzname bekannt, den Antisthenes fiir Platon wihlte (dovpdg
Kol QOpTIK®G ,in einem obszénen und vulgiaren Sinn‘), wobei hierfir die
Assonanz 2&0wv ~ ITAdtwv (etymologisiert in Diog. Laert. III 4) mafigeblich
gewesen sein diirfte.??® Die Behandlung bei den Lexikographen l1afit vermuten,
dafy auch avdpoocdbwv und avdpoodbng komische Lexeis waren (Phot. o 1770
= Sud. a 2189 &vdpocdBwv- 6 péya Exwv T0 aidoiov; Phot. a 1772 &vdpocdbng:
avdpog aidoiov Exwv: 1O yop aidolov b, dmod tod cdrrewv; Hsch. a 4769
avdpocadng: avdpog aidolov 1 peyara aidoia éxwv; auf diesen Lemmata
griindet com. adesp. fr. 486).

fr. 72 K.-A. (66 K.)

Phot. T 181

tepndTpapLg (-tpoyug g z)- N tdv Agpodicionv tépYig obtwg TnlekAeidng
terpotramis (Perineum-freudig’): die Beglickung beim Geschlechtsverkehr: so
Telekleides

Metrum Ungewif§ (——).

Zitatkontext Diese isolierte Photios-Glosse ist die einzige Bezeugung fiir
ein Kompositum, das zudem das einzige mit tepmo- als Vorderglied ist. Die
Lexikographen interessieren sich sonst nur fiir tpépug (Hsch. t 1243 tpdyuig:
TO <D pripa Thg €dpag. 6 Op<p>0g. Tveg Evtepov. ol 8¢ ioyiov; Poll. II 173
nepiveog Ovopdletan 1 Tpdypug 1 dppog; vgl. schol. Luc. 191,17 = Et. magn.
p. 763,55, Erot. Voc. Hipp. t 13 Nachm., Phot. t 415) sowie fiir das andere
Kompositum Siétpopig (zu dem vgl. hier unten, Interpretation, S. 284; Hsch.
8 1392 Sudtpapic: Steppwydg TNV TPAWLY, TOV ATTO 00 YEOL £TTL TX Loy ia TOTTOV.
TPaLG Yap Tt ioyic; vgl. auch Phot. § 473 Fdwtpapeioat- dieppnyvia tdHv
loxiov kai olovel Enpd).

228 ygl. Herodikos bei Athen. V 220d [= Antisth. fr. 37A Decl.] (dazu A. Marchiori,
in: Canfora 2001, I 537 A. 5: ,corrisponde al nostro ‘minchione’) und XI 507a
[= Antisth. fr. 37B Decl.]; nach Diog. Laert. III 35 [= Antisth. fr. 36 Decl.] soll
Antisthenes einen Dialog gegen Platon mit dem Titel Sathon und dem Untertitel
mepl Tod avtiéyewv geschrieben haben (vgl. Decleva Caizzi 1966, 99; vgl. auch
Diog. Laert. VI 14 und Eust. in Od. p. 332,15-7 ig kol &1t &vdpocdBwv 6 peydha
Exwv aidoio- € o0 dneppaivetal kol i 81 moté 0TL TO Kot TOV 5&BwVX GKOpCL,
00 VL OV BAAWG apidniov).



284 Telekleides

Textgestalt Die Anderung der tradierten Akzentuierung (-tpéyug) 14t
sich durch die Natur des Kompositums rechtfertigen (verbales Vorderglied,
nominales Hinterglied; anders als bei Siaxtpépig, zu dem vgl. hier unten,
Interpretation). Die beiden Emendationsvorschlidge von Blaydes 1896, 28.
359 in tepmi- bzw. tepyi- sind jeweils durch die Analogie zum hom. Zeus-
Epitheton tepmiképavvog bzw. den zahlreichen Komposita in tepyi- (zumeist
spéte Bildungen, nie in der Komdédie) veranlaflt, wobei nur der erste ernst zu
nehmen wire (vgl. hier unten, Interpretation).

Interpretation Der erotische Inhalt sowie die episch-parodische Note des
Epithetons wurden zu Recht langst erkannt (Meineke II.1 378: ,rectius puto
interpreteris 6 toig agpodiciolg tepropevog”; Kock I 224: fictum videtur
ad similitudinem Homerici tepmiképavvog et fortasse ad Iovem ipsum re-
ferendum®; Hom. A 419 Aul teprkepadve; vgl. fr. 49). Der zweite Teil des
Kompositums, tpéyic, bezeichnet zum einen den engen Bereich zwischen den
Beinen vom Anus bis zur Scham (das Perineum), zum anderen den Anus selbst
(Frisk GEW, s.v. spricht von einem schwundstufigen Verbalnomen mit pi-
Suffix zu teipewv ,aufreiben’ / retpaivewv ,bohren®). Die Bedeutung ,Perineum’
ist fiir Archil. fr. 283 W.” anzunehmen, die Bedeutung ,Anus‘ fiir Hippon.
fr. 133 Deg. = fr. 114a W.* (+#£+ iAol Tig adtod v Tpdputy Tomopyédoaut), wo
jemand eines anderen Anus die Haare ausreifit (Degani 1991, z.St.); dieselbe
Bedeutung in Ar. Thesm. 245-6 (pe0- iod Tfig dcPorov. / aibog yeyévnpuon
hvto T epl TV TPy, wo sich der ,Verwandte® iiber die schmerzliche
Epilation am Hintern beschwert; vgl. Austin—Olson 2004, z.St., wo Luc. Lexiph.
2 T gl TV TpapLY pohokilopot €’ aotpafng oxnbeig fiir eine wahrschein-
liche Reminiszenz an diese Stelle gehalten wird und Telekleides’ Ausdruck
als ,getting pleasure from the tTpduc” wiedergegeben ist). Das einzig weitere
auf -tpoyuig auslautende Kompositum ist Siatpapug, das als Aomonuyog ,mit
einem glatten Hintern® in Poll. I 184 unter mehreren Ausdriicken fir Personen
mit einem zu kleinen Hintern (Aiomot, dtoAlomor und Awotdomuyor) angefithrt
und dem Komiker Strattis zugewiesen wird (Stratt. fr. 84, wo eine Frau in
solcher Verfassung mit diesem Wort bezeichnet worden sein soll; vgl. Orth
2009, z.St.). Die Bedeutung ,Anus’ fiigte sich auch fur Telekleides’ tepmdtpoyqug
am besten ein. In diesem Fall hétten wir jemanden, der Freude am Analverkehr
empfindet (eine Parallele stellt das doppeldeutige Ebtpniovg in fr. 63 dar).
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fr. 73 K.—A. (CGFP 98,41-4)

P. Oxy. XXXV 2740,41-4 (Eup. fr. 268)
Jovt tottov pvn-
povevet] kai TnAexei-
dng JogAwmo-
dvtov
diesen er-
wihnt auch Teleklei-

des ]Jals Straflien-
dieb

Metrum Ungewif3 (—~—).

Zitatkontext Beim Zitattrdger handelt es sich um einen Kommentar zu
Eupolis’ Taxiarchoi auf einem Papyrus des 1. Jhs. n.Chr. (Eup. fr. 268
[ Taxiarchoi]; zur Datierung der Taxiarchoi sowie zu einer moglichen Iden-
tifikation des Awmod0tng bei Eupolis in Z. 43 mit Orestes, anhand von Ar.
Ach. 1164-8, Av. 712. 1491, vgl. Storey 2003, 246-8 und Sidwell 2009, 346-7).
Telekleides wird lediglich beziiglich eines Ganoven zitiert (Kassel-Austin z.St.
~grassatoris cuiusdam®), der auch bei ihm als Awmod0tng gebrandmarkt wird.
Auf den Namen des Komikers folgte wahrscheinlich der Stiicktitel, ,aber der
Platz von etwa sieben Buchstaben ist recht kurz, zumal wenn - statt der in
spéteren Lexika haufigen Angabe im bloflen Dativ — noch év vor dem Titel
gestanden hat® (Luppe 1980, 43, der an den graphisch kiirzesten Titel unter
den tberlieferten denkt — im Dativ, Zteppoig —, zu Recht aber bemerkt, dafy
bei seinen acht Siegen die Zahl seiner Komddien ,ganz erheblich grofer®
sein muflte). In Z. 41 wurde beispielsweise Aéywv Tao]ow erginzt (Handley
in Kassel-Austin, zu Eup. fr. 268,41 [ Taxiarchoi]: ,Jdcwv fort. grassatoris co-
gnomen, ut Opéctng”).

Interpretation Ein Awmoditng ist wortl. ,wer in (fremde) Kleider fahrt', also
ein ,Kleiderdieb® (vgl. van Herwerden 1862, 76; Frisk GEW, s.v. Aénw ,schélen,
abschilen’, dessen Derivat Admog ,Hiille, Mantel, Gewand' mit 30ewv ,anzie-
hen® ein Kompositum bildet). Daf8 sich Telekleides mit Awmod0tng auf eine
mythologische Figur (Orestes, Iason?: vgl. hier oben, Zitatkontext) bezogen
habe, ist theoretisch moglich, aber der Textzustand des Zitattragers erlaubt
nichts Sicheres in diese Richtung. Wahrscheinlicher ist eine Invektive ge-
gen eine zeitgendssische Figur aus dem offentlichen Leben, vielleicht einen
Politiker (vgl. etwa Androkles, als ,Beutelschneider® verspottet in fr. 16; zum
attischen Gesetz, das farravtiotopor und Awmroditat in dieselbe Kategorie
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wies, sowie zu Ran. 771-4 vgl. hier unten; auch der nicht identifizierbare
Sykophant in fr. 44 kénnte ein Politiker sein).

Die Awmodvoio unterscheidete sich im attischen Recht insofern vom Dieb-
stahl (xAomr) sowie von der Kategorie der Anotai ,Rauber’ (vgl. Aristot. EN
1122b 7-8 und Lycurg. fr. *11 [p. 111 Con.]), als ihr eine gewaltsame Natur
zu eigen war, welche die Sicherheit der Biirger auf 6ffentlichen Straflen und
Platzen bedrohte und die 6ffentliche Ordnung erheblich storen konnte (so
das Ergebnis der ausfithrlichen Behandlung in Cohen 1983, 79-83; vgl. auch
Lipsius 1905, 78; 1908, 320 sowie Olson 2002, zu Ar. Ach. 257-8 und Pellegrino
2010, 16 A. 9, mit weiterer Lit.). Ein attisches Gesetz sah vor, dafl Awmodttal
zusammen mit kAémtal, Pariavtiotopol, avdpamodiotal und toywpiyol
zur Kategorie der kakourgoi gehorten, die unter den Elf, einmal auf frischer
Tat ertappt (¢ adTo@®Opw), sogleich abgefithrt und ohne Prozef hinge-
richtet werden mufiten (es ist dies die sog. amaywyn; vgl. Lys. 10,10. 13,63,
Dem. 4,47, 54,1, Xen. Mem. I 2,62, Antiphont. 5,9, Isocr. 15,90, Aristot. Ath.
Pol. 52,1; vgl. auch Men. Sicyon. 272). In der Komédie sind die Awmodotan,
gelegentlich in der Gesellschaft anderer Kategorien von Kriminellen, hau-
fig genannt. In Ar. Av. 497-8 (8£w teiyovg kai Awmoditng maiel Pomdie pe
TO VOTOV: / KAY® TUMTw PéEAAw Te Podv, 0 & améPAioe Boipdtiov pov, mit
Dunbar 1995, z.5t.) wird ein Beispiel fir ihre hinterhiltige Angriffsart ge-
boten; in Thesm. 816-8 erscheinen sie in einer merkwiirdigen Konstellation
zusammen mit Schlemmern, bomolochoi und Gefangenen (vgl. Austin—Olson
2004, z.St.); in Ran. 771-4 gehoren sie mit Beutelschneidern (zu denen vgl.
fr. 16), Vatermordern und Einbrechern zu denjenigen, die von Euripides in
der Unterwelt unterhalten wurden; in Ar. fr. *322,5-6 [Heroes| werden sie,
zusammen mit Ungerechten und Dieben, von den Heroen im Auge behalten
und mit allerlei Krankheiten infiziert (vgl. auch Cratin. fr. 220 [Seriphioi] obtw
otabepog Toig AwmodivTalg 0 TOpog TEWDGL TaPAAeL; weitere Listen von
Stralenganoven, welche die AwmodUtar einschlielen, in Plat. Leg. 874bc, Isocr.
15,90, Aeschin. 1,90-1 und Theop. FGrHist 115 F 281). Das entsprechende Verb
kommt bei den Komddiendichtern ebenfalls haufig vor (Ar. Ran. 1075, Eccl.
565); in Plut. 165 gehort die Tatigkeit zu den téyvou die durch den Reichtum
veranlaflt werden; in Diph. fr. 31,14 [Emporos] sind die heimlich-nachtlichen
Aomodutelv und totywpuyeiv mit verbrecherischen Tatigkeiten am hellen Tag
wie Sykophantie und Meineid kontrastiert (vgl. auch Men. Epitr. 312).
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Ganymedes: 23. 25. 250~ 1.

Giganten: 74.

Gnesippos: 22. 24. 119. 124. 127. 128.
174-7.

Hera. 130. 166.

Herakles: 59. 101 A. 105. 152. 201. 203.
224. 244.

Hermes: 22. 25. 171-3. 235. 256.

Hesiod: 22. 118-20. 239. 243.

Hesychios von Milet: 33.

Hyperbolos: 45. 77. 84. 211. 213.

Hyperboreer: 23. 208-9.

Jason: 285.

Ichthyon: 24. 47. 102-3.

Ion von Chios: 128.

Tophon: 198. 203 A. 163.

Kaineus: 165.

Kallias (Politiker): 215. 221 A. 179. 269.

Kallimachos: 38. 46 A. 36.

Kentauren: 119. 242-4.

Kephisophon: 202.

Kinesias: 160. 167.

Kleisthenes: 125. 142.

Kleomachos: 124. 176.

Kleomenes: 160.

Kleon: 76. 84. 85. 109. 141. 144. 146. 147 A.
139. 206. 212. 214. 221. 270.

Kronos: 21. 25. 50. 51. 52. 62. 73. 193.

Kyklopen: 78. 159.

Labes: 141. 145-7.

Laches: 13. 22. 24. 141. 145-7.

Laistrygonen: 74. 78.

Lakedaimonier: 196. 230.

Lampon: 97. 106. 157.
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Lykophron: 184.

Marathon: 143 A. 136. 145.

Megara/Megarier/ megarisch: 73. 77. 96.
129.

Mnesilochos: 23. 24. 191. 195-8. 200. 202.

Morychos: 13. 24. 105. 110-3.

Nikeratos: 210. 218.

Nikias: 12. 23. 24. 97. 210-9.

Nothippos: 22. 24. 119. 120. 123. 127-8.
177.

Odeion: 223.

Odysseus: 64. 91. 109. 223. 239.

Oidipus: 217.

Orestes: 285.

Pausanias (Attizist): 86. 115. 259.

Peisandros (Politiker): 216.

Perikles/ perikleisch: 11. 12. 13. 19. 20. 21.
22. 23. 24. 52. 97. 107. 112 A. 111. 117.
119. 120. 128-30. 141. 143 A. 136. 144.
146. 161. 214. 215. 218. 219-39. 242. 263.

Perser: 13. 105. 106. 112. 114 A. 112. 142.

Philokles: 21. 22. 24. 27. 117. 119. 120.
121-5. 128. 159. 160.

Philoxenos von Kythera: 24. 159-60. 249.

Photios: 86. 257. 264.

Phrynichos (Attizist): 105. 110. 135. 136-7.
180. 182. 183. 257. 260. 266.

Pirdus: 223. 228. 229.

Pollux: 15. 16. 83. 105. 266.

Protagoras: 90. 91 A. 95. 254.

Proxenides: 22. 24. 117. 130-1.

Satyros/Satyr(n): 23. 130 A. 129. 261-3.

Sizilien/sizilisch: 145-6. 212. 214.

Sokrates/ sokratisch: 11. 20. 23. 24. 88. 90.
91 A. 95. 120. 157. 191. 195-207.

Sophokles: 124. 176. 198. 203 A. 163. 224.

Sparta/Spartaner: 65. 76. 143 A. 136. 146.
154. 225. 226. 235. 236. 279.

Stilbides: 98. 106.

Symmachos (Grammatiker): 96. 244-7.

Tharraios: 242.

Tharreleides: 244-8.

Theagenes: 130-1.

Themistokles: 22. 24. 52 A. 41. 141-5. 153.

Theramenes: 90. 213 A. 169.

Thukydides Sohn des Melesias: 220. 231
A. 189.

Zeus: 21. 23. 24. 52. 61. 68. 97. 117. 129. 130.
131. 141. 161. 166. 173. 208. 209. 222 A.
180. 226. 237. 239. 241. 242. 250-1. 284.

Index rerum

Abstinenz: 82. 155.

Agon/agonal: 19. 22. 31. 54. 55. 56 A. 49.
77. 118. 119. 120. 121. 199 A. 156. 201.
207. 235.

Agora (vgl. Markt/Marktplatz): 140. 256.

Akropolis: 234.

Amphiktyonen/Amphiktyonie: 21. 43-6.
75 A. 63. 103.

Amphiktyones (Komodie des Telekleides):
11. 13. 16. 17. 20. 21. 31. 34. 39. 43-7.
53. 84. 104.

Anakreonteion: 149.

anapastisch/4an": 18. 31. 47. 50. 54. 55.
68. 75. 76. 80 A. 73. 83. 219. 227. 229. 232.
233. 234. 235. 239.

Anhéufung: 81 A. 74. 84. 224. 225.

Anrede: 22. 27. 47. 56. 75. 77. 78. 80. 87. 91.
95. 140. 172. 173. 186.

Anspielung: 23. 26. 47. 90. 109. 118. 119.
130 A. 129. 144. 145. 160. 165. 175. 194.
203. 206. 210. 221. 229. 270.

apo koinou-Konstruktion: 26. 30. 56. 229.

Apposition: 229. 231. 241.

Aprosdoketon: 159. 170. 229.

Apseudeis (Komodie des Telekleides): 11.
13.16. 17. 21. 34. 39. 105-7. 110. 111. 112.
113. 115. 163. 215 A. 175. 260.

Arbeitslied: 101. 102.

Archon/Archontat: 12 A. 3. 37. 40. 41. 47.
66. 176.

Areopag: 142.

aristophanisch. 26. 90. 202 A. 162.

aristotelisch: 79. 258.

arkadisch (Dialekt): 28. 209. 269.

Astragalpiel: 73.

asyndetisch: 153. 224.
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attisch (Dialekt): 25. 26. 27. 28. 29. 44 A.
32. 45. 58. 79. 80. 81. 109. 113. 131. 134.
136. 138 A. 133. 140. 147. 156. 159. 163.
180. 182. 187. 189. 208. 227. 253 A. 205.
254. 255. 273. 274. 276. 277. 281 A. 224.

Attizisten/ attizistisch: 27. 57 A. 52. 75.
105. 109. 135. 136. 137. 182. 253. 266.
274. 276.

automaton/ automatos bios: 21. 52 A. 41.
53. 57 A. 53. 59. 60.

Autorschaft: 101. 105. 224.

autoschediastisch: 261.

bakchisch: 96.

Bankett (vgl. Gastmahl): 88 A. 91. 150.
200.

barbarisch: 74. 165. 270 A. 218.

Baum: 75. 157. 170. 209.

Bautétigkeit: 222. 223.

Beschimpfung: 28. 30. 46. 77. 84. 89. 96.
130. 246. 247. 265.

Bestechung: 23. 219.

Betonung: 18. 187.

betrunken /Betrunkenheit (vgl. Trunken-
heit): 156. 183. 275.

Bettler: 84. 125-6.

Beule: 229.

Beutelschneider: 84. 126. 285. 286.

bildende Kiinste /Kunstler: 74. 233.

Bildersprache: 21. 28. 146. 200.

Bildhauerei: 266-7.

Birne: 52. 168-70.

boiotisch (Dialekt): 27. 254. 255. 269.

bomolochos: 264. 286.

Boule: 140. 142.

Brachylogie: 30. 67.

Brot: 48. 62. 63. 65. 73. 152.

Brust: 165. 166.

Bithne: 140. 166. 181. 199. 200. 227.

Biindner/Biindnis: 44. 45. 222. 223.

Biirger: 47. 75. 76. 77. 78. 79. 212. 222. 286.

Biirgerrecht: 217.

Charakterisierung: 80. 85. 86. 89. 143. 151.
158. 169. 172. 202 A. 162. 207. 211. 213.
238 A. 193.

chiastisch: 169. 224.

choliambisch: 30. 155. 157.

Chor: 40. 44. 45. 54 A. 46. 60. 72. 76. 78. 97.
118. 119. 124. 140. 158. 160. 163. 173. 176.

177. 188. 198. 201. 207. 211. 215. 221. 226.
239. 244. 262.

Chorege: 85.

chrésmologos: 96.

chrestos: 214. 126.

civitas servorum: 85.

daktylisch: 50. 74. 224. 238. 240.

daktylischer Hexameter: 31. 242. 243.

Daktyloepitriten/da-ep: 31. 47. 87. 89.
265.

Damon: 52. 170. 251.

,Darlegungsagon‘: 31. 54.

Dat. agentis: 109.

Dat. incommodi: 109.

deiktisch: 181. 197. 200.

Dekret: 46-7. 97.

Delikatesse: 23. 72. 164. 166. 170. 249.

Demagogen/demagogisch: 76. 84. 85. 98.
126. 146. 212. 213. 216. 217.

Demokratie /demokratisch: 76. 141 A.
134. 143 A. 136. 217. 219. 222.

Demonstrativ: 69. 200.

Demos (Volk): 18. 163. 216. 221. 222. 244.

Demotikon: 131. 170.

Denunzianten/Denunziationen: 21. 75.
110. 172. 219.

Dessert: 72. 144 A. 137. 246 A. 201.

Dialekt/dialektal: 25. 26. 27. 209. 254. 255.
257. 268. 269. 273. 281 A. 224. 282.

Didaskalie: 40. 105.

didaskalos: 176.

Dieb/Diebstahl: 23. 126. 158. 172. 201.
285. 286.

Diharese: 31. 50. 212. 229. 241. 243.

Diminutiv: 28. 66. 69. 70. 72. 79. 86. 151-2.
264. 282 A. 225.

Dionysien/Dionysiensieg (-sieger): 11.
13. 14. 15. 34 A. 14. 35. 36. 38. 40-2. 202
A. 162. 214. 262.

dionysisch: 23. 25. 53 A. 43. 99.

Diphros: 84 A. 83. 85.

divinatorisch (vgl. Mantik, Seher, Wahr-
sager): 106-7.

Dohle: 245. 247.

dorisch (Dialekt): 27-8. 109. 254. 268. 269.
277.

double entendre: 29. 169. 170. 194. 270.

Drei-Wort-Trimeter: 93. 154.
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Drosseln: 49. 51. 62. 69. 70.
Duft/duftend: 92. 148. 151. 276.
Echtheit: 105. 110-1. 250. 260.
Ehebrecher: 175.

Eiche: 23. 52. 208-10.

Eid/Eidesformel: 156-7. 271.

Eigenname: 28. 99. 102. 141. 147. 262. 270.

Einbrecher: 126. 286.

Eingeweide: 172. 174.

Einkommen/Einkinfte: 222. 223.

elegant: 30. 79. 143. 144.

Ellipse/ elliptisch: 67. 205.

Epidemie: 13. 47. 59.

Epiklese: 129.

Epirrhema/ epirrhematisch: 19. 31. 54.
77. 215.

episch/episierend: 23. 25. 27. 28. 52. 59.
66. 72. 74. 165. 218. 224. 238. 243. 277.
284.

Epitheton: 19. 25. 27. 28. 29. 30. 52. 63. 80.
82. 84. 85. 91 A. 95. 96. 97. 103. 122. 126.
128. 129. 144. 149. 160. 205. 206. 207. 221.
235. 236. 237. 240. 250. 256. 262. 263. 271.
277. 278. 284.

Erbsenbrei/-piiree: 154. 201.

Erdbeben: 13. 47. 59.

erotisch: 21. 29. 115. 128. 151. 155. 169. 170.
176. 192. 194. 269. 270. 278. 284.

Erziehung/erzieherisch: 22. 77. 91. 119.
153. 155. 206.

ethisch-politisch: 88. 112 A. 111.

Ethnonym: 28. 33. 268-70.

Etymologie (vgl. Paretymologie): 29. 43.
67. 85. 97. 99. 103. 151 A. 141. 190. 109.
231. 261. 262. 276. 280. 281 A. 224. 283.

Eunuchen: 163. 165.

eup (Eupolideum): 76. 77.

Euter: 164-7.

Fachsprache /fachsprachlich (vgl. tech-
nisch): 25. 26. 29. 30. 67. 98. 133. 152.
170. 254 A. 207.

Feige: 52. 83. 94-5. 152. 190. 194.

Finanz/finanziell: 206. 211. 223. 225.

Fisch: 48. 52. 60. 63. 64. 65. 66. 70. 82. 100.
102-3. 109. 126. 164. 165. 173. 175. 265
A. 211

Fleisch: 48. 49. 52. 65. 66. 68. 69. 72-3. 133
A. 131. 152. 154. 164. 165. 168. 170. 201.
252-3.

Flufi: 48. 61. 64-5.

Formel: 25. 26. 30. 33. 55. 58. 98 A. 104.
155-7. 218. 224.

Frau: 71. 78. 100. 130. 133 A. 131. 163. 165.
166. 176. 181. 188. 197 A. 153. 203. 205.
215. 217. 230 A. 185. 256. 257. 277. 278.
284.

Frieden/friedlich: 13. 21-2. 44. 45. 46. 48.
56. 60. 104. 118. 120. 140. 219. 221 A. 179.
222. 224. 225. 226. 230.

Friichte: 62. 75. 89. 92. 94. 95 A. 98. 143.
169. 170.

Fuchs: 246-7.

Furunkel: 227-32.

Futur: 27. 274.

Gastmahl (vgl. Bankett): 57. 58. 59. 72.
158.

Gastronomie / gastronomisch (vgl. kuli-
narisch): 23. 29. 69. 170. 200. 204 A. 165.

Geback: 49. 69. 70. 168. 170.

Gebédrmutter: 49. 72.

Gebet: 22. 25. 172. 173. 243.

Gefaf3: 113. 148. 151. 217.

Gefrafligkeit: 111. 128.

Gegeniiberstellung: 79. 89. 169.

Geheimnis: 23. 212-3. 215. 278.

gehoben (vgl. hoch/hochpoetisch): 25.
26. 27. 56. 74. 78. 79. 80. 93. 94. 165. 167.
173. 181. 185. 186. 238.

Geld: 76. 81. 142 A. 134. 146. 172. 211. 212.
213. 217. 258.

Geliebte(n): 24. 117. 119. 128. 130 A. 130.
269.

Gemiise: 82. 155.

Gen. partitivus: 56. 147. 174.

Gerechtigkeit: 77. 82 A. 77. 218.

Gericht/ gerichtlich (vgl. Prozef3): 75 A.
63. 77. 81. 110. 146. 226.

Gerste: 62. 63. 70. 78. 100. 149. 159. 171.
174.

Gesandten/Gesandtschaft: 13. 105-6.
112. 125.

Geschlechtsorgan (-teil, -verkehr; vgl.
Sex): 23. 29. 170. 174. 280-3.

Gewiirz: 66. 69. 70.

gnomisch (vgl. sentenzenreich): 133. 221.

,Goldenes Zeitalter‘: 21. 52. 53. 60. 61. 64.
73.
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Gotter: 23. 24. 56. 97. 98. 129. 157 A. 144.
171. 186. 199 A. 156. 209. 221. 225. 250.
252.

Héndewaschen: 48. 57-9.

Handwerk (handwerklich): 29. 30. 189.
206.

Hapax: 29. 69. 70. 85. 96. 99. 101. 137. 154.
207. 228. 240. 251. 257. 264. 279.

hapla/ haploun: 31. 47. 76. 77.

Haus (Haushalt): 23. 48. 97. 111. 180-2.
185-6. 199. 200. 255.

Heilmittel: 156. 232.

Hermokopiden: 12. 126. 172. 214 A. 172.
216. 217. 228.

Heroen: 209. 286.

Herold: 94. 203. 236.

Hesiodoi (Komodie des Telekleides): 11.
13. 16. 17. 21. 31. 33. 34. 38. 39. 40. 42.
45. 117-21. 123. 128. 134. 136. 201. 203.
215. 221. 239. 243.

Hetare: 119. 130.

Hexameter: 31. 238. 242. 243.

Hiat: 220.

hieromemnon: 44-5.

hoch/hochpoetisch (vgl. gehoben): 27.
79. 167. 207. 240.

Hocker: 83-6.

homoerotisch /homosexuell: 250. 251.
270.

Honig/honigstif3: 60. 66 A. 59. 148-50.
171.

Hund: 141. 145. 147 A. 139. 157. 182.

hyperbolisch: 30. 52 A. 41.

iambisch/ 3ia: 30. 31. 93. 94. 107. 121. 125.
130. 145. 148. 153. 155. 156. 157. 164. 168.
172. 180. 184. 187. 190. 196. 201. 205. 208.
218. 244. 245. 248. 249. 255. 262. 282.

iambyke: 175.

Ibis: 272.

idiomatisch: 27. 28. 80. 81.

Imitation/imitieren: 18. 19. 53 A. 44. 54.
62. 63. 73. 90. 165. 198.

Imperativ: 172. 274.

Incipit: 55. 56. 80 A. 69.

Infinitiv: 79. 80 A. 72. 148. 185. 191. 233.

Inschrift/ inschriftlich: 12. 14. 35 A. 16.
38-40. 42. 81. 142. 266. 267. 270.

Interpunktion: 90. 146. 218. 249.

intertextuell: 53. 235. 236.

Invektive: 141. 285.

ionisch (Dialekt): 28. 80 A. 72. 109. 253 A.
205. 254. 271. 272. 273.

ironisch: 21. 80 A. 72. 88 A. 89. 91. 102.
106. 110. 112. 214. 251. 267. 277.

itazistisch: 273.

iterativ: 64. 69. 73.

Jagd: 153.

Jargon/jargonhaft: 28. 30. 80. 170.

Jugend/junge Leute: 153. 155.

Junktur: 27. 28. 79. 87. 90. 129. 150. 152.
193. 249. 250.

juristisch (vgl. Rechtssprache): 30. 81.

Kannibalismus: 77-8.

Kase: 145. 148. 149. 151. 152. 171.

Katalog: 34. 69. 95. 128. 171. 190. 206.

Kauf: 23. 255-6.

Kerbel: 190-1. 194. 252.

Kind: 49. 73. 102. 115. 128. 186. 210. 217.
230 A. 185. 251.

Kitharode/kitharodisch: 175-7. 235.

Kline: 48. 65. 236.

Knabenliebe: 23. 24. 250-2.

Knoblauch: 66. 228.

Knéchelspiel: vgl. Astragalspiel.

Koch/kochen: 21. 30. 63. 65. 67. 70. 82.
108. 156. 169. 185. 192. 200. 201. 225. 249.
266. 267.

Kohl/Kohlkopf: 155-7.

kolloquial / Kolloquialismus (vgl. Um-
gangssprache): 25. 26. 28. 74. 131. 192.
193.

komisch (= komddieneigen: Komposi-
tum/Lexis/Sprache / Vokabular /Wort-
schatz): 25. 26. 28. 29. 71. 73. 85. 233. 258.
259. 273. 283.

Kommation: 31. 47. 77. 87. 88. 89.

Kommentare /Kommentatoren (antike):
15. 96 A. 99. 110. 147. 245. 285.

Komddientitel: 11. 33. 39. 40. 44. 65. 74.
85. 106. 121. 126. 136. 163. 165. 243. 251.
258. 265.

komodoumenos: 11. 12. 13. 16 A. 12. 20.
24-5.47. 84. 96. 105. 106. 109. 111 A. 107.
117. 123. 131. 160. 174. 177. 201 A. 161.
202 A. 162. 212. 218. 227.

Kompliment: 47. 89. 213. 214. 215.
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Kompositum: 24. 27. 28. 29. 30. 66. 81. 82.
85. 109. 126. 137. 150. 154. 159. 188. 195.
207. 210. 236. 238. 240. 250. 251. 266. 267.
275. 277. 283. 284. 285.

Konjunktion: 80 A. 71. 122. 224.

Kontrast/Kontrastierung /kontrastiv: 21.
22. 52. 56. 79. 80. 91. 119. 124. 144. 175.
218. 220. 232. 286.

Kopfschmerzen/-weh: 275-6.

Koérnchen: 228-9.

Korperteil: 167. 275.

korrupt/Korruptel: 18. 24. 28. 30. 62. 64.
68. 104. 110. 122. 124. 146. 159. 185. 187.
191. 193. 220. 228. 242. 262.

Kottabosspiel: 114.

Krankheit: 59. 60. 77. 152. 231. 286.

Krieg: 12. 12 A. 4. A. 5. 13. 22. 23. 42. 46.
52. 59. 60. 72. 97. 102. 105. 118. 120. 129
A. 128 141. 142. 153. 161. 186. 209. 214.
220 A. 179. 222. 226. 229 A. 184. 230 A.
185. 235. 236. 237. 256.

kriminell / kriminalistisch: 30. 221. 286.

Krug: 134. 148. 149.

Kuchen: 49. 69. 70. 71. 73. 149. 151. 152.
156. 168. 169. 170. 171. 174. 185. 190. 191.

kulinarisch (vgl. gastronomisch): 11. 21.
22. 23. 28. 30. 64. 67. 70. 109. 160. 164.
165. 166. 170. 191. 200 A. 159. 249.

kultisch: 44. 98. 205. 237. 256.

Kufl: 21. 29. 113-6.

Kylix: 148. 151.

lakonisch (Dialekt): 269.

Lampe: 23. 276-8.

Lauchzwiebel: 149.

Lenden/Lendensieg (-sieger): 12. 13. 14.
15. 21. 34 A. 14. 36-8. 40-2.

lesbisch (Dialekt): 254

Lexikographen/lexikographisch: 25. 26.
27.28.29. 51. 58 A. 55. 72. 75. 81. 85. 86.
91 A. 94. 93. 103. 113. 115. 132. 133. 134.
136. 138. 148. 151. 160. 168. 172. 185. 187.
188. 190. 194. 232. 239. 240. 244. 250. 255.
260. 261. 262. 263. 264. 265. 266. 272. 274.
278. 279. 281 A. 225. 283.

literarische Polemik: 11. 20. 21. 22. 23. 30.
119. 120.

Literaturkritik: 89.

Luxus/luxuriés: 22. 30. 110. 112. 142-5.

lydisch: 273.

Lyrik/lyrisch: 27. 56. 59. 66. 72. 79. 89.
100. 118 A. 118. 150. 176. 181. 182. 200
A. 158. 203. 235. 240. 250. 251. 256.

Mantis / Mantik / mantisch (vgl. divina-
torisch, Seher, Wahrsager): 96. 97. 99.
102. 107.

Markt/Marktplatz (vgl. Agora): 23. 173.
175. 211. 217. 255-6. 265.

Maske: 63. 202 A. 162. 261.

MaBigkeit: 155. 218.

maza: 48. 60. 62. 63. 64. 65. 72. 173. 191.
193. 194.

Medizin/medizinisch: 29. 30. 67. 98. 99.
133. 152. 154. 165. 231. 232. 249. 254 A.
207. 275.

Meineid: 157. 286.

Metapher/metaphorisch: 23. 30. 51. 61.
65. 67. 70. 72. 78. 81 A. 75. 114. 146. 160.
161. 166. 167. 169. 182. 186. 200. 206. 207.

metasymposial (vgl. Symposion): 22. 149.
150.

Meteorologie / meteorologisch: 29. 30.
160. 161.

metonymisch: 262.

Milch: 49. 60. 63. 70. 166. 171.

Mitarbeit/Mitarbeiter: 23. 24. 185. 196.
202.

Muschel: 132-3.

Musik /musikalisch: 51. 123. 175. 177 A.
146. 198. 235.

Myrte: 95.

Mysterien: 106. 216 A. 175. 228.

Mythos/mythisch/mythologisch: 20. 21.
23.25.43. 45.47.52. 73 A. 62. 74. 78. 103.
118. 130 A. 130. 165. 209. 237. 250~ 1. 285.

Neologismus (vgl. Neupragung,
Neuschopfung): 28. 99.

Nesliotai: 35 A. 16. 139.

Neugriechisch: 28. 151. 256. 260.

Neuprdgung (vgl. Neologismus, Neu-
schopfung): 25. 30. 160.

Neuschopfung (vgl. Neologismus, Neu-
pragung): 29. 91 A. 94. 129.

Nomen actionis: 181. 278-9.

Nomen agentis: 255. 278-9.

Nomen rei actae: 278.

Nomos (kitharodisch): 235-6.
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Niichternheit: 156.

Nykterinos: 175.

Obolos: 245. 247.

obszon/Obszonitdt: 22. 23. 25. 26. 28. 29.
98 A. 104. 109. 133. 169. 170. 174. 194.
203. 269. 270. 273. 282 A. 226. 283.

Ochs: 112. 152. 154.

Olive: 62. 92. 126. 149. 152. 190-1. 193-4.

Olympier/ Olympios: 19. 117. 119. 128-9.
221. 242.

onomasti komodein. 20. 22. 147.

onomatopoetisch: 72. 181. 273.

Opfer/opfern: 45. 56. 69. 98. 126. 133. 152.
156. 170. 171. 172. 173. 174. 192. 204. 212.
225. 252. 256.

opsophagos: 103. 111. 127.

Orakel: 21. 23. 24. 46. 56. 61. 96. 97. 99.
106-7. 208-9. 218. 243.

Originalitét: 21.

Paderastie: 250-1.

paignion: 176-7.

Panathenaia: 172.

Parabase/ parabatisch: 14. 31. 47. 68. 75.
76—7. 87-9. 125. 200. 215. 222. 229. 235.

Paraphrase: 183. 233.

Parasit: 65. 72. 158. 239. 267.

paratragisch (vgl. Parodie): 47. 93. 181.
182. 193 A. 149. 278-9.

Paretymologie: 95. 209.

Parfim: 92.

Parodie: 21. 22. 23. 25. 27. 52. 53 A. 42.
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